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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 296.387 - RJ (2014/0135152-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CHDON

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS EXTORSAO E
EXTORSAO CIRCUNSTANCIADA. CONSTITUICGAO DE MILICIA
ARMADA. DOSIMETRIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE EVIDENCIADA.
DESNECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. EstaCorte e 0 Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A individudizacdo da pena € submetida aos elementos de conviccéo judicias
acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da condtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, savo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judiciais e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatorio.

3. Na hipdtese, restou evidenciada a existéncia de manifesta ilegdidade nos
critérios adotados pelas insténcias ordinarias para a individudizacdo da
reprimenda imposta ao réu, sendo despicienda a andise detida nos eementos
fético-probatdrios amealhados no curso do processo-crime.

4. O incremento das penas na segunda fase da dosmetria pela agravante da
reincidéncia mostrou-se excessivo, ja que ndo foi declinada fundamentacéo idénea
para que o aumento fosse operado em patamar superior a 1/6, em ofensa a
jurisprudéncia consolidada desta Corte.

5. A pena restou exasperada na fracdo de 5/12 pela incidéncia das duas
circunstncias majorantes do crime de extorsdo sem motivagdo concreta,
conquanto sgja aplicavel a hipdtese, anaogicamente, o entendimento da Simula
443/STJ.

6. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 14 de novembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 296.387 - RJ (2014/0135152-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - CHDON )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra a
decisdo de fls. 309-316, que ndo conheceu do writ impetrado em favor de C. H. DO N., mas
concedeu a ordem, de oficio, para redimensionar a reprimenda a ele imposta para 13 anos, 10
meses e 13 dias de reclusdo, ficando mantidos os demais termos do decreto condenatorio.

Em razBes, 0 agravante sustenta, em sintese, que "os Tribunais Superiores passam
por umafase de limitacdo do uso do HC e correlatos (RHC), por entender que 0 mangjamento do
mandamus em cardter subditutivo escamoteia o indituto recursal proprio, em evidente
descompasso com os imperativos congtitucionais, sendo certo que para se chegar a desfecho
diverso e afastar a concluso adotada pela Corte de Origem, revendo a dosimetria da pena e do
regime prisond impogo, far-se-ia necess&rio o revolvimento do conjunto f&tico-probatdrio,
vedado, a toda evidéncia, por meio do mandamus' (e-STJ, fls. 325).

Pugna, assm, pela reconsideracéo do decisum ora agravado ou, ainda, que o
recurso seja submetido ao 6rgéo colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 296.387 - RJ (2014/0135152-7)

RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO
ADVOGADO

que ndo cabe
impondo-se 0

: CHDON
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS EXTORSAO E
EXTORSAO CIRCUNSTANCIADA. CONSTITUICAO DE MILICIA
ARMADA. DOSIMETRIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE EVIDENCIADA.
DESNECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo judiciais
acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da congtitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuals arbitrariedades. Destarte, salvo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judiciais e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se  inadequados a edtreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatdrio.

3. Na hipdtese, restou evidenciada a existéncia de manifesta ilegdidade nos
critérios adotados pelas instancias ordind&ias para a individudizacdo da
reprimenda imposta ao réu, sendo despicienda a andise detida nos eementos
fético-probatorios amealhados no curso do processo-crime.

4. O incremento das penas na segunda fase da dosmetria pela agravante da
reincidéncia mostrou-se excessivo, ja que ndo foi declinada fundamentacéo idonea
para que o aumento fosse operado em patamar superior a 1/6, em ofensa a
jurisprudéncia consolidada desta Corte.

5. A pena restou exasperada na fragdo de 5/12 pela incidéncia das duas
circunstancias maorantes do crime de extorséo sem motivagdo concreta,
conquanto sgja gplicavel a hipdtese, andogicamente, o entendimento da Simula
443/STJ.

6. Agravo regimental desprovido.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):
Raz&0 nédp assiste ao agravante.
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a hipotese,
ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Ainda, no que tange a dosmetria, a individudizacdo da pena € submetida aos
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elementos de convicgdo judicias acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes
Superiores apenas 0 controle da legdidade e da congtitucionaidade dos critérios empregados, a
fim de evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, sdvo flagrante ilegdidade, o reexame das
circunsténcias judicias e os critérios concretos de individudizacdo da pena mostram-se
inadequados a estreita via do habeas cor pus, pois exigiriam revolvimento probatério.

Na hipotese, porém, restou evidenciada a existéncia de manifesta ilegdidade nos
critérios adotados pelas insténcias ordinérias para a individudizacdo da reprimenda imposta ao
réu, sendo despicienda a andlise detida nos elementos f&ti co-probatorios amea hados no curso do
processo-crime.

Por certo, o incremento das penas na segunda fase da dosmetria pela agravante
da reincidéncia mostrou-se excessivo, ja que ndo foi declinada fundamentacdo idonea para que o
aumento fosse operado em patamar superior a 1/6, em ofensa a jurisprudéncia consolidada desta
Corte.

Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES. QUATRO CONDENACOES
ANTERIORES TRANSITADAS EM JULGADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AUMENTO PROPORCIONAL. AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. BIS IN IDEM NAO VERIFICADO. CONDENAGOES
DISTINTAS. APLICACAO DA FRACAO DE 1/6. PATAMAR
RAZOAVEL. REGIME PRISIONAL. PENA SUPERIOR A OITO ANOS
DE RECLUSAO. MODO FECHADO. MANIFESTA ILEGALIDADE
VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente
previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia
impugnado.

2. A individudizagdo da pena, como atividade discricionéria vinculada do
julgador, serd revista apenas nas hipéteses de manifesta ilegdidade ou
arbitrariedade, quando ndo observados os par@metros estabelecidos na
legidacdo de regéncia e o principio da proporcionalidade.

3. Hipdtese em que as instancias ordinarias fixaram a pena-base em 6 anos
e 6 meses de reclusdo, atentas a valoragdo negativa dos antecedentes do
paciente, 0 que ndo se mostra desproporcional, uma vez que consideradas
quatro condenagdes transitadas em julgado.

4, O STJ firmou entendimento de que a utilizacdo de condenacbes
anteriores transitadas em julgado como fundamento para a fixacdo da
pena-base acima do minimo lega, diante da valoracdo negativa dos maus
antecedentes e, ainda, para exasperar a pena, em razéo da agravante da
reincidéncia, ndo caracteriza bis in idem, desde que as sopesadas na
primeira fase sgjam distintas da valoradas na segunda. Precedentes.

5. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, a aplicacdo de
fracdo superior a 1/6, pelo reconhecimento das agravantes, exige
motivagdo concreta e idbnea. Sendo, na espécie, apenas uma a
condenacdo residual existente contra o paciente, para valoracdo na
segunda fase da dosimetria, o agravamento da pena em dois anos
mostra-se excessivo. Necessidade de readequacdo da pena para se
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adotar o patamar de aumento em 1/6.

6. Estabelecida a pena em patamar superior a oito anos de reclusdo, o modo
inicid fechado é o cabivel para 0 cumprimento da pena privativa de
liberdade por forca de expressa previsdo lega (art. 33, § 2°, 'a, do Cddigo
Pend e art. 111 da LEP).

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reduzir
areprimenda final do paciente para 8 anos, 10 meses e 5 dias de recluséo.”
(HC 298.050/RS, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em

21/2/2017, DJe de 3/3/2017).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA
RECONHECIDA PELA INSTANCIA A QUO. FIXACAO DE FRACAO
SUPERIOR A 1/6 PELA AGRAVANTE. AUSENCIA DE FUNDAMENTO
CONCRETO. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. TERCEIRA FASE. PRESENCA DE TRES
MAJORANTES. FUNDAMENTO INSITO AO TIPO INIDONEO PARA
JUSTIFICAR A EXASPERACAO DA PENA ALEM DA FRACAO
MINIMA LEGAL. INCIDENCIA DA SUMULA 443/STJ. HC NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especia e ordinario, ou de revisdo crimina, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 0 aumento da pena, na
segunda fase da dosimetria, em patamar superior a 1/6, pela
agravante da reincidéncia, requer fundamento idéneo, ndo se
prestando a tal a simples a referéncia a existéncia de uma condenacdo
definitiva por fato anterior. Precedentes.

3. Nos termos do entendimento cristalizado na Sumula 443/STJ. 'o
aumento na terceira fase de aplicacBo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a meraindicacdo do niUmero de majorantes.

4. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem de oficio para
reduzir as penas a 6 anos, 2 meses e 20 dias, em regime fechado, e 14
dias-multa.”

(HC 284.629/SP, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 6/10/2016, DJe de 25/10/2016, grifou-se).

De igud modo a pena restou exasperada na fracdo de 5/12 pela incidéncia das
duas circunstancias majorantes do crime de extorsdo sem motivacdo concreta, congquanto sgja
aplicave a hipétese, ana ogicamente, o entendimento da Simula 443/STJ.

A corroborar ta conclusdo, os seguintes julgedos

"HABEAS CORPUS IMPI:_I'RA(;AO EM SUBSTITUIQAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via ddta revelase inadequada para a insurgéncia contra o ato
apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
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especifico para ta fim, circunstancia que impede o seu forma
conhecimento. Precedente.

2. Todavia, o alegado constrangimento ilegd sera andisado para a
verificagdo da eventua possibilidade de atuacéo ex officio, nos termos do
artigo 654, § 2°, do Cddigo de Processo Penal.

EXTORSAO MAJORADA (ART. 158, § 1°E § 3°, DO CODIGO PENAL).
DOSIMETRIA. CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. DUAS
MAJORANTES. ACRESCIMO DA REPRIMENDA EM 1/2 SEM
MOTIVA(;AO CONCRETA. ILEGALIDADE DEMONSTRADA.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

1. E possivel a exasperacio da pena em patamar superior ao minimo
de 1/3 (um terco) quando h& a presenca de duas causas de aumento
previstas no 81° do artigo 158 do Cddigo Penal, desde que as
circunstancias do caso assim autorizem.

2. Ha constrangimento ilegal quando a reprimenda é exasperada
apenas em razdo da quantidade de majorantes, sem qualquer
fundamentacao concreta. Precedente.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a fim de
reduzir a pena do paciente para 7 (sete) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, e multa, estendendo-se os efeitos ap corréu, em igua situacdo,
para minorar sua pena ao patamar de 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de
reclusdo, e multa, mantidos os demais termos do acérd&o impugnado.”

(HC 394.878/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 27/6/2017, DJe de 1/8/2017, grifou-se);

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. ROUBO E EXTORSAO MAJORADOS. NULIDADE.
NAO COMPARECIMENTO DO REU A AUDIENCIA DE INQUIRICAO
DE TESTEMUNHAS. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
INEXISTENCIA DE REFORMATIO IN PEJUS TRES MAJORANTES.
CRITERIO MATEMATICO. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Ressavada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em subgtituicdo a recursos
especia e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegaidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. A redlizacdo de audiéncia de instrucdo no juizo deprecado sem a presenca
de réu preso ensgja nulidade relativa, cujo prejuizo deve ser demonstrado.

3. A jurisprudéncia desta Corte posiciona-se no sentido de que ainda que
sgja agregada fundamentacéo pelo Tribunal a quo, em apdacdo da defesa,
ndo h4 fdar em reformatio in peus quando a situagdo do réu ndo foi
agravada em relacdo a pena que lhe foi aplicada em primeiro grau.
Precedente.

4. A teor do entendimento cristalizado na Simula 443/STJ. 0 aumento na
terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige
fundamentac&o concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a
mera indicagdo do nimero de majorantes.

5. O entendimento do Enunciado n. 443/STJ aplica-se analogicamente
ao delito de extor sdo qualificada. Precedente.
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6. Habeas corpus ndo conhecido, mas ordem concedida de oficio para
reduzir as penas a 14 anos, 8 meses e 21 dias de reclusdo, aém de 22
dias-multa.”

(HC 272.163/SP, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 3/5/2016, DJe de 12/5/2016, grifou-se).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0135152-7 PROCESSO ELETRONICO HC 296.387 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 2011222216487 22221648720118190021 9372011

EM MESA JULGADO: 14/11/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : CHDON
CORREU . GILSON DA SILVA
CORREU . GUILHERME PEREIRA PENA
CORREU . FRANCISCO DE ASSISBARBOSA DA COSTA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilhaou Bando

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CHDON

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



