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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ISS. COMPETENCIA. LC 116/2003.
REVISAO DO ENTENDIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO EM VALOR
EXORBITANTE. INOVAC}AO RECURSAL, NA HIPOTESE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.
1. O acorddo recorrido consignou: "Em apertada sintese, a autora aduziu a
insubsisténcia dos Autos de Infracdo, sob varios argumentos, dentre eles a néo
incidéncia do ISS em relagdo aos servigos prestados ao exterior. Cinge a
controvérsia referente & competéncia tributéria para exigir 1SS incidente sobre
diversas atividades da autora, referentes a servigos de informética. Diante das
controvérsias travadas nos autos, 0 Eminente Magistrado 'a quo' determinou a
realizac8o de prova pericid, designando pericia contabil/técnica (fls. 2856/2891 e
3471/3489). Diante do extenso trabaho redizado, o D. Expert concluiu que “A
natureza dos servicos prestados pela autora referem-se a prestacdo de servico de
processamento de dados, a suporte técnico de informética, a manutencdo de
méguinas, a suporte de software, andise e desenvolvimento de sistemas, a
licengas cesséo de uso de programas de computador (fls. 2756). No presente
caso, 0S sarvigos prestados pela autora, ora apelada, embora possam ser
efetuados em locdidades situadas em Municipios diversos de onde se situa o
estabelecimento prestador, ndo se enquadram em nenhuma das hipéteses de
excecdo aregragerd. O art. 3°da LC n° 116/03, responsavel pela revogacdo do
art. 12 do Decreto-Lei n. 406/68, estabelece que o ISS € devido, em regra, no
locd do estabelecimento (ou domicilio) do prestador, excetuadas as hipoteses
previstas nos incisos | a XXII, ocasifes em que o imposto sera devido nos locais
indicados nas regras de excegao, 0 que néo se verificano caso em andise, por se
tratar de servigcos de informética, consistentes na andise e desenvolvimento de
sistemas; programacdo e processamento de dados; assessoria e consultoria de
informética; e suporte técnico de informética. Nesse sentido: Assm, a partir da
L C 116/2003, temos as seguintes regras. 1° como regra gerd, o imposto é devido
no local do estabel ecimento prestador, compreendendo-se como tal o local onde a
empresa que € o contribuinte desenvolve a atividade de prestar servicos, de modo
permanente ou temporaio, sendo irrdlevantes para caracterizélo as
denominacdes de sede, filid, agéncia, posto de atendimento, sucursal, escritorio
de representacdo, contato ou quaisguer outras que venham a ser utilizadas, 2°) na
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falta de estabelecimento do prestador, no loca do domicilio do prestador. Assm,
0 imposto somente sera devido no domicilio do prestador se no loca onde o
sarvico for prestado ndo houver estabelecimento do prestador (sede, filid,
agéncia, posto de atendimento, sucursal, escritorio de representacéo); 3° nas
hipGteses previstas nos incisos | a XXII, acima transcritos, mesmo que ndo hga
loca do estabelecimento prestador, ou locad do domicilio do prestador, o imposto
serd devido nos locais indicados nas regras de excecéo (REsp 1117121/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2009, DJe
29/10/2009). No caso dos autos, como bem afirma a r. sentenca: ...Portanto,
antes de imputar conduta irregular a autora, deveria o Municipio ter-se
gprofundado nas diligéncias, levantando maiores elementos da alegada simulagéo,
t&o como, por exemplo, constou, laconicamente, no auto de infragdo de fls. 90.
Em suma, indevida a retificacdo dos autos de infracdo, conforme sustentando
pela autora e, ainda que superada essa questéo forma, os autos de infracdo néo
mereceriam subgigtir por insuficiéncia de elementos indicativos da smulacéo
imputada a requerente. Ademais disso, o referido laudo pericid é conclusivo no
sentido de que “No periodo reclamado entre jan/2005 a dez/2008, a autora teve
sua sede na Calcada das Azaléias, n. 10, sala 32, Cond. Centro Comercid
Alphaville, em Barueri/SP de 01-01-2000 até 02-02-2007, e a partir da, até os
dias atuais, na Av. do Rio Bonito, n. 40, bloco 9, no bairro Socorro, nesta
Capital/SP’. Neste contexto, pouco importa, para o caso, o locd em que a autora
escolheu para nomear como sendo seu domicilio, até porque os dementos
produzidos em sede de instrucéo déo conta de demonstrar a existéncia de filid
Situada no Municipio de Campo Grande, que era responsavel pelo gerenciamento
de um complexo de meios peos quais a empresa prestadora explorava
comerciamente suas atividades, o que pode ser considerado, para fins tributérios,
como estabelecimento prestador. No mais, considerando a concluséo do expert
ndo ha qualquer indico que o servico foi desenvolvido em outro loca que ndo a
sede da empresa, em especial por se tratar de servigos de informéatica que podem
ser prestados remotamente, ndo ha que se falar em competéncia outra para a
exigéncia do tributo, que ndo sgfa 0 municipio onde se encontre a sede ou filid da
sociedade empresaria.” (fls. 3.696-3.699, e-STJ).

2. A Primeira Secdo do Superior Tribund de Justica, a0 julgar 0 REsp
1.117.121/SP, Min. Eliana Cdmon, DJe de 29/10/2009, sob o regime do art.
543-C do CPC, reafirmou o entendimento segundo o qud, na ocorréncia do fato
gerador sob a égide da LC 116/2003, a excegdo de servicos de construcdo avil, o
ISSQN € devido ao Municipio do locd da sede do prestador de servico.

3. Na andlise detida dos autos, verifica-se que o fato gerador é a prestacéo de
servicos de informética, ocorrido sob a égide da Lel Complementar 116/2003, que
passou a competéncia para o locd da sede do prestador do servico, com
excegOes previstas nos incisos | a XXII do art. 3° do normativo federal em
comento.

4. No caso, constata-se que tais servigos, desenvolvidos pela empresa, néo
figuram entre as excegdes contidas no art. 3° da LC 116/2003, o que sgnifica
dizer que a eles seria gplicive a regra gerd de competéncia territorid para a
cobranga do ISS, ou sga o0 imposto considerase devido no locd do
estabel ecimento do prestador.

5. Ademais, verificase que a instancia de origem decidiu a controvérsia com
fundamento no suporte fético-probatdrio dos autos. Desse modo, verifica-se que
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a andlise da controvérsia demanda reexame do contexto fético-probatério, o que
€ inviavd no Superior Tribund de Justica, ante o 6bice da SUmula 7/STJ. "A
pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgla Recurso Especid.”

6. A decisdo agravada, consgnou: "Caso exista nos autos prévia fixacdo de
honoréarios de advogado pelas insténcias de origem, determino sua majoracéo, em
desfavor da parte recorrente, no importe de 10% sobre o vaor ja arbitrado, nos
termos do art. 85, § 11, do Cadigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, 0os
limites percentuais previstos nos 88 2° e 3° do referido digpogtivo legd, bem
como eventual concessdo da gratuidade da justical'.

7. Conforme se depreende do trecho acima transcrito os honorérios foram
majorados em ambito recursal, naforma do art. 85, § 11, do CPC/2015.

8. O art. 85, § 11, do CPC/2015, a0 prescrever que "O tribund, ao julgar recurso,
majorard os honoré&ios fixados anteriormente levando em conta o trabaho
adiciond redlizado em grau recursa”, estabeleceu uma condicdo para que ocorra
a condenacdo em honorarios recursais, que € justamente a condenacdo prévia
pelainstanciainferior em honorarios sucumbenciais.

9. A agravante sustenta que, "No caso dos autos, foram os honorarios aterados
em sede de apelacdo, tendo sdo fixados em 5% do vaor da causa e, no
julgamento do presente recurso, ainda onerados em mas 10% do vaor
origindmente arbitrado. Ora, trata-se da fixacdo de honorérios em quase R$ 1
milh&o em valores atudizados, vaor extremamente exorbitante”.

10. A parte agravante alega apenas no Agravo Interno que a fixagdo dos
honorérios, que foram alterados na Apelacdo e mgorados recursalmente pela
decisdo agravada, mostrou-se extremamente exorbitante.

11. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que ocorre a preclusdo
consumativa quando a matéria ventilada em Agravo Interno condtitui inovacéo
recursal concernente ao Recurso Especial.

12. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hédes e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Rdaor.”

Bradilia, 1° de sstembro de 2020(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Agravo Interno contra decisdo que conheceu do Agravo para conhecer parcidmente do
Recurso Especid e negou-lhe provimento (fls. 3.808-3.813, e-STJ).

acobrancado

A insurgente, em breve sintese, dega que o Municipio competente para redlizar
ISS € 0 do locd da efetiva prestacéo do servico de informética

Aduz, em dntese

Como j& ventilado, para o julgamento do recurso apresentado néo
€ necessario 0 reexame de provas, entendendo-se esta como sua reval oracao.
Isso porgue o debate de fundo se refere & adogao do critério juridico para fins de
determinacdo do loca da prestacéo de servigo, especiamente apos o julgamento
do REsp 1.117.121/SC.

O Autor tem estabelecimento prestador no Municipio de S&o
Paulo, ndo o tendo em outros lugares. Sendo assm, a ele aplica-se 0 entendimento
expressado pelo Superior Tribund de Justica no julgamento do RESp
1.117.121/SP. Vale também transcrever a ementa do julgedo:

()

Assm, dém de desnecessaria a apreciacao de provas, verificase
que o Tribund de Justica de S&o Paulo tem utilizado a jurisprudéncia desta Corte
em sentido diferente do fixado pela orientagdo superior.

Como devidamente demonstrado no recurso especial apresentado,
o Tribuna a quo entendeu que o ISS é devido ndo no loca do estabelecimento
prestador, como estabelecido pelo julgamento proferido no REsp 1.117.121/SP,
mas em loca digtinto. Veja-se trecho do V. Acdrddo recorrido.

()

Ou sga, em que pesasse haver eementos nos autos que o
estabelecimento prestador estaria no municipio de S0 Paulo, 0 que atrairia a
aplicacdo do critério estabelecido pelo RESp 1.117.121/SP ao caso dos autos, 0
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Tribund de Justica considerou que o locd da prestacdo seria a prestacdo dos
servicos e considerou que foram eles prestados em Campo Grande— MS. E td se
reforca pela jurigprudéncia colacionada no V. Acordéo para fundamentar a
conclusdo alcancada.

Sendo assm, 0 que se verifica no caso concreto € que o Tribund
de Justica ndo tem seguido de forma precisa a orientacdo deste Tribund,
mantendo seu entendimento de que o ISS é devido em locd didinto daguele
fixado na orientacdo paradigmética. E, por isso, é de ser afastado o entendimento
expressado pela Simula 83 desta corte e, assm, dar provimento a0 recurso
especia apresentado.

(...)

B-) DA NECESSIDADE DE FIXACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE ACORDO COM OS CRITERIOS FIXADOS PELO
ART. 85, § &, CPC.

No caso dos autos, foram os honorérios aterados em sede de
apelacdo, tendo sdo fixados em 5% do vaor da causa e, no julgamento do
presente recurso, ainda onerados em mais 10% do vaor originamente arbitrado.
Ora, trata-se da fixacd de honorarios em quase R$ 1 milhdo em valores
atualizados, valor extremamente exorbitante.

No caso em tela, € necessario observar o principio da
razoabilidade e da proporcionaidade, bem como a aplicagdo dos seguintes
dispostivos legais para o arbitramento dos honorérios advocaticios. Art. 8°, 85, 88
2 e 8 do CPC/2015 c.c art. 22, § 2° da Le n. 8.906/94 (ESTATUTO OAB);
afastando-se, por consequéncia, os 88 3, 4° e 6° do citado art. 85.

Isso porque, a aplicacdo pura e smples dos percentuais previstos
no 83° do art. 85, do CPC, implicaria em fixagdo de honoréarios advocaticios em
vaor incompativel com o trabaho redizado nos autos. (fls. 3.817-3.821, e-STJ)

Requer a recondderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, pelo
colegiado, do Agravo Interno.

Impugnacéo as fls 3.829- 3.844, e-STJ.

Eordatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ISS. COMPETENCIA. LC 116/2003.
REVISAO DO ENTENDIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO EM VALOR
EXORBITANTE. INOVACAO RECURSAL, NA HIPOTESE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.
1. O acdrddo recorrido consgnou: "Em apertada sintese, a autora aduziu a
insubsisténcia dos Autos de Infragdo, sob vérios argumentos, dentre eles a ndo
incidéncia do ISS em relacdo aos servicos prestados ao exterior. Cinge a
controvéersia referente & competéncia tributéria para exigir 1SS incidente sobre
diversas atividades da autora, referentes a servigos de informética. Diante das
controvérsias travadas nos autos, 0 Eminente Magistrado 'a quo' determinou a
reaizacdo de prova pericia, desgnando pericia contébil/técnica (fls. 2856/2891 e
3471/3489). Diante do extenso trabalho realizado, o D. Expert concluiu que “A
natureza dos servicos prestados pela autora referem-se a prestagdo de servico de
processamento de dados, a suporte técnico de informética, a manutencdo de
maquinas, a suporte de software, andlise e desenvolvimento de sistemas, a
licencas cessdo de uso de programas de computador (fls. 2756). No presente
caso, 0S servicos prestados pela autora, ora apelada, embora possam ser
efetuados em locdidades situadas em Municipios diversos de onde se situa o
estabelecimento prestador, ndo se enquadram em nenhuma das hipéteses de
excecdo aregragera. O art. 3°da LC n° 116/03, responsavel pela revogacdo do
art. 12 do Decreto-Lei n. 406/68, estabelece que o0 ISS € devido, em regra, no
locd do estabelecimento (ou domicilio) do prestador, excetuadas as hipbteses
previstas nos incisos | a XXII, ocasifes em que o imposto sera devido nos locais
indicados nas regras de excegdo, 0 que ndo se verificano caso em andise, por se
tratar de servigos de informética, consistentes na andise e desenvolvimento de
Sistemas, programagdo e processamento de dados; assessoria e consultoria de
informética; e suporte técnico de informética. Nesse sentido: Assm, a partir da
LC 116/2003, temos as seguintes regras. 1°) como regra geral, 0 imposto € devido
no loca do estabel ecimento prestador, compreendendo-se como ta o loca onde a
empresa que € o contribuinte desenvolve a atividade de prestar servicos, de modo
permanente ou temporario, sendo irrelevantes para caracterizalo as
denominagdes de sede, filid, agéncia, posto de atendimento, sucursal, escritorio
de representacdo, contato ou quaisguer outras que venham a ser utilizadas, 2°) na
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falta de estabelecimento do prestador, no loca do domicilio do prestador. Assm,
0 imposto somente sera devido no domicilio do prestador se no loca onde o
sarvico for prestado ndo houver estabelecimento do prestador (sede, filid,
agéncia, posto de atendimento, sucursal, escritorio de representacéo); 3° nas
hipGteses previstas nos incisos | a XXII, acima transcritos, mesmo que ndo hga
loca do estabelecimento prestador, ou locad do domicilio do prestador, o imposto
serd devido nos locais indicados nas regras de excecéo (REsp 1117121/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2009, DJe
29/10/2009). No caso dos autos, como bem afirma a r. sentenca: ...Portanto,
antes de imputar conduta irregular a autora, deveria o Municipio ter-se
gprofundado nas diligéncias, levantando maiores elementos da alegada simulagéo,
t&o como, por exemplo, constou, laconicamente, no auto de infragdo de fls. 90.
Em suma, indevida a retificacdo dos autos de infracdo, conforme sustentando
pela autora e, ainda que superada essa questéo forma, os autos de infracdo néo
mereceriam subgigtir por insuficiéncia de elementos indicativos da smulacéo
imputada a requerente. Ademais disso, o referido laudo pericid é conclusivo no
sentido de que “No periodo reclamado entre jan/2005 a dez/2008, a autora teve
sua sede na Calcada das Azaléias, n. 10, sala 32, Cond. Centro Comercid
Alphaville, em Barueri/SP de 01-01-2000 até 02-02-2007, e a partir da, até os
dias atuais, na Av. do Rio Bonito, n. 40, bloco 9, no bairro Socorro, nesta
Capital/SP’. Neste contexto, pouco importa, para o caso, o locd em que a autora
escolheu para nomear como sendo seu domicilio, até porque os dementos
produzidos em sede de instrucéo déo conta de demonstrar a existéncia de filid
Situada no Municipio de Campo Grande, que era responsavel pelo gerenciamento
de um complexo de meios peos quais a empresa prestadora explorava
comerciamente suas atividades, o que pode ser considerado, para fins tributérios,
como estabelecimento prestador. No mais, considerando a concluséo do expert
ndo ha qualquer indico que o servico foi desenvolvido em outro loca que ndo a
sede da empresa, em especial por se tratar de servigos de informéatica que podem
ser prestados remotamente, ndo ha que se falar em competéncia outra para a
exigéncia do tributo, que ndo sgfa 0 municipio onde se encontre a sede ou filid da
sociedade empresaria.” (fls. 3.696-3.699, e-STJ).

2. A Primeira Secdo do Superior Tribund de Justica, a0 julgar 0 REsp
1.117.121/SP, Min. Eliana Cdmon, DJe de 29/10/2009, sob o regime do art.
543-C do CPC, reafirmou o entendimento segundo o qud, na ocorréncia do fato
gerador sob a égide da LC 116/2003, a excegdo de servicos de construcdo avil, o
ISSQN € devido ao Municipio do locd da sede do prestador de servico.

3. Na andlise detida dos autos, verifica-se que o fato gerador é a prestacéo de
servicos de informética, ocorrido sob a égide da Lel Complementar 116/2003, que
passou a competéncia para o locd da sede do prestador do servico, com
excegOes previstas nos incisos | a XXII do art. 3° do normativo federal em
comento.

4. No caso, constata-se que tais servigos, desenvolvidos pela empresa, néo
figuram entre as excegdes contidas no art. 3° da LC 116/2003, o que sgnifica
dizer que a eles seria gplicive a regra gerd de competéncia territorid para a
cobranga do ISS, ou sga o0 imposto considerase devido no locd do
estabel ecimento do prestador.

5. Ademais, verificase que a instancia de origem decidiu a controvérsia com
fundamento no suporte fético-probatdrio dos autos. Desse modo, verifica-se que
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a andlise da controvérsia demanda reexame do contexto fético-probatério, o que
€ inviavd no Superior Tribund de Justica, ante o 6bice da SUmula 7/STJ. "A
pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgla Recurso Especid.”

6. A decisdo agravada, consgnou: "Caso exista nos autos prévia fixacdo de
honoréarios de advogado pelas insténcias de origem, determino sua majoracéo, em
desfavor da parte recorrente, no importe de 10% sobre o vaor ja arbitrado, nos
termos do art. 85, § 11, do Cadigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, 0os
limites percentuais previstos nos 88 2° e 3° do referido digpogtivo legd, bem
como eventual concessdo da gratuidade da justical'.

7. Conforme se depreende do trecho acima transcrito os honorérios foram
majorados em ambito recursal, naforma do art. 85, § 11, do CPC/2015.

8. O art. 85, § 11, do CPC/2015, a0 prescrever que "O tribund, ao julgar recurso,
majorard os honoré&ios fixados anteriormente levando em conta o trabaho
adiciond redlizado em grau recursa”, estabeleceu uma condicdo para que ocorra
a condenacdo em honorarios recursais, que € justamente a condenacdo prévia
pelainstanciainferior em honorarios sucumbenciais.

9. A agravante sustenta que, "No caso dos autos, foram os honorarios aterados
em sede de apelacdo, tendo sdo fixados em 5% do vaor da causa e, no
julgamento do presente recurso, ainda onerados em mas 10% do vaor
origindmente arbitrado. Ora, trata-se da fixacdo de honorérios em quase R$ 1
milh&o em valores atudizados, vaor extremamente exorbitante”.

10. A parte agravante alega apenas no Agravo Interno que a fixagdo dos
honorérios, que foram alterados na Apelacdo e mgorados recursalmente pela
decisdo agravada, mostrou-se extremamente exorbitante.

11. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que ocorre a preclusdo
consumativa quando a matéria ventilada em Agravo Interno condtitui inovacéo
recursal concernente ao Recurso Especial.

12. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 3.7.2020.
O Agravo Interno néo merece prosperar.

O acordao recorrido conggnou:

Em apertada sintese, a autora aduziu a insubsisténcia dos Autos de
Infrac8o, sob varios argumentos, dentre eles a ndo incidéncia do ISS em relacdo
a0Ss Servicos prestados ao exterior.

Cinge a controvérsia referente & competéncia tributéria para exigir
ISS incidente sobre diversas atividades da autora, referentes a servigos de
informética.

Diante das controvérsias travadas nos autos, 0 Eminente
Magistrado “a quo” determinou a realizacdo de prova pericid, designando pericia
contabil/técnica (fls. 2856/2891 e 3471/3489).

Diante do extenso trabalho redizado, o D. Expert concluiu que
“A natureza dos servicos prestados pela autora referem-se a prestacédo de
sarvico de processamento de dados, a suporte técnico de informética, a
manutencdo de méguinas, a suporte de software, andlise e desenvolvimento de
sistemas, a licengas cessdo de uso de programas de computador (fls. 2756).

No presente caso, 0s servicos prestados pela autora, ora apelada,
embora possam ser efetuados em locdidades situadas em Municipios diversos de
onde se Situa 0 estabelecimento prestador, ndo se enquadram em nenhuma das
hipéteses de excegdo aregra geral.

O art. 3* da LC n° 116/03, responsavel pela revogacdo do art. 12
do Decreto-Lei n. 406/68, estabelece que o ISS é devido, em regra, no loca do
estabelecimento (ou domicilio) do prestador, excetuadas as hipoteses previstas
nos incisos | a XXII, ocasifes em que o imposto sera devido nos locais indicados
nas regras de excegdo, 0 que ndo se verifica no caso em andlise, por se tratar de
servicos de informatica, consistentes na andise e desenvolvimento de sistemas,
programacao e processamento de dados, assessoria e consultoria de informética;
e suporte técnico de informética.

Nesse sentido:

Assm, a partir da LC 116/2003, temos as seguintes regras. 19
como regra gerd, o imposto é devido no locd do estabelecimento prestador,
compreendendo-se como tal o loca onde a empresa que é o contribuinte
desenvolve a atividade de prestar servigos, de modo permanente ou temporério,
sendo irrelevantes para caracterizalo as denominagdes de sede, filid, agéncia,
posto de atendimento, sucursal, escritério de representacdo, contato ou quai squer
outras que venham a ser utilizadas, 2°) na falta de estabelecimento do prestador,
no loca do domicilio do prestador. Assm, o imposto somente serd devido no
domicilio do prestador se no locd onde o servico for prestado ndo houver
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estabelecimento do prestador (sede, filid, agéncia, posto de atendimento, sucursal,
ecritorio de representacdo); 3°) nas hipoteses previstas nos incisos | a XXII,
acima transcritos, mesmo que ndo hagja loca do estabelecimento prestador, ou
loca do domicilio do prestador, o imposto sera devido nos locais indicados nas
regras de excecdo (REsp 1117121/SP, Rel. Minisra ELIANA CALMON,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2009, DJe 29/10/2009).

No caso dos autos, como bem afirma a r. sentenca: ...Portanto,
antes de imputar conduta irregular a autora, deveria o Municipio ter-se
aprofundado nas diligéncias, levantando maiores elementos da alegada simulacéo,
t&0 como, por exemplo, constou, laconicamente, no auto de infracdo de fls. 90.

Em suma, indevida a retificagdo dos autos de infragdo, conforme
sustentando pela autora e, ainda que superada essa questédo forma, os autos de
infracBo ndo mereceriam subsigtir por insuficiéncia de elementos indicetivos da
smulacdo imputada a requerente.

Ademais dis0o, o referido laudo pericia é conclusivo no sentido de
gue “No periodo reclamado entre jan/2005 a dez/2008, a autora teve sua sede na
Calcada das Azaéias, n. 10, sala 32, Cond. Centro Comercid Alphaville, em
Barueri/SP de 01-01-2000 até 02-02-2007, e a partir da, até os dias atuais, na Av.
do Rio Bonito, n. 40, bloco 9, no bairro Socorro, nesta Capital/SP”.

Neste contexto, pouco importa, para 0 caso, o0 locd em que a
autora escolheu para nomear como sendo seu domicilio, até porque os e ementos
produzidos em sede de instrucdo déo conta de demonstrar a existéncia de filid
situada no Municipio de Campo Grande, que era responsavel pelo gerenciamento
de um complexo de meos pelos quas a empresa prestadora explorava
comerciamente suas atividades, 0 que pode ser considerado, para fins tributarios,
como estabelecimento prestador.

No mais, consderando a conclusfo do expert ndo ha quaquer
indicio que o servico foi desenvolvido em outro locd que néo a sede da empresa,
em especia por se tratar de servicos de informéatica que podem ser prestados
remotamente, ndo ha que se faar em competéncia outra para a exigéncia do
tributo, que ndo segja 0 municipio onde se encontre a sede ou filid da sociedade
empresaria. (fls. 3.696-3.699, e-STJ)

Transcrevo trecho da sentenga, para mehor ducidacéo da controvérsa

Primeiramente, destaco que o proprio Municipio admitiu a revisao
dos AlIMs, o que resultou em alteracéo de critério juridico, mais precisamente
critério material da regra matriz de incidéncia tributéria, na lavratura do auto de
infragdo, 0 que importante na insubs sténcia do langamento.

Nesse sentido, hd a Simula 227/TRF. " A mudanca de critério
juridico adotado pelo fisco ndo autoriza a revisdo de langamento”.

Note-se que o préprio Consalho Municipa de Tributos reconheceu
a retificagdo da base de caculo, o que somente foi efetivado a luz da defesa
adminigrativa apresentada pela autora (fls. 312/313), devendo ainda ser
destacado o voto divergente bem langado naquele expediente (fls. 322/324).

Desse modo, a conduta adotada pelo requerido ndo se coaduna
com os ditames estabelecido na Jurisprudéncia, consolidada na simula acima
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apontada e, desde logo, deve ser afastada possibilidede de lavrar quaquer auto de
infracdo, apoOs ter tido uma mudanca no critério material da exigibilidede do
crédito tributario.

Além disso, ainda que superada essa questéo formd, ndo constato
justa causa na autuagao.

Afinal, nos autos do processo administrativo, verifico que a
principal prova que lastreou a atuacdo foi a simples circunstancia
correlata as pequenas dimensdes do estabelecimento existente em
Barueri, o que, segundo o Municipio, demonstraria o carater smulado.

Todavia, as peculiaridades dos servigos prestados pela autora,
determinam o tamanho do estabel ecimento ndo pode, de per 9, servir como prova
cabal de smulacéo.

Afind a pericia de engenharia/informética foi conclusiva no
sentido de esclarecer que "A natureza dos servigos prestados pela autora
referem-se a prestagdo de servico de processamento de dados, a suporte técnico
de informética, a manutencdo de maquinas, a suporte de software, andlise e
desenvolvimento de sistemas, a licencas cessdo de uso de programas de
computador”(fls. 2756) e que "os servicos poderiam ter ddo prestados nas
dependéncias dos tomadores dos servicos' (fls. 2744), notadamente agueles
pertinentes a empresa "Ddl" (fls. 2747), razéo pela qua ndo se pode concluir que
qualquer um dos seus estabel ecimentos teriam cunho "smulado”.

Assm, por exemplo, 0s servicos prestados a Del devem ser
reputados como efetivados no locd digponibilizado por esse empresa, como, por
exemplo, em seu estabel ecimento em Eldorado do Sul/RS.

()

Portanto, antes de imputar conduta irregular a autora, deveria o
Municipio ter-se aprofundado nas diligéncias, levantando maiores elementos da
alegada smulacdo, tao como, por exemplo, constou, laconicamente, no auto de
infracdo defls. 90

Em suma, indevida a retificagdo dos autos de infragdo, conforme
sustentando pela autora e, ainda que superada essa questdo formal, os autos de
infracd0 nd0 mereceriam subsistir por insuficéncia de elementos indicativos da
smulacdo imputada a requerente.

Ante 0 expogto, julgo procedente a agdo, descongtituindo o0s autos
de infracdo, ora questionados. (fls. 3.560-3.562, e-STJ)

A Primara Secdo do Superior Tribund de Judica a0 julgar o RES

1.117.121/SP, Min. Hiana Cdmon, DJe de 29/10/2009, sob o regime do art. 543-C do

CPC, redfirmou o entendimento segundo o qua, na ocorréncia do fato gerador sob a égide da

LC 116/2003, a excegdo de sarvicos de construcdo dvil, o ISSQN é devido ao Municipio do
local da sede do prestador de sarvico.

Eisa ementa do julgado:

TRIBUTARIO - ISS - PRESTACAO DE SERVICO -
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CONSTRUCAO CIVIL - PROJETO, ASSESSORAMENTO NA LICITACAO
E GERENCIAMENTO DA OBRA CONTRATADA - COMPETENCIA DO
MUNICIPIO ONDE SE REALIZOU O SERVICO DE CONSTRUCAO -
CONTRATO UNICO SEM DIVISAO DOS SERVICOS PRESTADOS.

1. A competéncia para cobranca do ISS, sob a égide do DL
406/68 era 0 do locd da prestacéo do servico (art. 12), o que foi dterado pedalLC
116/2003, quando passou a competéncia para o locad da sede do prestador do
sarvico (art. 3°).

2. Em se tratando de construgdo avil, diferentemente, antes ou
depois da leé complementar, o imposto é devido no loca da construcdo (art.12,
letra"b' do DL 406/68 e art.3°, da LC 116/2003).

3. Mesmo estabeleca o0 contrato diversas etapas da obra de
construcdo, muitas das quais realizadas fora da obra e em municipio diverso, onde
estgja a sede da prestadora, considera-se a obra como uma universalidade, sem
divisio das etapas de execucdo para efeito de recolhimento do ISS.

4. Discussdo de honorarios advocaticios preudicada em razéo da
inversdo dos 6nus da sucumbéncia

5. Recurso Especid conhecido e provido.

6. Recurso especial decidido sob o rito do art. 543-C do CPC.
Adocéo das providéncias previstas no 8 7° do art. 543-C do CPC e nos arts. 5°, 11
e 6° da Resolugéo STJ n° 8/2008. (REsp 1117121/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, PRIMEIRA SECAO, DJe 29/10/2009, grifei).

Na andise detida dos autos, verificase que o fato gerador € a prestacéo de
sarvigos de informéica, ocorrido sob a égide da Le Complementar 116/2003, que passou a
competéncia para o loca da sede do prestador do servigo, com excegdes previstas nos indsos
| aXXIl do art. 3° do normativo federa em comento.

NoO caso, condatase que tas servigos, desenvolvidos pela empresa, néo
figuram entre as excegdes contidas no art. 3° da LC 116/2003, o que Sgnificadizer que a eles
seria gplicavd a regra gerd de competéncia territorid para a cobranca do ISS, ou sga, 0

imposto considera-se devido no loca do estabe ecimento do prestador.

Ademas, observa-se que a indéncia de origem decidiu a controvérsia com
fundamento no suporte fético-probatdrio dos autos. Desse modo, verificase que a andise da
controvérda demanda reexame do contexto fético-probatdrio, o que € inviavd no Superior
Tribund de Jugtica, ante 0 Abice da SUmula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova
néo ensga Recurso Espedid.”

A decisio agravada conggnou:
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Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios de advogado
pelas ingténcias de origem, determino sua majoracéo, em desfavor da parte
recorrente, no importe de 10% sobre o vaor ja arbitrado, nos termos do art. 85, §
11, do Cddigo de Processo Civil, observados, se gplicaveis, os limites percentuais
previstos nos 88 2° e 3 do referido dispodtivo legd, bem como eventua
concessao da gratuidade da justica.

Conforme se depreende do trecho acima transcrito os honorérios foram
mg orados em ambito recursd, naformado art. 85, 8 11, do CPC/2015.

O at. 85, 8§ 11, do CPC/2015, a0 prescrever que "O tribund, ao julgar
recurso, mgjorara os honorarios fixados anteriormente levando em conta o trabaho adiciond
redizado em grau recursd”, estabeleceu uma condicdo para que ocorra a condenacdo em
honor&ios recursais, que é justamente a condenacdo prévia pea indénda inferior em
honorarios sucumbendas

A agravante sugena que, "No caso dos autos, foram os honorarios dterados
em sede de apdacdo, tendo Sdo fixados em 5% do vador da causa e, no julgamento do
presente recurso, ainda onerados em mais 10% do vaor origindmente arbitrado. Ora, trata-se
da fixag2o de honorarios em quase R$ 1 milhdo em vaores atudizados, vaor extremamente
exorbitante”.

A pate agravante dega gpenas no Agravo Interno que a fixagdo dos
honorarios, que foram dterados na Apedacdo e mgorados recursdmente pela decisfo
agravada, mostrou-se extremamente exorbitante.

A jurisorudéncia do STJ firmou-se no sentido de que ocorre a precluséo
consumativa quando a matéria vertilada em Agravo Interno conditui inovacéo recursd
concernente a0 Recurso Especid.

Por tudo iss0, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2019/0337270-7 AREsp 1.617.684 /
SP
Numeros Origem: 1007218-49.2013.8.26.0053 10072184920138260053
PAUTA: 01/09/2020 JULGADO: 01/09/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MARCOSBRANDAO WHITAKER E OUTRO(S) - SP086999
AGRAVADO . UNISYSINFORMATICA LTDA
ADVOGADOS . GABRIELA SILVA DELEMOS - SP208452

PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

LUIZ ANTONIO MONTEIRO JUNIOR - SP314843
TATIANA RING - SP344353

VICTOR THIAGO DANTAS DA SILVA - SP402243

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - 1SS - Imposto sobre Servigcos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : MARCOS BRANDAO WHITAKER E OUTRO(S) - SP086999
AGRAVADO : UNISYSINFORMATICA LTDA

ADVOGADOS : GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

LUIZ ANTONIO MONTEIRO JUNIOR - SP314843
TATIANA RING - SP344353

VICTOR THIAGO DANTAS DA SILVA - SP402243

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
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Francisco Falcéo votaram com o Sr. Ministro Relator.
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