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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.075.053 - PE (2017/0066907-9)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO

MINISTERIO DA FAZENDA ASSEFAZ

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
: FELIPE VIANA DE ARAUJO DUQUE
: DANIELLA VIANA DUQUE LIMA - PE031391

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DA DEMANDADA.

1. O Tribunal a quo, com base no conjunto fatico e probatério
carreado aos autos, concluiu que se acham presentes 0s
elementos caracterizadores da responsabilidade civil e do dever
de indenizar. A alteracéo de tais conclusdes demanda a incursao
nas questbes de fato e de prova dos autos, providéncia
inadmissivel por esta via especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.
Precedentes.

2. A indenizagdo por danos morais fixada em quantum
sintonizado aos principios da razoabilidade e proporcionalidade
nao enseja a possibilidade de interposicdo do recurso especial,
dada a necessidade de exame de elementos de ordem fética,
cabendo sua revisdo apenas em casos de manifesta
excessividade ou irrisoriedade do valor arbitrado, o que ndo se
evidencia no presente caso. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 09 de outubro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZ|
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.075.053 - PE (2017/0066907-9)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZ|

: FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO
MINISTERIO DA FAZENDA ASSEFAZ

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341

: FELIPE VIANA DE ARAUJO DUQUE

: DANIELLA VIANA DUQUE LIMA - PE031391

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno, interposto  por FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO
MINISTERIO DA FAZENDA ASSEFAZ, em face de decisdo que negou provimento ao

reclamo.

O apelo nobre, de sua vez, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alinea "a"

da Constituicdo Federal, desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado

de Pernambuco, assim ementado (fls. 259/261, e-STJ):

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. ACAO DE
OBRIGAQAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
PLANO DE SAUDE. RECUSA DE ATENDIMENTO DE URGENCIA.
HOSPITAL NAO CREDENCIADO PELA OPERADORA. INCIDENCIA DOS
ARTIGOS 12, VI, E 35-C, |, DA LEl 9.656/98. AUSENCIA DE
INFORMACAO AO USUARIO. CRISE ALERGICA. FECHAMENTO DE
GLOTE. RISCO DE MORTE. DANOS MORAIS CONFIGURADOS.
INTELIGENCIA DA SUMULA 35 DESTE EGREGIO TRIBUNAL.
REITERAQAO DE CONDUTA RECONHECIDA EM OUTRO PROCESSO.
NECESSIDADE DE MAJORACAO DO MONTANTE ARBITRADO NO 1°
GRAU. APELO DO AUTOR PROVIDO. APELO DO PLANO DE SAUDE
IMPROVIDO.

- Ressarcimento das despesas realizadas fora da rede credenciada
quando comprovada a urgéncia decorrente de crise alérgica com
fechamento da glote e risco de morte, nos termos dos artigos 12, VI, e
35-C, |, da Lei n° 9.656/98. Precedentes do STJ.

Comprovada a abusividade na recusa de cobertura urgente, bem como a
ocorréncia de prejuizo de cunho moral, é licita a responsabilizacao civil
do plano de saude.

Inteligéncia da Sumula 35 TJPE.

Negligéncia da ASSEFAZ em atualizar as informagbes da rede
credenciada em seu site na Internet, mesmo depois de haver sofrido
condenacdo em outro processo por fato semelhante ocorrido com o
autor. Majoracdo do quantum indenizatério arbitrado no primeiro

grau de R$3.000,00 (trés mil reais) para R$8.000,00 (oito mil reais), em
observancia aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade,
considerando a recusa de cobertura do plano de saude, e a reiteracéo
da conduta. Ocorréncia do dano moral (vez o autor estava debilitado e
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Correndo risco de morte), bem como o nexo causal entre a Conduta e a
lesdo suportada, nos termos dos artigos 186 e 927 do CPC.

- Apelo de FELIPE VIANA DE ARAUJO DUQUE provido para majorar a
condenagﬁo por danos morais para R$8.000,00 (oito mil reais). Apelo da
FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO MINISTERIO DA
FAZENDA - ASSEFAZ improvido.

Opostos embargos de declaracdo (fls. 279/286, e-STJ), esses foram
rejeitados (fls. 291/307, e-STJ).

Nas razbes do recurso especial (fls. 313/326, e-STJ), a ora insurgente
apontou violagdo aos artigos 186; 188, inciso | e 927 do Cédigo Civil. Sustentou que néo
houve ilicito civil, pois o recorrido se encaminhou ao hospital descredenciado mais
proximo e foi imediatamente atendido. Alegou que o segurado buscava apenas o
reembolso das despesas. Argumentou que nao houve dano moral, assim como que o
valor fixado a titulo de indenizacéo é exorbitante.

Sem contrarrazdes.

Em juizo provisério de admissibilidade (fls. 351/353, e-STJ), negou-se
seguimento ao reclamo pela incidéncia das sumulas 7 e 83/STJ.

Sem contraminuta.

Em decisdo monocratica (fls. 374/379, e-STJ), este relator negou provimento
ao reclamo, ante a incidéncia da Sumula 7 do STJ.

Irresignada, a insurgente interpde o0 presente agravo interno (fls. 384/390,
e-STJ), no qual lanca argumentos no sentido de combater o retrocitado Obice.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DA DEMANDADA.

1. O Tribunal a quo, com base no conjunto fatico e probatorio
carreado aos autos, concluiu que se acham presentes 0s
elementos caracterizadores da responsabilidade civil e do dever
de indenizar. A alteracéo de tais conclusdes demanda a incursao
nas questbes de fato e de prova dos autos, providéncia
inadmissivel por esta via especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.
Precedentes.

2. A indenizagdo por danos morais fixada em quantum
sintonizado aos principios da razoabilidade e proporcionalidade
nao enseja a possibilidade de interposicdo do recurso especial,
dada a necessidade de exame de elementos de ordem fética,
cabendo sua revisdo apenas em casos de manifesta
excessividade ou irrisoriedade do valor arbitrado, 0 que nédo se
evidencia no presente caso. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.
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EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): A irresignacdo nao
merece prosperar.

1. Conforme assinalado na decisdo agravada, verifica-se que, no caso, foi
negado provimento a apelacdo da recorrente, para julgar procedente o pedido inicial,
reconhecendo a conduta abusiva da empresa ao negar o ressarcimento de valores
referentes a despesas meédicas ocorridas em caso de urgéncia, condenando-a ao
ressarcimento dos gastos e ao pagamento de indeniza¢ao por dano moral.

A Corte Estadual apés sopesar todo o acervo fatico-probatério carreado aos
autos, considerou estarem presentes 0s requisitos que ensejam a responsabilidade civil
e julgou procedente o pedido de indenizacéo por dano moral nos seguintes termos (fls.
266/268, e-STJ):

No caso dos autos, acometido por uma forte reacdo alérgica, o autor
procurou um local de atendimento pré6ximo a sua residéncia (listado no
site da ré como sendo credenciado — fls. 71), mas que, ao chegar ao
local, "o seguranca do estabelecimento afirmou que ja estava fechado ha
mais de um ano" (fls. 72).

Por tal motivo, dirigiu-se a unidade do Hospital Portugués no bairro de
Boa Viagem — este nao credenciado pela ASSEFAZ - para atendimento
imediato, considerando o0 agravamento da situa¢ao por conta do decurso
do tempo (possibilidade de fechamento da glote), mas que o atendimento
foi negado pela operadora. Desta forma, foi necessario pagar pelo
atendimento particular, sob pena de risco de morte.

Assim, é irrita a tentativa da ré de justificar o fato com a afirmacao de que
"foi o Hospital ndo credenciado que se negou a receber o atendimento
pelo plano ASSEFAZ, tendo em vista ndo fazer parte da rede
credenciada da APELANTE. Isso porque, em realizando o atendimento,
estaria aceitando receber apenas o preco de tabela, ou seja, o valor
pago pelos planos de saude para realizar o referido atendimento e
deixando de receber de forma particular.”

A um, porque o argumento é absolutamente desprovido de comprovacao,
O6nus que incumbia a recorrente. A dois, sequer houve insurgéncia da
operadora em relacdo aos danos materiais requeridos pelo autor, pois se
a tese fosse valida, certamente teria, em sua contestacao, requerido pelo
menos o desconto do reembolso de acordo com a tabela de referéncia
de valores. Assim, considerando que ndo o fez, o argumento cai por
terra. A trés, porque a propria médica que atendeu o autor afirmou
expressamente que "apos o seu plano de salde negar o atendimento de
urgéncia sob alegacdo de que a rede ndo era conveniada, o paciente
irritado tomou o telefone (...)" (fls. 76).

No que se refere ao dano moral, resta evidenciado que o fato trouxe
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muito mais que aborrecimentos e inseguranca para o recorrido, que
estava na iminéncia de perder sua vida, o que de certo acarretou
prejuizo de ordem moral ao apelado, sendo de se destacar, mais uma
vez, excerto da declaracdo prestada pela médica que o assistiu naquela
ocasiao:

" (...) Atesto para os devidos fins que Felipe Viana de Aradjo Duque foi

atendido em regime de urgéncia.

(...)

Ao tempo em que se aguardava a reandlise do plano de saude, apés

desmaio do paciente, sob premente risco de morte, houve internagao

com injecdo na veia de medicamentos que combatessem a alergia

para que nao houvesse o fechamento total de sua glote.

(...)"
Assim, acertado estd o ato deciso6rio, inclusive no tocante ao
reconhecimento do prejuizo moral, pois demonstrada a existéncia dos
elementos caracterizadores da responsabilidade civil, quais sejam: a
recusa de cobertura do plano de salde, a ocorréncia do dano moral (vez
0 autor estava debilitado e correndo risco de morte), bem como 0 nexo
causal entre a conduta e a lesdo suportada, nos termos dos artigos 186
e 927 do CPC.

Sendo assim, para acolhimento do apelo extremo, no sentido de que nao
houve ilicito civil, seria imprescindivel derruir a afirmacgédo contida no decisum atacado e
0 revolvimento das provas juntadas aos autos, o que, forcosamente, ensejaria
rediscussdo de matéria fatica, incidindo, na espécie, os Obices da Sumula 7 deste
Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. PLANO DE SAUDE. CINECORONARIOGRAFIA.
NEGATIVA DE COBERTURA. ILICITUDE. CLAUSULA EXCLUDENTE
NAO COMPROVADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E
7/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. SUMULAS 283 E 284/STF. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Na hipétese, a Corte de origem, ao dirimir a controvérsia
mediante o exame dos elementos informativos dos autos,
concluiu pela ilicitude da negativa de cobertura feita pela
agravante, uma vez que nao houve comprovacdo de clausula
excludente no contrato entabulado entre as partes. A alteracéao
de tal premissa demandaria o0 reexame do acervo
fatico-probatdrio e a interpretacdo de clausulas contratuais,
providéncia inviavel em sede de recurso especial, nos termos
das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. As razdes do recurso especial ndo rebateram de forma especifica os
fundamentos adotados pelo acérdao recorrido, circunstancia que atrai
a incidéncia das Sumulas 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal.
3. Agravo interno nao provido.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(Agint no AREsp 838.303/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 14/08/2017; grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
OBRIGACAO DE FAZER. INDENIZACAO. NEGATIVA DE COBERTURA
PARA REALIZA(;AO DE CIRURGIA. QUANTUM INDENIZATORIO.
REVISAO. NECESSIDADE DE ANALISE DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS
E DA MATERIA FATICO-PROBATORIA CARREADA AOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7, AMBAS
DESTA CORTE. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o0 NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisGes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. A alteragcdo das conclusdes do ac6rddo recorrido exige
interpretacdo de clausula contratual e reapreciacdao do
acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o 6bice
das Sumulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

3. Em virtude do nédo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relacdo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a
multa prevista no art. 1.021, 8 4° do NCPC, no percentual de 3%
sobre o0 valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de
gualguer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva
guantia, nos termos do § 5° daquele artigo de lei.

4. Agravo interno nao provido, com imposi¢céo de multa.

(AgInt no AREsp 1052571/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 14/08/2017; grifou-se)

2. Insurge-se também o recorrente em relacdo ao valor fixado no acérdéao
para a compensacao dos danos morais.

O juizo de primeiro grau fixou a indenizacdo em R$ 3.000,00 (trés mil reais)
e a Corte estadual majorou o montante para R$ 8.000,00 (oito mil reais), nos seguintes
termos (fl. 334, e-STJ):

Assim, levando-se em conta tanto os principios que orientam a reparacao
do dano moral, como a situacdo econbmica das partes envolvidas, a
gravidade do dano causado e a reiteracdo da conduta da operadora;
sem deslembrar do escopo compensatorio e pedagdgico da reparacao, e
sem desbordar de prudentes limites e sem ensejar enriquecimento
desmotivado ao lesado, entendo que o valor de R$ 3.000,00 (trés mil
reais) fixado no 1° grau adquiriu uma fei¢do irriséria, motivo pelo qual
entendo que deva ser majorado para R$ 8.000,00.

Nos termos da jurisprudéncia consolidada neste Superior Tribunal de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Justica, a revisdo do valor da indenizacédo por danos morais s6 € possivel em recurso
especial qguando o valor fixado nas instancias locais for exorbitante ou infimo, de modo a
afrontar os principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Ausentes tais hipoteses,
incide a Sumula n. 7 do STJ, a impedir o conhecimento do recurso.

Assim, se 0 arbitramento do valor da compensacdo por danos morais foi
realizado com moderacdo, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel
sécio-econdmico do recorrido e, ainda, ao porte econdémico do recorrente,
orientando-se 0 juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e pela jurisprudéncia, com
razoabilidade, fazendo uso de sua experiéncia e do bom senso, atento a realidade da
vida e as peculiaridades de cada caso, o STJ tem por coerente a prestacao jurisdicional
fornecida (RESP 259.816/RJ, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 27/11/2000).

Na espécie, a quantia fixada no montante de R$ 8.000 (oito mil reais) a ser
paga pelo plano de saude, ndo destoa dos parametros jurisprudenciais em casos
similares, ao contrario do alegado no recurso especial.

Dessa forma, para modificar as conclusdes consignadas no acordao
impugnado como quer a parte recorrente, seria necesséria a incursdo no conjunto
fatico-probatorio juntado aos autos, o que € vedado em sede de recurso especial
(Sumula 7 do STJ).

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. RESPONSABILIDADE CIVIL. 1. SIMPLES REFERENCIA A
DISPOSITIVO LEGAL DESACOMPANHADA DA  NECESSARIA
ARGUMENTA(}AO QUE SUSTENTE A ALEGADA OFENSA A LEI
FEDERAL. INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO STF. 1.1. AINDA QUE
ASSIM NAO FOSSE, O ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM E
CONSENTANEO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. RECUSA INDEVIDA
DE LIBERAR ORTESES OU PROTESES. DANO MORAL CONFIGURADO.
1.2. ACOLHIMENTO DO INCONFORMISMO QUE DEMANDA REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. 2. PRETENSAO DE ALTERACAO DO
VALOR FIXADO A TITULO DE DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. 3. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A alegacédo de ofensa a lei federal presume a realizagdo do cotejo
entre o conteddo preceituado na norma e 0s argumentos aduzidos nas
razbes recursais, com vistas a demonstrar a devida correlacdo juridica
entre o fato e 0 mandamento legal. Nesse passo, a simples referéncia a
dispositivo legal, desacompanhada da necesséaria argumentacdo que
sustente a alegada ofensa a lei federal, ndo é suficiente para o
conhecimento do recurso especial. Incidéncia da Sumula 284 do STF.
1.1. Ainda que assim ndo fosse, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte
no sentido de que a recusa indevida/injustificada, pela operadora de
plano de saude, em autorizar a cobertura de tratamento meédico prescrito,
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a que esteja legal ou contratualmente obrigada, gera direito de
ressarcimento a titulo de dano moral.

1.2. Além disso, o acolhimento do inconformismo, segundo as alegacdes
vertidas nas razGes do apelo nobre, demanda revolvimento do acervo
fatico-probatorio dos autos, situagédo vedada pela Sumula 7 do STJ.

2. O guantum indenizatério arbitrado na instancia ordinéria, a titulo de
danos morais, s6 pode ser examinado nesta Corte nos casos em que 0
valor indenizatdrio for irrisério ou exorbitante.

2.1. Na hipo6tese em foco, o Tribunal de origem fixou os danos
morais em R$ 10.000,00 (dez mil reais) de acordo com as
peculiaridades do caso concreto, seguindo os principios da
razoabilidade e proporcionalidade. Desse modo, a compensacgéao
fixada na origem ndo se mostra excessiva, sendo, portanto, caso
de aplicacdo do enunciado n. 7 da Sumula desta Corte Superior.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1074215/PE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 01/09/2017; grifou-se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/15. PLANO DE SAUDE.
MIGRACAO DE PLANO COLETIVO PARA INDIVIDUAL. VALOR DA
MENSALIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA
7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

2. E vedado, em sede de recurso especial, a revisdo das premissas
firmadas pela Corte de origem, tendo em vista o enunciado da Sumula
7/STJ, assim como a interpretacdo de clausula contratual (Sumula
5/STJ).

3. O acolhimento da pretensdo recursal, a fim de afastar as
conclusdes do aresto estadual no tocante aos danos morais
sofridos pela parte agravada, demandaria incursdo no Conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que esbarra na Simulan. 7 do STJ.
4. Arevisao da indenizacdo por dano moral apenas é possivel quando o
guantum arbitrado nas instancias originarias se revelar irrisério ou
exorbitante. N&o estando configurada uma dessas hip6teses, ndo cabe
examinar a justica do valor fixado na indenizacdo, uma vez que tal
analise demanda incurséo a seara fatico-probatoria dos autos, atraindo
a incidéncia da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1031449/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 15/08/2017; grifou-se)

3. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0066907-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.075.053/
PE
Numeros Origem: 00465184620138170001 00495173520148170001 03976316 397631600
PAUTA: 09/10/2018 JULGADO: 09/10/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. SOLANGE MENDES DE SOUZA
Secretéaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : FUNDAQAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO MINISTERIO DA
FAZENDA ASSEFAZ
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
AGRAVADO . FELIPEVIANA DE ARAUJO DUQUE
ADVOGADO . DANIELLA VIANA DUQUE LIMA - PE031391
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salde
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : FUNDAQAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO MINISTERIO DA
FAZENDA ASSEFAZ
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
AGRAVADO . FELIPEVIANA DE ARAUJO DUQUE
ADVOGADO . DANIELLA VIANA DUQUE LIMA - PE031391
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Feipe Salomdo, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti e Antonio
Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



