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EMENTA

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ESPECIFICA
NAO COMPROVADA. JUizO PREVIO LASTREADO EM
PRESUNCOES. REQUISITOS DE CAUTELARIDADE AUSENTES.

1. A prisdo processual € medida odiosa, cabivel apenas quando imprescindivel
para a escorreita prestacdo jurisdiciond, ou sgja, quando presente aguma das
hipéteses do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

2. In casu nota-se a auséncia de fundamentacdo concreta para a incidéncia da
medida excepciond, estando o0 decreto baseado em presungbes cuja
correspondéncia concreta ndo se extrai dos autos da agao penal.

3. Ordem concedida para deferir liberdade provisdria ao paciente, se por outro
moativo n&o estiver preso.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Sebagtido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com a Sra. Minigtra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Ericson Maranho (Desembargador

convocado do TJSP).

Brasilia, 1° de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Minisra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MAICON DE OLIVEIRA MACEDO, em face de coacéo ilegd supostamente praticada pelo
Tribund de Justica do Estado de Tocantins, tendo em vista o julgamento do HC n.°
0008476-78.2015.827.0000.

Narra a impetracéo que o paciente teve a prisdo preventiva decretada por
suposto envolvimento nos crimes previstos nos arts. 157, 829, | e ll, c¢/c art. 14, 11, 180, 288 e
311, na forma do atigo 69 e 29, todos do Cdodigo Pend, estando o decreto assm
fundamentado (fls. 61/62):

Cuidase de Representacdo de Prisdo Preventiva, formalizada pea
Autoridade Policid, contra Danilo Ramos Barbosa Lima, luri Borges da
Silva Gongalves Pinheiro, Diego Viera Cardoso Silva e Maicon de Oliveira
Macedo, sob o argumento de estarem envolvidos na pratica dos crimes
tipificados nos artigos 157, § 2°, incisos | eIl c/c 14, I, c/c 180 c/c 288
c/c 311, c/c 69 e 29 todos do Cadigo Penal, praticado na madrugada do dia
18 de maio de 2015.

Justifica a pretenso destacando o reconhecimento dos representados

Diego e luri pelas vitimas e a necessidade de se garantir a ordem publica, a
instrucdo criminal e assegurar a aplicagdo dale penal.
Assevera ainda que trés dos representados sdo oriundos da cidade de
Caldas Novas - GO, e vieram a Palmas com o propoésito de praticar crimes,
ndo possuindo emprego e nem residéncia na comarca em que teriam
praticando os crimes.

O Minigtério Publico manifestou pelo acolhimento da representacdo
(evento 36).

A prisdo preventiva, conforme preceitua o artigo 311 e seguintes do
Cadigo de Processo Penal, "podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo crimina, ou
para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando houver prova de existéncia
do crime e indicio suficiente de autoria’.

Pois bem. No caso em tela, os crimes atribuidos aos representados séo
apenados com reclusdo, com pena maxima superior a 4 (quatro) anos e, a
confirmar a classificagdo da conduta, perpetrado com demonstrada
violéncia

Ademais, embora os representados ndo guardarem contra s registros
criminais, aqueles provenientes de Goiés afirmaram em seus depoimentos
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perante a autoridade policid que estavam sendo ameacados em Cadas
Novas, e que responderam pela prética de atos infracionais guando
menores, 0 que demonstra uma tendéncia ao comportamento delitivo.

Além disso, ndo encontro qualquer referéncia — tenham eles - agum
vinculo seguro no distrito da culpa a garantir ap juizo a aplicacdo da le
penal.

Como bem destacou a autoridade policia, os representados foram
presos redizando atos preparatérios para a pratica de novos crimes,
afirmando inclusive que visitaram diversos postos de gasolina em busca de
alvos para a consumacdo de novos delitos. Além disso, apenas néo
realizaram o roubo na Choperia e Whiskeria Sambo, no dia 20 de maio, por
terem sido abordados por uma viatura da Policia Militar que frustou os
preparativos que precederiam o crime.

Contrapeso ao direito individua de liberdade apresenta-se a sociedade
gue se vé cada diamais vulnerével a atitudes como essas.

Aligs, ultimamente venho percebendo uma série de agdes criminosas
contra o patrimdnio, semelhantes a anunciada nos autos, demonstracdo de
vulnerabilidade desta comunidade.

Sob esse diapasdo, ensina Capez (2008, p. 271) "que a prisdo cautelar é
decretada com a finaidade de impedir que o agente, solto, continue a
ddinquir”.

Na mesma linha, preleciona que "se 0 acusado ou indiciado ndo tem
residéncia fixa, ocupacdo licita, nada, enfim, que o radique no distrito da
culpa, hd um sério risco para a eficécia da futura decisdo se €e permanecer
solto até o find do processo, diante da sua provavel evasdo',
justificando-se a decretacdo da medida cautelar para a garantia da aplicagéo
dale pend.

Por todas essas considerages, imperioso se torna o acolhimento do
requerimento acima anunciado e, com fulcro no artigo 311 e seguintes do
Codigo de Processo Penal, DECRETO a PRISAO PREVENTIVA de Danilo
Ramos Barbosa Lima, luri Borges da Silva Gongalves Pinheiro, Diego Viera
Cardoso Silva e Maicon de Oliveira Macedo, para garantia da ordem
publica, para assegurar a aplicagdo da lei penal, e para garantir a instrucéo
criminal, sem prejuizo de nova apreciacdo do cabimento da medida.

A defesa tentou a revogacdo da custodia, porém, o MM. Juiz do caso indeferiu

0 pedido, consoante se nota (fl. 23):

Da andlise do feito, embora se reconheca o brilho do trabaho
desenvolvido pelo ilustre Defensor, ndo encontro fato novo a ensgar
interpretacdo diversa da que anunciada quando do decreto cautelar.
Estamos diante de crimes graves, com réu oriundo de outro Estado,
suspeitas de que evadiu da sua cidade de origem apds ameacas e teria
intencdo de praticar novos crimes nesta Capitd. Indefiro, portanto, o
presente pedido.

Dai sobreveio prévio writ no Tribund a quo que, por sua vez, manteve a

preventiva aos seguintes argumentos (fls. 42/48).
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A degacdo de que a decisdo que decretou a prisdo preventiva do
paciente seria carecedora de fundamentagdo é insubsistente. De sua leitura,
constata-se que a decisdo esta expressamente fundamentada com
vinculagdo na presenca das circunsténcias do art. 312 e 313 do CPP,
demonstrando-se através de elementos objetivos extraidos dos autos que a
liberdade do paciente representa risco socia e prejudicial a ordem publica.

In casu, ndo ha divida quanto a presenca do fumus comissi delicti,
consubstanciado na prova da materialidade e fortes indicios de autoria do
crime, conforme extraido da denincia (A¢d Pend n°
0016287-50.2015.827.2729), vejamos.

Consta dos autos de inquérito policid que, no dia 18 de maio de 2015,
por volta da OOhIOmin., no restaurante Sanke, situado na Quadra 104 Sul,
rua Ne-02, sala 01, n°. 02, nesta capital, os denunciados IURI BORGES
DA SILVA GONCALVES PINHEIRO, DIEGO VIEIRA CARDOSO
SILVA, MAICON DE OLIVEIRA MACEDO e DANILO RAMOS
BARBOSA LIMA, ja associados para o fim de cometer crimes, mediante
violéncia e grave ameaga exercida com emprego arma de fogo, subtrairam,
para si, do proprietario do estabelecimento, funcionarios e clientes que di
se encontravam, dinheiro, aparelhos celulares, reldgios, jGias e semi-joias,
diversos cartes bancarios, dentre outros.

Segundo apurou-se, na data e local, acima citados, a vitima Raphad,
proprietério do restaurante, se preparava para fechar o estabelecimento,
restando no local 02 clientes e funcion&rios, quando foram surpreendidos
pelos denunciados IURI e DIEGO, que adentraram ao recinto e anunciaram
0 assalto, determinando, sob ameacas de morte, que todos fossem para o
sado do restaurante. Enquanto o Autor Diego empunhava a arma de fogo,
o Autor luri tomou para si 0s objetos das vitimas.

Foram subtraidos da vitima Raphadl Crisanto, o valor em espécie de RS
394,00 (trezentos e noventa e quatro reais); 01 (um) relégio da marca
HALEY DA VISON; 02 (dois) aparelhos de celulares, marca Samsung
Galaxy; 06 (seis) litros de Whisky, de marcas diversas; cartdes bancérios,
da UNIMED e de diversos estabel ecimentos comerciais.

Restou subtraido, ainda, da vitima IValyson Paiva dos Santos,
documentos pessoais, mochila, cartdes bancarios e de logjas, e 0 vaor em
espécie de RS 76.00 (setenta e seis) reais. Da vitima Ramilla Mariane Silva
Cavalcante, subtrairam documentos pessoais que estavam dentro uma
bolsa de m&o da marca Machael Kors, cartéo do Banco do Brasl; 01 celular
da marca Samsung Sb, cor prata, IMEI n°. 354739060399800, 02 (dais)
chaveiros do veiculo FOX, cor prata, e de sua residéncia. Da vitima
Cinthya Led Carvalho, subtrairam O1 aparelho cedlular marca Samsung
Gaaxy S4. Da vitima Lucas Pellegrino da Trindade, subtrairam o valor em
espécie de RS 150,00 (cento e cinqlenta reais); e da vitima Waldirene
Evangelista dos Santos, subtrairam sua bolsa, contendo vérios cartbes, um
pince de ouro e um colar semijoia

Consta ainda que, a todo o momento, os denunciados ameacavam as
vitimas de morte, caso ndo entregassem os objetos, sendo que Diego
ordenou que a vitima Lucas fosse buscar o dinheiro do caixa, mas como
ele afirmou ser garcom e ndo sabia abrir 0 caixa, 0 denunciado se exaltou e
0 agrediu com socos e pontapés, chegando apontar a arma de fogo para e
e apertar o gatilho, mas a arma nédo disparou, e diante disso, em constante
ameaca com a arma, o Autor Diego ordenou gue todos fossem para os
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fundos pois ee mesmo pegaria 0 dinheiro do caixa.

Os denunciados luri e Diego ap6s recolherem os pertences das vitimas,
empreenderam fuga do loca a pé, e momentos depois a vitima Raphael
ligou para a policia e registrou ocorréncia.

Diante dos fatos, a policia comegou ainvestigar e no dia 20 de maio de
2015, por volta das 02h0Omin da madrugada, receberam informacdes via
SIOP sobre quatro individuos armados dentro de um automével de cor
escura, parado nas proximidades da Unitins, na quadra 108 Sul, nesta
capital e no trajeto, obtiveram informagdo de que trés teriam descido do
automével encapuzados e 0 outro permaneceu no veiculo. Ao chegarem no
local, depararam com o denunciado DANILO, que realmente aguardava os
demais comparsas, no veiculo Renaut/Megane, cor preta, com as placas de
identificacdo do automovel cobertas com pedacos de pano, nas
proximidades da Chopperia Sambd, avo da agéo plangado do roubo.

No interior do veiculo foram encontrados diversos aparelhos celulares,
dois reldgios de pulso, sendo um da marca Selko e outro da marca Rolex,
uma porcao de maconha, garrafas de whisky, a quantia de R$1.344,00 em
espécie, aém de outros objetos descritos no auto de exibicdo e apreensdo,
0S quais posteriormente foram restituidos as vitimas do restaurante Sanke.

Segundo consta do depoimento dos paliciais, os demais denunciados
perceberam a presenca da policia e ndo concluiram seus intentos. De Posse
das informacfes repassadas por Danilo, de que no domingo anterior teria
emprestado o carro para os trés denunciados praticarem um assalto ao
Restaurante Japonés no centro de Palmas e que, momentos antes da
abordagem teriam plangjado roubar o Posto de gasolina "Amado ", mas néo
concretizaram pois havia uma viatura policid fazendo ronda nas
proximidades, os policiais sairam em diligéncias e lograram deter os demais
componentes do bando, na quadra 405 Sul, nas proximidades da residéncia
de Fabio Jhonata, onde se encontravam hospedados, pois séo oriundos da
cidade de Caldas Novas-GO, e teriam chegado em Palmas ha trés dias.

Na residéncia de Fabio Jhonaia, apds autorizagdo da proprietaria
(genitora do mesmo), os policials encontraram, mais precisamente no
quarto onde os denunciados utilizavam, diversos outros celulares, inlmeros
cartdes de Banco/Crédito em nome de terceiros, litro de whisky, dentre
outros objetos de origem suspeita, inclusive alguns no interior da bolsa de
viagem de MAY CON, dos quais posteriormente alguns foram restituidos as
vitimas do restaurante Sanke.

Ressalta-se que FABIO, afirmou perante a Autoridade Policid que
apresentou Maicon a pessoa de Danilo, e que os trés foram até a cidade de
Cadas Novas/GO, no dia 13/05/15 e |4 Danilo conheceu também luri e
Diego, e que DANILO resolveu trazer os trés (Maicon, lure e Diego) para
Palmas.

Chegando em Palmas, ja no dia 18 de maio, segundo confissdo dos
denunciados, Danilo e Maicon auxiliaram Diego e luri no assato ao
restaurante Sanke, sendo que, enquanto os dois Ultimos entraram no
estabelecimento, os outros dois ficaram do lado de externo, dando apoio
como vigias, e aguardando a saida deles para fugirem no local.

[...] omissis

Assm agindo, os denunciados IURI BORGES DA SLVA
GONGALVES PINHEIRO, DIEGO VIEIRA CARDOSO SILVA, MAICON
DE OLIVEIRA MACEDO, e DANILO RAMOS BARBOSA LIMA incidiram
nas condutas descritas no art.157, § 2", incisos I, Il; c/c art. 288,
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pardgrafo Unico, ambos do CPB, em concurso material, motivo pelo qua o
MINISTERIO PUBLICO oferece a presente DENUNCIA, requerendo que,
recebida e autuada, sgjam o0s denunciados citados para apresentarem
resposta a acusagao, designada audiéncia de instrucéo e julgamento, com a
oitiva das testemunhas adiante arroladas, interrogatério dos réus e demais
providéncias, seguindo-se o feito até final sentenga condenatoria.

(..)"

Assim, a decisdo que manteve a prisdo preventiva do paciente
encontra-se devidamente fundamentada.

Dessa forma, entendeu o d. representante do Parquet que o ergastulo
preventivo se mostrou apropriado como forma de se preservar a ordem
publica, opinando no presente feito pela denegagdo da ordem.

Pois bem, a decisdo que converteu a prisdo cm flagrante em preventiva
do paciente e a que indeferiu o pedido de liberdade provisdria, foram
fundamentadas na garantia da ordem publica e aplicacdo da le pend.

No que se refere a ordem publica, muitos juristas observam que, por
ter definicdo vaga e ampla, varia no tempo e no espaco, sendo mais facil a
sua percepcdo na sociedade como um todo.

(...)

Neste sentido, tem-se que a fundamentacdo da "garantia da ordem
publica baseada em atos praticados contra a paz coletiva, como no presente
caso, acaba evidenciando sua gravidade concreta baseada no desassossego
social, circunstancia tutelada pelo art. 312 do Codigo de Processo Pend
como merecedoras da medida constritiva, a bem da coletividade.

Dai, pois, tenho que, in casu, a preventiva deve prosperar, conforme
fundamentado pelo juizo a quo, unicamente em razdo da garantia da ordem
publica.

(...)

Quanto a adegacd de que o peciente é portador dos elementos
subjetivos favoraveis ao direito de responder a acdo pena em liberdade
(primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa), importa salientar que
tais motivos, por s s6, ndo garantem esse beneficio se por outros motivos
aprisdo cautelar for recomendada, como se verifica na espécie.

Ademais, encontra-se demonstrada a condi¢do prevista no art. 313, inc.
I, do CPP, que, consoante a recente ateracdo conferida pela Le n°
12.403/2011, legitimou a decretagdo da prisdo preventiva nos crimes
dolosos punidos com pena maxima superior a 4 (quatro) anos, ta como o
caso do delito narrado nos autos.

Diante do exposto, acolhendo o parecer ministerial, o que submeto a
esta colenda Camara € pela DENEGACAO DA ORDEM.

Neste writ, a impetrante sustenta a falta de motivacéo do decreto preventivo,
afirmando ndo ter ele cumprindo o comando legd do art. 312 do CPP, bem assm a
recomendacdo condtituciond do art. 93, IX, ja que ndo indicou elementos concretos que
pudesse alicercar os requisitos cautelares.

Assevera, ainda, que a garantia do estado de inocéncia, a primariedade do réu
e a previsdo de medidas cautelares diversas da pris8o conferem a0 paciente Situagdo mais
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vantgjosa, podendo responder ao processo em liberdade.

Reguer, liminarmente e no mérito, a revogacao da prisio cautelar.

A liminar restou indeferida por forca de decisdo da eminente Ministro Laurita
Vaz, no exercicio da presidéncia.

O Minigério Piblico Federa, instado a manifestar-se, opinou pela denegacéo
da ordem, em parecer assm sumariado (fl. 131):

Habeas Corpus substitutivo de recurso proprio. NAO cabimento, nos
termos da nova orientacdo firmada pelo STJ. Roubo qualificado pelo
emprego de arma de fogo e concurso de pessoas. prisdo preventiva.
adlegacdo de constrangimento ilegd. auséncia. fundamentaco idonea.
Segregacao suficientemente fundamentada nos pressupostos do art. 312 do
codigo de processo Pena. Pelo ndo conhecimento da impetracdo e, caso
conhecida, pela denegacéo do pedido.

Consigne-se que em contato telefénico com a vara de origem foi informado
gue o feito estd em fase de alegacOes finais.
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 329.981 - TO (2015/0167596-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ESPECIFICA
NAO COMPROVADA. JUizO PREVIO LASTREADO EM
PRESUNQC)ES. REQUISITOS DE CAUTELARIDADE AUSENTES.

1. A prisdo processual € medida odiosa, cabivel apenas quando imprescindivel
para a escorreita prestacdo jurisdiciond, ou sga, quando presente dguma das
hip6teses do art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

2. In casu nota-se a auséncia de fundamentacdo concreta para a incidénciada
medida excepciond, estando o0 decreto baseado em presuncdes cuja
correspondéncia concreta ndo se extrai dos autos da acéo penal.

3. Ordem concedida para deferir liberdade provisiria ao paciente, se por outro
motivo ndo estiver preso.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A questdo debatida expBe a confronto a garantia da liberdade do cidad@o,
consagrada pelo principio da presuncéo de inocéncia, e o poder de o Estado proteger aguns
vaores de importancia cruciad a preservacdo da sociedade, quais sgam: ordem publica,
aplicacdo dalel e a atuagdo dos poderes condtituidos na persecucéo penal.

Td embate, evidentemente, somente pode ser resolvido pela aividade de
ponderacdo de principios.

Do lado da Impetrante, defende-se a auséncia de fundamentacéo concreta no
ato que impGs a restricdo da liberdade do paciente, regra que se deve preservar quando ndo
justificada por argumentos precisos e robustos.

A seu turno, a Instancia locad entendeu que o caso é daqueles que impde a
sociedade risco consderavel, se 0 acusado vier a ser posto em liberdade, dém de restarem
sem garantia de realizacdo a lé pena e o proprio processo.

Ao ensgo, peco licenga para novamente transcrever o decreto preventivo:

Cuidase de Representacdo de Prisdo Preventiva, formalizada pea
Autoridade Policid, contra Danilo Ramos Barbosa Lima, luri Borges da
Silva Gongalves Pinheiro, Diego Viera Cardoso Silva e Maicon de Oliveira
Macedo, sob o argumento de estarem envolvidos na pratica dos crimes
tipificados nos artigos 157, § 2°, incisos | eIl c/c 14, 11, c/c 180 c/c 288
c/c 311, c/c 69 e 29 todos do Caodigo Penal, praticado na madrugada do dia
18 de maio de 2015.

Justifica a pretensdo destacando o reconhecimento dos representados
Diego e luri pelas vitimas e a necessidade de se garantir a ordem publica, a
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instrucdo criminal e assegurar a aplicagéo dale penal.

Assevera ainda que trés dos representados sdo oriundos da cidade de
Caldas Novas - GO, e vieram a Palmas com o propdésito de praticar crimes,
ndo possuindo emprego e nem residéncia na comarca em que teriam
praticando os crimes.

O Minigtério Publico manifestou pelo acolhimento da representacdo
(evento 36).

A prisdo preventiva, conforme preceitua o artigo 311 e seguintes do
Caodigo de Processo Penal, "poderd ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo crimina, ou
para assegurar a aplicacéo da lei penal, quando houver prova de existéncia
do crime e indicio suficiente de autoria’.

Pois bem. No caso em tela, os crimes atribuidos aos representados sdo
apenados com reclusdo, com pena maxima superior a 4 (quatro) anos e, a
confirmar a classificacdo da conduta, perpetrado com demonstrada
violéncia

Ademais, embora os representados ndo guardarem contra s registros
criminais, aqueles provenientes de Goiés afirmaram em seus depoimentos
perante a autoridade policid que estavam sendo ameagados em Caldas
Novas, e que responderam pela pratica de atos infracionais quando
menores, 0 que demonstra uma tendéncia ao comportamento delitivo.

Além disso, ndo encontro qualquer referéncia — tenham eles - algum
vinculo seguro no distrito da culpa a garantir ao juizo a aplicacdo da le
penal.

Como bem destacou a autoridade policia, os representados foram
presos redizando atos preparatérios para a prética de novos crimes,
afirmando inclusive que visitaram diversos postos de gasolina em busca de
avos para a consumagdo de novos delitos. Além disso, apenas ndo
realizaram o roubo na Choperia e Whiskeria Sambo, no dia 20 de maio, por
terem sido abordados por uma viatura da Policia Militar que frustou os
preparativos que precederiam o crime.

Contrapeso ao direito individua de liberdade apresenta-se a sociedade
que se vé cada diamais vulneravel a atitudes como essas.

Alids, ultimamente venho percebendo uma série de agdes criminosas
contra o patriménio, semelhantes & anunciada nos autos, demonstracdo de
vulnerabilidade desta comunidade.

Sob esse digpasio, ensina Capez (2008, p. 271) "que a prisdo cautelar é
decretada com a finaidade de impedir que o agente, solto, continue a
ddinquir".

Na mesma linha, preleciona que "se 0 acusado ou indiciado ndo tem
residéncia fixa, ocupacdo licita, nada, enfim, que o radique no distrito da
culpa, ha um sério risco para a eficécia da futura decisdo se ele permanecer
solto até o find do processo, diante da sua provavel evasao',
justificando-se a decretacdo da medida cautelar para a garantia da aplicacéo
dale pend.

Por todas essas consideracdes, imperioso se torna o acolhimento do
requerimento acima anunciado e, com fulcro no artigo 311 e seguintes do
Codigo de Processo Penal, DECRETO a PRISAO PREVENTIVA de Danilo
Ramos Barbosa Lima, luri Borges da Silva Gongalves Pinheiro, Diego Viera
Cardoso Silva e Maicon de Oliveira Macedo, para garantia da ordem
publica, para assegurar a aplicacdo da le penal, e para garantir a instrucéo
criminal, sem prejuizo de nova apreciacdo do cabimento da medida.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Como vigo, 0 Juizo Singular, diante da conduta dos acusados, entendeu que a
sociedade estaria seriamente ameacada se a liberdade provisiria fosse concedida, raz&o por
gue viu superada a garantia da presuncdo de inocéncia.

Como sOi acontecer, o tema da prisdo cautelar pde em destaque a perquiricdo
da necessidade e da proporciondidade da medida de restricdo da liberdade, de modo a
evitar-se uma antecipacdo indevida de eventud condenacdo futura, ainda sujeita a
comprovacdo da culpa, consoante decorréncia do mencionado estado de inocéncia

Para tanto, a doutrina tem consagrado, conforme Roberto Delmanto Junior —
In As modaidades de prisio provisiria e seu prazo de duracdo, Rio de Janeiro: Renovar,
1998, pég. 68, que “0 magistrado devera verificar, concretamente, a ocorréncia do fumus
commiss ddicti e do periculum libertatis, ou seja, se a prova indica ter o acusado
cometido o delito, cuja materialidade deve restar comprovada, bem como se a sua
liberdade realmente representa ameaca ao tranquilo desenvolvimento e julgamento da
acao penal que lhe é movida, ou a futura e eventual execucao.”

No caso dos autos, a primera das condigOes, representada pelo que a la
denomina materididade e indicios de autoria, restou confirmada desde logo com a propria
descricéo da conduta delituosa redlizada provisoriamente, embora isso ndo diga, ainda, ser ele
0 culpado definitivo peo evento pend. O fato € que, num juizo ndo de mérito ou de
ponderacdo inicid, exigido para a manutencdo cautelar, os eementos encontrados
mostraram-se suficientes a comprovacdo de que o paciente participou dos eventos delituosos.

Mas isso somente n&o basta ao intuito da medida extrema.

Por snd, a controvérsia trazida na impetragdo concentra todos os esforcos na
contrastagdo da necessidade da medida, noutras palavras, na demonstragdo do periculum
libertatis, ja que o Paciente tem em seu patriménio a garantia da liberdade.

Na espécie, penso que a necessidade da custddia ndo pode resumir-se a meras
ilacBes sobre a conduta dos agentes ou mesmo a adogdo da tese de que, nos casos de crimes
graves, hd uma presuncéo jure et de jure em favor da sociedade.

Por sind, a garantia congtitucional ndo digtinguiu, ao estabelecer que ninguém
podera ser considerado culpado antes do transito em julgado de sentenca pena condenatoria,
entre crimes graves ou ndo, tampouco estabeleceu graus em tal presuncdo. A necessidade de
fundamentacdo decorre do fato de que, em se tratando de restringir um direito congtituciona,
é preciso que se conhega dos motivos que a justificam. E nesse contexto que se afirma que a
prisdo cautelar ndo pode exigtir ex legis, mas deve resultar de ato motivado do juiz

N&o por acaso, a doutrina especializada vem preconizando:

"Assim, recebida a comunicagdo sobre a prisdo em flagrante, incumbe
a0 juiz competente verificar ndo apenas os aspectos relacionados a sua
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legalidade, constatando a tipicidade do fato que a ensgjou, a ocorréncia de
uma das situagBes em que a le considera haver flagrante (art. 302), bem
como o atendimento das diversas formalidades estabel ecidas pelo legidador
para a validade do ato (especiamente os arts. 304 a 306 do CPP), mas
também a necessidade da manutencdo da custédia, pois, em caso contrério,
deve ser concedida ao preso aliberdade provisoria, com ou sem fianca.

Trata-se, portanto, de uma decisdo complexa, em que diversas
guestBes de fato e de direito devem ser analisadas para que se possa chegar
a uma conclusdo sobre a manutencdo de uma prisso que sb
excepcionamente foi redlizada sem a prévia ordem judicia. A inversdo na
ordem natura das coisas, admissivel em face das circunstancias
mencionadas, ndo implica, € 6bvio, a dispensa de uma cogni¢éo que, na
verdade, deve ser tdo completa e aprofundada quanto aquela redizada
guando o juiz decide ordenar uma prisao.

Dal a indispensdvel exigéncia de que essa decisdo sga integramente
judtificada: quanto a legalidade, devem ser explicitadas as razdes pelas
guais se entende vdido o flagrante; quanto a necessidade, nos mesmos
moldes em que tal dever é imposto em relagdo ao provimento em que se
decreta a prisdo preventiva® (ANTONIO MAGALHAES GOMES
FILHO - A motivagdo das decisdes penais, Sdo Paulo, RT, 2001, p.
226-227).

Além do mas, embora a decisdo de primero grau, em agum momento,
encaminhe o operador a compreender a motivacdo pelo fato de os agentes terem tramado
anteci padamente o crime, aguns vindos de outro Estado da Federac&o, penso que tal fato ndo
fez do roubo em especifico um fato diferente de qualquer outro de mesma conduta, a justificar
a manutencdo da prisdo antes do trénsito em julgado.

Cuida-se de afronta a garantia da motivacéo das decisdes judiciais o decisum
que judifica a prisdo da forma supracitada. Como medida extrema, dotada de absoluta
excepcionalidade, deve ser a prisdo provisdria justificada em motivos concretos, e, ainda, que
indiquem a necessidade cautelar da prisdo, sob pena de violagdo & garantia da presuncdo de
inocéncia.

Assm, ndo havendo a indicacdo de elementos especificos, a medida cautelar
néo pode subsidtir, por falta de motivacdo idonea.

Essa tem Sdo a orientacéo deste Superior Tribuna de Justica, abominando-se
a fundamentacdo da manutencdo da prisio em flagrante calcada apenas em proposicoes
genéricas.

"HABEAS CORPUS DIREITO PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE
PROVISORIA. INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ORDEM CONCEDIDA.

1. A fundamentag@o das decisdes do Poder Judiciério, tal como resulta
da letrado inciso IX do artigo 93 da Constituicdo da Republica, é condi¢do
absoluta de sua vdidade e, portanto, pressuposto da sua eficécia,
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substanciando-se na definicdo suficiente dos fatos e do direito que a
sustentam, de modo a certificar a realizagdo da hipdtese de incidéncia da
norma e os efeitos dela resultantes.

2. Ta fundamentacdo, para mais, deve ser deduzida em relacdo
necessaria com as questdes de direito e de fato postas na pretensdo e na
sua resisténcia, dentro dos limites do pedido, ndo se confundindo, de modo
algum, com a simples reproducéo de expressdes ou termos legais, postos
em relacdo ndo raramente com fatos e juizos abstratos, inidéneos a
incidéncia da norma invocada.

3. A liberdade provisoria de que cuida o artigo 310, parégrafo Unico,
do Cddigo de Processo Penal, no caso, pois, de prisdo em flagrante, esta
subordinada a certeza da inocorréncia de qualquer das hipbteses que
autorizam a prisdo preventiva.

4. O decisum que indefere liberdade provisdria ha de substanciar-se no
fato-crime e no homem-autor concretos, ndo bastando, contudo, a aluséo
simples a gravidade e as circunstancias do fato.

5. Ordem concedida." (HC 57133/SP, Rdl. Min. Hamilton Carvalhido,
DJ 03.09.2007)

ROUBO QUALIFICADO (HIPOTESE). PRISAO PREVENTIVA
(REQUISITOS).

GRAVIDADE DO FATO DELITUOSO; ELEMENTOS INERENTES
AO PROPRIO TIPO PENAL; GARANTIA DA ORDEM PUBLICA;
"NUMERO DE ASSALTOS QUE VEM ASSOLANDO NOSSA
SOCIEDADE" (AFIRMACOES GENERICAS E ABSTRATAS).

DECRETO (AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO). POSTERIOR
SENTENCA CONDENATORIA (MESMOS FUNDAMENTOS
ANTERIORES). PREJUDICIALIDADE (INEXISTENCIA).

REVOGACAO DA PRISAO PROVISORIA (CASO). RECURSO EM
HABEAS CORPUS (PROVIMENTO).

1. No ordenamento juridico vigente, a liberdade é a regra. A prisdo
antes do transito em julgado, cabivel excepcionalmente e apenas quando
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, deve vir
sempre baseada em fundamentagdo concreta, ndo em meras conjecturas,
tampouco em repeticdo dos termos previstos no art. 312 do Caédigo de
Processo Penal.

2. O discurso judicia que se apresenta puramente tedrico, carente de
real elemento de convicgdo ndo justifica a priséo.

3. A gravidade genérica do delito, a repeticdo de elementos inerentes ao
préprio tipo pend e a circunstancia de a nossa sociedade vir sendo assolada
com ddlitos semelhantes, dissociadas de quaisquer elementos concretos e
individudlizados que indicassem a necessidade da rigorosa providéncia
cautelar, geram constrangimento ilegd.

4. Ainda que ndo sgam garantidoras do direito a soltura, certo € que as
condigbes pessoais favoréveis, tais como primariedade e bons
antecedentes, merecem ser valoradas, ratificando a possibilidade de o
recorrente aguardar o transito em julgado em liberdade.

5. A superveniente prolagdo de sentenca somente prejudica o exame da
tese vertida no mandamus acerca de eventua fundamentacdo idénea do
decreto de prisdo preventiva se 0 Juiz de piso andisar novamente o cenario
fatico-processual. Caso a ponderacdo a manutencéo da custddia do réu ndo
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guarde fundamento proprio, mas sim as mesmas justificativas expostas
anteriormente no decreto de prisdo preventiva, ndo fica esvaziado o objeto
da impetracéo.

6. Recurso provido. (RHC 56.073/MG, Re. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe
25/08/2015)

Relativamente ao fato de os custodiados ndo possuirem vinculo com o digtrito
da culpa, isso por § SO ndo é mativo para se concluir que iréo se furtar ao processo pend ou
mesmo a aplicacdo dale penal.

De fato, 0 proprio magistrado de primeiro grau evidenciou que aguns dos
agentes moram em outro Estado da Federacdo, sendo que ta fato denota a existéncia, ao
contrério do alegado, de domicilio certo, embora noutra locdidade que n&o a do locd dos
fatos.

N&o vego como, portanto, manter a prisdo sob fundamentos ndo demonstrados
concretamente para fins do art. 312 do CPP.

Ante 0 exposto, concedo a ordem para permitir que 0 Paciente aguarde em
liberdade o processo pend, se por outro maotivo néo estiver preso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0167596-8 HC 329.981/TO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00084767820158270000 00160354720158272729 160354720158272729
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EM MESA JULGADO: 01/10/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE TOCANTINS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE TOCANTINS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
PACIENTE : MAICON DE OLIVEIRA MACEDO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Liberdade Provisoria
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ericson Maranho (Desembargador convocado
do TJ/SP).



