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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO

METRO

ADVOGADO : ANGELA APARECIDA ESTEVES SOLANO E OUTRO(S)

AGRAVADO
AGRAVADO

: PAULO SERGIO DE PAULA RIBEIRO
: ANA RUTH JUNQUEIRA FRANCO DE PAULA RIBEIRO

ADVOGADOS : FABIO CARUSO CURY EOQUTRO(S)

MARCO ANTONIO FERREIRA DA SLVA
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
DESAPROPRIACAO DEPOSITO COMPLEMENTAR. INCLUSAO
NA BASE DE CALCULOS DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO.

1. A discussio, no presente agravo, cinge-se a base de
cdculo sobre em qud devem incidir os honorérios advocaticios em actes
de desapropriacdo, defendendo a recorrente que "a expressao “ valor
da diferenca”’ contida no corpo da norma supracitada leva a concluir
gue a diferenca compreende o preco oferecido - inclusive quando se
oferece deposito complementar para fins de imissio na posse - e 0
valor final fixado na sentencga’.

2. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que,
nes acbes de desgpropriacdo, a base de cdculo dos honordios
advoceticios € a diferenca entre o vdor iniddmente ofertado e o fixado
judiciadmente, sendo irrdlevante a redizacéo do depdsito complementar.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-visa do Sr. Minigro Mauro Campbdl
Marques, acompanhando 0 Sr. Minigro Humberto Martins, a Turma, por unanimidede,
Negou provimento ao agravo regimentd, nos termaos do voto do Sr. Minisro-Reator.”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Camphbel
Marques (voto-vista) e Assusete Maga hdes votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia(DF), 1° de outubro de 2015(Data do Julgamento)
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MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.435.688 - SP (2014/0030837-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO

METRO

ADVOGADO : ANGELA APARECIDA ESTEVES SOLANO E OUTRO(S)

AGRAVADO
AGRAVADO

: PAULO SERGIO DE PAULA RIBEIRO
: ANA RUTH JUNQUEIRA FRANCO DE PAULA RIBEIRO

ADVOGADOS : FABIO CARUSO CURY EOUTRO(S)

METROPOLI

MARCO ANTONIO FERREIRA DA SILVA
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por COMPANHIA DO
TANO DE SAO PAULO METRO contra decisio monocrética de minha

relatoria que apreciou recurso especia interposto com o objetivo de reformar acordéo
proferido pelo Tribund de Judica do Estado de S&o0 Paulo assm ementado (fl. 375,

e-STJ):

"DESAPROPRIACAO - JUROS COMPENSATORIOS E
MORATORIOS E HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUMULAS 12 E
70 DO STJ - PRECATORIOS - MORA - ART. 15-B DO DECRETO
3.365/1941 - ENTENDIMENTO ATUAL DOS EE. TRIBUNAIS
SUPERIORES

Ficaram superadas as anteriores Simulas do E. STJ 12 e 70
com a aplicacdo do instituto de precatorios a que se submete as
Fazendas Publicas e com a alteracdo trazida pelo art. 15-B do
Decreto 3.365/1941(acrescentado pela MP 2.183-56 de 24.08.2001).

Juros compensatérios de 12% ao ano, sendo de 6% no periodo
de 11.06.1997 a 13.09.2001, conforme Simula do E. STJ 408 em
interpretacéo do decidido pelo E. Supremo Tribunal Federal. Termo
inicial da ocupacédo até a expedicéo do precatorio.

Juros moratorios de 6% ao ano, contados na forma do art.
15-B do Decreto 3.365/1941 (Lel das Desapropriagdes) - 1° de janeiro
do exercicio seguinte ao inadimplemento do precatdrio.

Honorarios advocaticios de 5% sobre o valor da diferenca de
eventual valor oferecido e aquele judicialmente fixado, conforme
entendimento consolidado no E. Supremo Tribunal Federal.

Recurso do Metré ndo acolhido. Recurso dos expropriados
provido parcialmente”.

Referida decisfo fai integrada pelo acdrdéo que acolheu os embargos de

declaracéo opostos pelo particular em decisio assm ementada (fl. 395, e-STJ):
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"EMBARGOS DE DECLARACAO - CONTRADICOES -
Ocorréncia - Expropriante que, na qualidade de sociedade de
economia mista, se submetera ao procedimento executivo descrito no
artigo 475-J do Codigo de Processo Civil e ndo ao regime de
expedicdo de precatorios, proprio e restrito ao pagamento das
dividas da Fazenda Publica - Percentual de juros moratorios que
deve ser alterado, bem como os termos iniciais de incidéncia destes e
dos juros compensatérios - Verba Honoraria que deve ser fixada nos
termos do artigo 20, 8§ 3° do Cadigo de Processo Civil - Embargos
conhecidos e acolhidos'.

A decisio agravada deu parcid provimento ao recurso especid do
agravante nos termaos da seguinte ementa (fls. 496, e-STJ):

" ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE PUBLICA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS ART. 27, § 1°, DO DECRETO-LEI N. 3.365/41.
APLICABILIDADE AS PESSOAS JURIDICAS DE DIREITO
PRIVADO. JUROS COMPENSATORIOS SUMULA  408/STJ.
DECISAO RECORRIDA NO MESMO SENTIDO DA
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E PROVIDO".

Aduz 0 agravante que a decisio agravada deve ser revida "para que se
fixe a base de célculo dos honorérios advocaticios como a diferenca entre a cifra
determinada na sentenca e os depodsitos anteriores a imissdo na posse” (fl. 511,
e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga recondderada a decisfo agravada, pela
submissfo do presente agravo a apreciacdo da Turma

A pate agravada, indada a manifestar-se, sudenta que a decisfo
agravada ndo merece reparos, pois em sntoniacom a jurisprudéncia desta Corte.

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
DESAPROPRIACAO DEPOSITO COMPLEMENTAR. INCLUSAO
NA BASE DE CALCULOS DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO.

1. A discussio, no presente agravo, cinge-se a base de
caculo sobre em qua devem incidir os honorarios advocaticios em agdes
de desapropriacdo, defendendo a recorrente  que “a expressao “ valor
da diferenca’ contida no corpo da norma supracitada leva a concluir
gue a diferenca compreende o preco oferecido - inclusive quando se
oferece deposito complementar para fins de imissio na posse - e 0
valor final fixado na sentencga”.

2. A jurisorudéncia desta Corte € firme no sentido de que,
nas acbes de desapropriacdo, a base de cdculo dos honordios
advocaticios € a diferenca entre o vaor iniddmente ofertado e o fixado
judicidmente, sendo irrdlevante a redizacéo do depdsito complementar.

Agravo regimentd improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
O presente recurso n&o comporta provimento.

A discussio, no presente agravo, cinge-se a base de cdculo sobre em
qud devem inadir os honorérios advoceticios em aces de desapropriacdo, defendendo
a recorrente  que "a expressao “ valor da diferenca’ contida no corpo da norma
supracitada leva a concluir que a diferenca compreende o pregco oferecido -
inclusive quando se oferece deposito complementar para fins de imisséo na posse -
eovalor final fixado na sentenca”.

Sem razéo a agravante.

A jurigorudéncia desta Corte € firme no sentido de que, nas agdes de
desapropriacéo, a base de cdculos dos honorérios advoceticios € a diferenca entre o
vaor iniddmente ofertado e o fixado judicamente, sendo irrdevante a redizacéo do
depdsito complementar.
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Nesse santido:
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"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARA(;AO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
INSTRUMENTALIDADE AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  282/STF. DEPOSTO
COMPLEMENTAR. INCLUSAO NA BASE DE CALCULOS DOS
HONORARIOSADVOCATICIOS DESCABIMENTO.

1. E possivel receber os embargos de declaragio como agravo
regimental, em homenagem a fungibilidade recursal e a economia
processual, quando nitido o seu carater infringente. Precedente:
EDcl na Rd 5.932/SP, Rd. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira
Secdo, DJe 29.5.2012.

2. A auséncia de prequestionamento do dispositivo violada,
obsta 0 conhecimento do recurso especial. Incidéncia da Simula 282
do STF.

3. "Os expropriantes respondem pelos honorarios de advogado
e de assgtente técnico da parte adversa quando o valor da
condenacdo € superior aquele ofertado inicialmente, sendo
irrelevante a realizacdo do depdsito complementar determinado pelo
juizde origem.” (EDcl no REsp 1.204.241/MG, Redl. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 7/4/2011, DJe 25/4/2011.)
Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, mas
improvido."

(EDd no REsp 1445259/SP, Rd. Minidro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 03/06/2014, DJe 12/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. SUCUMBENCIA. OMISSAQ.
DESAPROPRIACAO. DEPOSTO INICIAL INFERIOR A
CONDENAGAO. ONUS DOSEXPROPRIANTES

1. Considerando que houve prequestionamento a respeito da
matéria e adequada impugnacdo no Recurso Especial, cabe
manifestacdo do STJ quanto aos Onus sucumbenciais reconhecidos
pelasinstancias ordinarias.

2. Os expropriantes respondem pelos honorarios de advogado e
de assistente técnico da parte adversa quando o valor da condenacéo
€ superior aquele ofertado inicialmente, sendo irrelevante a
realizacdo do depdsito complementar determinado pelo juiz de
origem.

3. Embargos de Declaracdo acolhidos sem efeito infringente.”

(EDd no REsp 1204241/MG, Rd. Minigro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 07/04/2011, DJe 25/04/2011)

"DESAPROPRIACAO DIRETA. PROCEDENCIA.
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HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXACAO. EXCLUSAO DO
DEPOSTO COMPLEMENTAR DO CALCULO. VALOR DA
DIFERENCA ENTRE O PRECO OFERECIDO (OFERTA) E O
VALOR DA INDENIZACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 141
DESTA CORTE. RECURSO PROVIDO.

No calculo dos honorarios advocaticios, devera ser considerado
o valor da diferenca entre a oferta e a indenizacéo, ambas corrigidas
monetariamente, ndo seincluindo o valor do deposito complementar.

Recurso conhecido e provido. Decisao unanime.”

(REsp 116.306/SP, Rd. Minigro Franaulli Netto, Segunda Turma,
julgado em 02/03/2000, DJ 27/03/2000, p. 83)

L

"ADMINISTRATIVO - DESAPROPRIACAO DIRETA -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - CALCULO - INCIDENCIA -
FIXACAO - DIFERENCA ENTRE A INDENIZACAO E A OFERTA
CORRIGIDAS- SUMULA 141/STJ - PRECEDENTES

- Em desapropriacdo direta, os honorérios de advogado sdo
calculados sobre a diferenca entre a indenizacdo e a oferta,
corrigidos monetariamente.

- O montante do depdsito complementar eventualmente
determinado pelo Juiz, necessario a imissAo provisdria, ndo se
acrescenta ao valor da oferta para calculo da verba honoraria.

- Recurso conhecido e provido."

(REsp 143.682/SP, Rd. Minigro Francisco Pecanha Martins,
Segunda Turma, julgado em 17/02/2000, DJ 27/03/2000, p. 84)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimenta.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0030837-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.435.688 / SP

Numeros Origem: 00226039320098260053 053090226030 226039320098260053 5309226030
PAUTA: 21/05/2015 JULGADO: 21/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
ADVOGADO : ANGELA APARECIDA ESTEVES SOLANO EOUTRO(S)
RECORRIDO : PAULO SERGIO DE PAULA RIBEIRO
RECORRIDO . ANA RUTH JUNQUEIRA FRANCO DE PAULA RIBEIRO
ADVOGADOS . MARCO ANTONIO FERREIRA DA SILVA

FABIO CARUSO CURY EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITOADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencado
do Estado na Propriedade - Desapropriacao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
ADVOGADO : ANGELA APARECIDA ESTEVES SOLANO E OUTRO(S)
AGRAVADO : PAULO SERGIO DE PAULA RIBEIRO

AGRAVADO : ANA RUTH JUNQUEIRA FRANCO DE PAULA RIBEIRO
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO FERREIRA DA SILVA

FABIO CARUSO CURY EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro-Relator, negando provimento ao agravo regimental, pediu
vista dos autos, antecipadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.”
Aguardam os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magal haes.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.435.688 - SP (2014/0030837-0)

EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE
PUBLICA. PROCEDENCIA. INDENIZACAO ARBITRADA EM VALOR
SUPERIOR A OFERTA INICIAL. CARACTERIZACAO DA
SUCUMBENCIA. CONDENAGAO EM HONORARIOS. BASE DE
CALCULO. DIFERENCA ENTRE AMBOS. EXCLUSAO DE EVENTUAL
DEPOSITO COMPLEMENTAR. JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.
1. A sucumbéncia nas agdes de desapropriacdo por utilidade publica configura-se
guando o montante indenizatorio fixado na sentenca for superior ao da oferta inicid.
Inteligénciado art. 27, 8 1.° do Decreto-Lei 3.365/1941.
2. Nesse sentido, a base de cdculo dos honorérios condtitui-se na diferenca entre
ambos os parametros, igo €, na diferenca entre a indenizacéo e a ofertainida, sendo
desimportante tenha havido eventual depGsito complementar, pelo ente expropriante,
a0 pregco origindmente ofertado por §. Jurisprudéncia do Superior Tribund de
Justica.
3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES: Trata-se de
recurso especia interposto por Companhia do Metropolitano de S0 Paulo - METRO com
fundamento nos arts. 105, inciso |11, adineas "d' e "c', da Congtituicdo da Republica, contra o
acordéo prolatado pelo Eg. Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado:

DESAPROPRIACAO - JUROS COMPENSATORIOS E MORATORIOS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUMULAS 12 E 70 DO STJ -
PRECATORIOS - MORA - ART. 15B DO DECRETO 3.365/1941 -
ENTENDIMENTO ATUAL DOS EE. TRIBUNAIS SUPERIORES.

Ficaram superadas as anteriores Siumulas do E. STJ 12 e 70 com a aplicacdo do
instituto de precatérios a que se submete as Fazendas Publicas e com a dteragdo
trazida pelo art. 15-B do Decreto 3.365/1941(acrescentado pda MP 2.183-56 de
24.08.2001).

Juros compensatorios de 12% ao ano, sendo de 6% no periodo de 11.06.1997 a
13.09.2001, conforme Simula do E. STJ 408 em interpretacdo do decidido pelo
E. Supremo Tribunal Federal. Termo inicid da ocupacdo até a expedicdo do
precatorio.

Juros moratérios de 6% ao ano, contados na forma do art. 15-B do Decreto
3.365/1941 (Lei das Desapropriacfes) - 1.° de janeiro do exercicio seguinte ao
inadimplemento do precatério.

Honorarios advocaticios de 5% sobre o vaor da diferenca de eventual vaor
oferecido e aquele judicidmente fixado, conforme entendimento consolidado no
E. Supremo Tribunal Federal.

Recurso do Metr6 ndo acolhido. Recurso dos expropriados provido parcialmente.

(Relator(a): Leond Costa; Comarca: S30 Paulo; Orgdo julgador: 32 Camara de
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Direito Publico; Data do julgamento: 26/04/2011; Data de registro: 03/05/2011;
Outros nimeros. 990103618386)

Tratava-se origindmente de acdo de desapropriacdo mangada em face dos ora
recorridos cuja sentenca veio a ser modificada no Tribund "a quo® no tocante ao indice
percentual de juros compensatorios, que foi mgorado de seis por cento para doze por cento no
periodo anterior a 11/07/1997 e no posterior a 13/09/2001, ficando em seis por cento apenas
durante esse interregno, 0 seu termo inidd computando-se da imissio na posse ou da
indisponibilidede da propriedade até a data da expedi¢do do precatério, assm como o termo inicid
dos juros moratérios fixaram-se em seis por cento ap ano, a partir de 1.° de janeiro do exercicio
seguinte aguele em que o pagamento da indenizacdo deveria ser feito, os honorarios
sucumbenciais, ao fim, tendo sido arbitrados em meio por cento sobre a diferenca entre o vaor
ofertado e a indenizacdo judiciamente fixada, nos termos do art. 27, 8§ 1° do Decreto-Lei
3.365/1941.

Na ocasdo do julgamento de embargos de declaracdo, o Tribund "a quo" aterou
parcialmente essa conclusdo para que os juros compensatorios fossem de doze por cento sem
distingo quanto a periodo e aplicados sobre a diferenca de vaor entre o depdsito prévio e o vaor
fixado na condenagdo, bem como para que 0s juros moratorios fossem de um por cento a0 més a
partir do transito em julgado da sentenca condenatéria e para que os honorérios fossem de dez

por cento sobre o valor atuadizado da condenagéo.

A peticdo do recurso especial impugnou apenas o capitulo referente (a) aos honorarios
sucumbenciais, sob os angulos do indice percentua aplicavel e da base de cdculo, (b) aosjuros
compensatorios, asseverando que o indice percentual aplicavel é de no méximo doze por cento,
mas ndo exatamente de doze por cento, ou sga, pode variar para menos do que iso, e (C) aos
juros mor atorios naquilo que se referia ao percentua aplicavel, que deveria ser de apenas seis

por cento ao ano.

Ao decidir o feto, Sua Exceléncia houve por conhecer parciadmente do recurso para,
nessa extensdo, prové-lo, acolhendo a pretenséo referente aos honorarios sucumbenciais mas

julgando correta a questéo dos juros.

O presente agravo regimenta limitasse a discussBo sobre os honor&ios, mas

circunscritos a sua base de cdculo, isso porque a decisdo monocrética ndo teria Sdo definitiva
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sobre se a diferenca de que trata o art. 27, 8 1.°, do Decreto-Lei 3.365/1941, ido €, entre a oferta

inicid e a condenacéo da sentenca, indui naguela o vaor do deposito complementar.

A controvérsia, portanto é claras saber se a base de calculo de honorérios

sucumbenciais € a diferenca apenas entre a oferta inicial e a condenacéo ou se, na oferta
inicial, haincluir-se eventual depdsito complementar efetuado pelo expropriante.

A resposta a isso foi, a meu sentir, corretamente dada pedo Em. Ministro Relator, na
esteira de jurigprudéncia remansosa deste Superior Tribund de Justica que ha muito considera
que o eventua depddto complementar a oferta inidd, feito peo ente expropriante, €
desmportante para efeito do caculo dos honorarios sucumbenciais, ou sga, ndo compde a sua

base de célculo.

Cito como precedentes desta Segunda Turma os vetustos REsp 107.256/SP, do
Ministro Ari Pargendler, e REsp 147.139/SP, do Minisro Adhemar Maciel, e da Primera
Turma o REsp 145.010/SP, do Minigro Humberto Gomes de Barros, em acréscimo aos
julgados indicados no voto do Ministro Humberto Martins para justificar o entendimento de que o
depdésito complementar, quando feito, Nndo se equipara a oferta inicid e presta-se a judtificar e a
autorizar a imissdo na posse do ente expropriante, mas ndo se conforma a expressao lega do art.
27,8 1.° do Decreto-Le 3.365/1941.

Embora ndo se desconheca que a regulamentacdo dessa matéria tenha sido
aperfeicoada ao longo das décadas, tem-se que desde sempre o legidador optou por atrelar o
capitulo condenatdrio sucumbencial a diferenca entre oferta inicid e a indenizagdo find, de sorte
a nao se opor judtificativa para deixar de sufragar a jurisprudéncia como dito antes vetusta sobre

o tema.

Decerto, portanto, como bem sdientado também peo Ministro Herman Benjamin no
julgamento dos EDcl no REsp 1.204.241/M G, "o fato de ter havido deposito complementar,
determinado pelo juiz de origem ndo ilide a sucumbéncia, aferida com base no valor inicidmente
ofertado pelos expropriantes’, isso para em seguida concluir como "correta, portanto, sua
condenagdo a honorérios advocaticios calculados em 5% sobre a diferenca entre a oferta e a

condenacao.”



@

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Dito isso, acompanho o Eminente Relator para negar provimento ao agravo

regimental.

E o voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
ADVOGADO : ANGELA APARECIDA ESTEVES SOLANO E OUTRO(S)
AGRAVADO : PAULO SERGIO DE PAULA RIBEIRO

AGRAVADO : ANA RUTH JUNQUEIRA FRANCO DE PAULA RIBEIRO
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO FERREIRA DA SILVA

FABIO CARUSO CURY EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo-se no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Mauro Campbell
Marques, acompanhando o Sr. Ministro Humberto Martins, a Turma, por unanimidade, negou
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marques (voto-vista) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



