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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RE nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.168.579 - PR (2009/0233964-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : POLIENGE EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES L TDA
ADVOGADOS : EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS
LUIZ RODRIGUES WAMBIER E OUTRO(S)
TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER
AGRAVADO : COMISSAO DE REPRESENTANTES DO CONDOMINIO
EDIFICIO TRIUMPH CENTER BATEL E OUTRO
ADVOGADO : VIVIANE ZACHARIAS DO AMARAL CURI E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL.
OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART. 543-B DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA DOS TRIBUNAIS PARA O EXAME
DE RECURSOS COM REPERCUSSAO GERAL ANALISADA PELA
SUPREMA CORTE. PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA
JURISDICAO. PRINCIPIO DA MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO-OCORRENCIA.
PREJUDICIALIDADE, NO PONTO. ALEGADA VIOLA(;AO AOS
PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA, DO
CONTRADITORIO E DOS LIMITES DA COISA JULGADA. MATERIA
DEPENDENTE DA ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS.
NAO PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. INDEFERIMENTO LIMINAR.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Redizada a andlise da repercussdo geral peo Supremo Tribuna
Federal, cabera aos Tribunas o exame da adequacdo de suas decisbes a
orientacdo da Suprema Corte, bem como o indeferimento liminar de questdes sem
repercussdo, em conformidade com o digposto no art. 543-B do Cddigo de
Processo Civil e com a jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal .

2. O Supremo Tribund Federa, no julgamento do AI/RG/QO n.
791.292/PE, Rel. Min. GILMAR MENDES, conferiu repercussdo gera aos
dispostivos previstos nos arts. 5.9, inciso XXXV, e 93, inciso IX, da Congtituicéo
da Republica. No ponto, verifica-se a prejudiciadidade do recurso extraordinario,
pois 0 acorddo recorrido, a despeito de ser contr&rio aos interesses da parte
Agravante, encontra-se suficientemente motivado.

3. A Corte Suprema, ao examinar o ARE/RG n.° 748.371/MT, Rdl. Min.
GILMAR MENDES, reconheceu que carece de repercussdo geral o tema
relaivo a violagcdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legd, quando o julgamento da causa depender
da prévia andise da adequada aplicacéo de normas infracongtitucionais, como no
caso. Incide, na espécie, 0 disposto no art. 543-A, § 5.°, do Cddigo de Processo
Civil.

4. Segundo entendimento consolidado pelo Supremo Tribuna Federa no
julgamento do RE/RG n.° 598.365, a questdo adusva aos pressupostos de
admissibilidade de recurso n&o possui repercusséo gerd.
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5. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minisiros da CORTE
ESPECIAL do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Fdipe Sdoméo, Mauro
Campbdl Marques, Benedito Goncalves, Raul Araljo e Fdix Fischer votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Ausentes, judtificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e o Sr. Ministro Jodo
Otévio de Noronha,

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO

Presidente

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Tratase @ de  agravo  regimenta interposto  por  POLIENGE
EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA, contra decisio proferida pdo
Excdentissmo Minisro Gilson Dipp as fls. 864/868, que (i) julgou preudicado o recurso
extraordinério relativamente a alegacdo de ofensa ao art. 93, inciso 1X, da Congtitui¢do Federal e
(if) indeferiu liminarmente o recurso quanto as demais alegacoes.

Sustenta a Agravante que a decisdo agravada teria invadido a competéncia do
Supremo Tribund Federa e redizado, assm, a andlise do méito do recurso extraordinario.

Alega afronta ao art. 93, inciso 1X, da Congdtituicdo Federal, em decorréncia da
rejeicdo dos embargos de declaracéo julgados pela Corte a quo e auséncia de manifestacéo das
questOes di ventiladas.

Pugna ainda que a controvérsia dos autos difere da situagdo constante nos
precedentes que deram supedaneo a decisdo objurgada — ARE-RG n.° 748.371/MT e RE n.°
598.365/MG, ambos do Supremo Tribund Federal.

Reguer, assm, a reconsideracdo da decisdo agravada ou, na manutencéo, que o
julgamento do agravo sgjalevado ao 6rgédo colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg no RE nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.168.579 - PR (2009/0233964-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : POLIENGE EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADOS : EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS
LUIZ RODRIGUES WAMBIER E OUTRO(S)
TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER
AGRAVADO . COMISSAO DE REPRESENTANTES DO CONDOMINIO
EDIFiCIO TRIUMPH CENTER BATEL E OUTRO
ADVOGADO : VIVIANE ZACHARIAS DO AMARAL CURI E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL.
OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART. 543-B DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA DOS TRIBUNAIS PARA O EXAME
DE RECURSOS COM REPERCUSSAO GERAL ANALISADA PELA
SUPREMA CORTE. PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA
JURISDICAO. PRINCIPIO DA MOTIVAGAO DAS DECISOES JUDICIAIS.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO-OCORRENCIA.
PREJUDICIALIDADE, NO PONTO. ALEGADA VIOLAQAO AOS
PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA, DO
CONTRADITORIO E DOS LIMITES DA COISA JULGADA. MATERIA
DEPENDENTE DA ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS.
NAO PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. INDEFERIMENTO LIMINAR.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Redizada a andlise da repercusséo geral pelo Supremo Tribuna
Federa, caberd aos Tribunais 0 exame da adequacdo de suas decisdes a
orientacdo da Suprema Corte, bem como o indeferimento liminar de questdes sem
repercussao, em conformidade com o disposto no art. 543-B do Cddigo de
Processo Civil e com a jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal .

2. O Supremo Tribund Federal, no julgamento do AI/RG/QO n.°
791.292/PE, Rel. Min. GILMAR MENDES, conferiu repercussio geral aos
dispositivos previstos nos arts. 5.2, inciso XXXV, e 93, inciso X, da Constituicdo
da Republica. No ponto, verificase a prejudicialidade do recurso extraordinario,
pois 0 acorddo recorrido, a despeito de ser contrério aos interesses da parte
Agravante, encontra-se suficientemente motivado.

3. A Corte Suprema, ao examinar o ARE/RG n.° 748.371/MT, Rdl. Min.
GILMAR MENDES, reconheceu que carece de repercussdo geral o tema
relativo a violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legd, quando o julgamento da causa depender
da prévia andlise da adequada aplicacéo de normas infracongtitucionais, como no
caso. Incide, na espécie, o disposto no art. 543-A, 8§ 5.°, do Cddigo de Processo
Civil.

4. Segundo entendimento consolidado pelo Supremo Tribuna Federal no
julgamento do RE/RG n.° 598365, a questdo dusva aos pressupostos de
admissibilidade de recurso ndo possui repercussao geral.
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5. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A decisdo agravada aplicou a sistematica da repercussao geral, em conformidade
com o disposto no art. 543-B do Cédigo de Processo Civil e com a jurisprudéncia do Supremo
Tribuna Federal.

Como se sabe, redizada a andise da repercussdo gera pelo Supremo Tribund
Federal, cabera aos Tribunais 0 exame da adequacéo de suas decisdes a orientacdo da Suprema
Corte, bem como o indeferimento liminar de questGes sem repercussao.

A proposito, confira-se 0 seguinte julgado da Suprema Corte;

"Questdo de Ordem. Repercusséo Geral. Inadmissibilidade de
agravo de instrumento ou reclamacao da decisdo que aplica entendimento
desta Corte aos processos multiplos. Competéncia do Tribunal de origem.
Conversao do agravo de instrumento em agravo regimental.

1. Nao é cabivel agravo de instrumento da decisdo do tribunal de
origem que, em cumprimento do disposto no § 3° do art. 543-B, do CPC,
aplica decisdo de mérito do STF em questéo de repercussao geral.

2. Ao decretar o prejuizo de recurso ou exercer o juizo de retratacao
NO Processo em que interposto o recurso extraordinério, o tribunal de origem
ndo esta exercendo competéncia do STF, mas atribuicdo propria, de forma
gue a remessa dos autos individualmente ao STF apenas se justificard, nos
termos da lei, na hip6tese em que houver expressa negativa de retratacao.

3. A maior ou menor aplicabilidade aos processos multiplos do
guanto assentado pela Suprema Corte ao julgar o mérito das matérias com
repercussido geral dependera da abrangéncia da questdo constitucional
decidida.

4. Agravo de instrumento que se converte em agravo regimental, a
ser decidido pelo tribunal de origem." (Al 760358 QO, Rdator(a): Min.
GILMAR MENDES (Presidente), Tribund Pleno, julgado em 19/11/2009,
DJe-027 DIVULG 11-02-2010 PUBLIC 12-02-2010 REPUBLICAC;AO:
DJe-030 DIVULG 18-02-2010 PUBLIC 19-02-2010, sem grifos no origind.)

Também nesse sentido, tem-se pronunciado esta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.
INADMISS BILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART 5°, INCISOS
XXXV, E LV, E ART. 93, INCISO IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA. SISTEMATICA DA REPERCUSSAO
GERAL. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
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JULGAMENTO DO E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ART. 543-B, DO
CPC. RECURSO EXTRAORDINARIO PREJUDICADO.

| - O v. acordao recorrido examinou questao cuja repercussao geral
ja foi declarada ausente pelo e. Supremo Tribunal Federal (pressupostos de
admissibilidade de recursos de competéncia de outros tribunais), razao pela
qual inadmissivel o recurso extraordinario interposto.

Il - Nos autos do Agravo de Instrumento n.° 791.292/PE, Pleno, Rdl.
Min. Gilmar Mendes, DJe de 12/8/2010, o e. Supremo Tribunal Federal, em
guestdo de ordem, com repercussao geral, pronunciou-se sobre a alegada
ofensa ao art. 5°, incisos XXXV e LV, e ao art. 93, inciso X, da Constituicéo
Federal, ante a arguicdo de negativa de prestacdo jurisdicional, por
auséncia de fundamentacao.

11 - Naguela oportunidade, a e. Corte Suprema reafirmou a sua
jurisprudéncia no sentido de que 'o art. 93, IX, da Congdtituicéo Federa exige
que o acordao ou decisio sgjam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma das alegacOes ou
provas, nem que sgjam corretos os fundamentos da decisdo'.

IV - Ainda no mencionado julgado, o Pretério Excelso destacou que
'os tribunais estdo autorizados a adotar procedimentos relacionados a
repercussao geral, principalmente a retratacdo das decisbes ou a
declaracdo de preuizo dos recursos extraordinarios, sempre que as
decisdes contrariarem ou confirmarem ajurisprudéncia ora reafirmada’.

V - In casu, 0 v. acorddo recorrido esta em consonancia com o
entendimento manifestado pelo e. STF, por ter se feito acompanhar da
devida fundamentacdo. Por conseguinte, em vista do que prescreve o art.
543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser
declarado prejudicado.

VI - Por fim, carece de repercussdo geral a questdo atinente a
aplicacdo de multa por litigancia de ma-fé, sendo, neste ponto, inadmissivel
0 recurso (RE 633.360 RG/SP, Rel. Min. Cezar Peluso, DJe de 31/8/2011).
Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AgRg no RE nos EDcl no REsp
1003371/MS, Rd. Minigro FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL, julgado em
28/06/2012, DJe 08/08/2012, sem grifos no origind.)

Dessa forma, a decisdo agravada deve ser mantida, por seus préprios

Com efeto, quanto a alegada negativa de prestacéo jurisdiciond por auséncia de

fundamentacdo do acorddo recorrido, com subsequente ofensa ao art. 93, inciso IX, da

Congtituicdo da Republica, ingta sdlientar que o Supremo Tribund Federa, no julgamento do
Al/RG/QO n. 791.292/PE, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, conferiu repercussao gera
aos referidos digpostivos, em acorddo assm ementado:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversao em recurso
extraordinério (CPC, art. 544, 88 3° e 4°). 2. Alegacéo de ofensa aos incisos
XXXV e LX do art. 5° e a0 inciso 1X do art. 93 da Congtituicdo Federal.
Inocorréncia. 3. O art. 93, I X, da Consgtituicdo Federal exige que o acérdao
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ou decisdo sgam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagbes ou provas,
nem que segjam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questéao de ordem
acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia
do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogcdo dos
procedimentos relacionados a repercussao geral." (Al 791.292/ PE QO-RG,
Rdator: Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, publicado em
13/08/2010 — grifel.)

Na hipdtese, conforme sdlientado na decisdo agravada, ndo se verifica ofensa ao

entendimento consignado pela Corte Suprema, pois 0 acorddo que se pretende reformar pelo

recurso extraordin&rio, a despeito de ser contrario aos interesses da parte Recorrente,

encontra-se suficientemente motivado, nos estritos termos exigidos pela Condituicdo da

Republica.

Exemplificativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 5°,
XXXV, LIV E LV, DA CONSTI TUIQAO. OFENSA REFLEXA. VI OLA(;AO AO
ART. 93, IX, DA LElI MAIOR. INOCORRENCIA. ADMINISTRATIVO.
CONTRATO DE ARRENDAMENTO. TERRAS DEVOLUTAS. OCUPACAO.
ALTERACAO UNILATERAL DO CONTRATO. LEI 8.666/1993. REGIME
JURIDICO. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO E DE CLAUSULAS CONTRATUAIS SUMULAS 279
E 454 DO STF. REAPRECIACAO DE INTERPRETACAO DE NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA INDIRETA A
CONST ITUIC;AO. ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE.
SUMULA 636 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

| — Esta Corte firmou orientacdo no sentido de ser inadmissivel, em
regra, a interposicdo de recurso extraordinario para discutir matéria
relacionada a ofensa aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa, do contraditério e da prestacdo jurisdicional,
guando a verificacdo dessa alegacdo depender de exame prévio de
legislacao infraconstitucional, por configurar situacdo de ofensa reflexa ao
texto constitucional. Precedentes.

[l — Os Ministros deste Tribunal, no ARE 639.228-RG/RJ, Rel. Min.
Cezar Peluso, manifestaram-se pela inexisténcia de repercussdo geral da
controvérsia acerca da violacdo dos principios da ampla defesa e do
contraditorio, nos casos de indeferimento de diligéncia probatoria, por se
tratar de matéria restrita ao ambito processual, decisdo que vale para todos
0S recursos sobre matéria idéntica.

11 — Julgamento contrario aos interesses da parte ndo basta a
configuracdo da negativa de prestacéo jurisdicional. IV — A exigéncia do
art. 93, 1X, da Congtituicdo ndo impde sega a decisdo exaustivamente
fundamentada. O que se busca € que o julgador informe de forma clara as
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razdes de seu convencimento. Precedentes.

V — Para divergir do acérdao impugnado, seria necessario o reexame
do conjunto féatico-probatdrio dos autos e de clausulas contratuais — o que é
vedado pelas SUmulas 279 e 454 do STF — e das normas infraconstitucionais
pertinentes ao caso, sendo certo que eventual ofensa a Lel Maior seria
meramente indireta.

VI — O Tribunal entende ndo ser cabivel a interposicdo de RE por
contrariedade ao principio da legalidade quando a verificacdo da ofensa
envolva a reapreciacdo de interpretacio dada a normas
infraconstitucionais pelo Tribunal a quo (Simula 636 do STF). Precedentes.

VIl — Agravo regimental a que se nega provimento." (ARE
797.642/IMG-AgR, Re. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma,
julgado em 26/08/2014, publicado em 04/09/2014.)

Assm, o0 recurso extraordinario, no ponto, esta preudicado, consoante digpde o
art. 543-B, 8 3.°, do Codigo de Processo Civil.

No tocante a suposta violagéo aos principios do contraditério, da ampla defesa, do
devido processo legd e dos limites da coisa julgada (art. 5.2 incisos XXXVI, LIV e LV, da
Condgtituicdo da Republica), registro que o Supremo Tribund Federal, ao examinar o ARE/RG n.°
748.371/MT, reconheceu que a matéria car ece de reper cussao geral, se o julgamento depende
de prévia andise de normas infracongtitucionais, como na espécie, de modo que o reclamo deve
ser liminarmente indeferido, com base no art. 543-A, 8 5.°, do Cadigo de Processo Civil.

Confira-se o julgado da Corte Suprema

"Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a
suposta violacdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicao da repercussao geral." (ARE 748.371/MT-RG,
Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, publicado em 01/08/2013.)

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte precedente do Supremo Tribuna Federal
acerca da matéria em causa:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. DIREITO MONETARIO. CONVERSAO DO PADRAO
MONETARIO. URV. DIREITO AOS 11,98%. MAGISTRADOS E MEMBROS
DO MINISTERIO PUBLICO. LIMITACAO TEMPORAL. DELIMITACAO AO
PERIODO DE ABRIL DE 1994 A JANEIRO DE 1995. ADI 1.797/PE.
ENTENDIMENTO NAO SUPERADO NO JULGAMENTO DA ADI
2.323-MC/DF E DA ADI 2.321-MC/DF NO QUE CONCERNE AOS
MEMBROS DO PODER JUDICIARIO E DO MINISTERIO PUBLICO.
PROCESSUAL CIVIL. LIMITES DA COISA JULGADA. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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| — O Plenario desta Corte, no julgamento da ADI 1.797/PE, Rel. Min.
lImar Galvao, assentou a limitacdo temporal do direito aos 11,98% ao
periodo compreendido entre abril de 1994 a janeiro de 1995 para
magistrados e membros do Ministério Publico.

Il — Embora a limitacdo temporal imposta ao pagamento realizado aos
servidores publicos tenha sido afastada nos julgamentos das Medidas
Cautelares nas Agdes Diretas de Inconstitucionalidade 2.321 e 2.323, essa
alteracdo ndo se estende aos membros do Poder Judiciario e do Ministério
Publico. Precedentes.

Il — O exame, no caso concreto, dos limites da coisa julgada
restringe-se ao ambito infracongtitucional. Eventual ofensa a Constituicdo se
daria de forma meramente reflexa. Desse modo, inviavel 0 recurso
extraordinario. Precedentes.

IV — Agravo regimental a que se nega provimento." (ARE 682435
AgR-segundo, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma,
jugado em 26/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-171 DIVULG
03-09-2014 PUBLIC 04-09-2014, sem grifos no origind.)

Por fim, cumpre ressaltar que 0 acorddo que se pretende reformar pelo recurso

extraordinario limitou-se a consignar que ndo estavam preenchidos os pressupostos de

admissibilidade imprescindiveis ao exame do mérito recursal. Sobre 0 assunto, o0 Pretdrio Excelso,

no julgamento do RE/RG n.° 598.365, manifestou-se pela inexisténcia de reper cussao geral,

verbis:

"PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. A
guestdo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia de outros
Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional. Precedentes. N&o
havendo, em rigor, questdo constitucional a ser apreciada por esta nossa
Corte, falta ao caso 'elemento de configuracdo da propria repercussao
geral’, conforme salientou a ministra Ellen Gracie, no julgamento da
Repercussdo Geral no RE 584.608." (RE 598365 RG, Relator: Min. AYRES
BRITTO, julgado em 14/08/2009, publicado em 26/03/2010.)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no RE nos EDcl no

Numero Registro: 2009/0233964-3 REsp 1.168.579 / PR

Nudmeros Origem: 200802348674 279654003 2796549 279654901 279654902
279654904 7292002

EM MESA JULGADO: 01/10/2014

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Relatora AgRg no RE nos EDd
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : POLIENGE EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES L TDA
ADVOGADO . LUIZ RODRIGUESWAMBIER E OUTRO(S)
ADVOGADOS : TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER
EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS
RECORRIDO : COMISSAO DE REPRESENTANTES DO CONDOMINIO EDIFiCIO TRIUMPH
CENTERBATEL EOUTRO
ADVOGADO : VIVIANE ZACHARIAS DO AMARAL CURI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Condominio em Edificio
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . POLIENGE EMPREENDIMENTOS E CONSTRUGCOES L TDA
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUESWAMBIER E OUTRO(S)

TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER

EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS

AGRAVADO : COMISSAQ DE REPRESENTANTES DO CONDOMINIO EDIFICIO TRIUMPH
CENTER BATEL EOUTRO
ADVOGADO . VIVIANE ZACHARIAS DO AMARAL CURI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.



@

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Feipe Saloméo, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo e Felix Fischer votaram com a Sra. Ministra Relatora

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e o Sr. Ministro Jodo Otévio
de Noronha.



