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RECURSO ESPECIAL N°1.392.607 - RS (2013/0247485-2)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MOTTOLA MINERACAO E CONSTRUCAO LTDA

ADVOGADO

. MARCELO PEDROSO ILARRAZ E OUTRO(S)

RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO
RECORRIDO

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
: OSMESMOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGAO
FISCAL. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA PELO INSS. NAO INCLUSAO
DO ENCARGO LEGAL DO DECRETO-LEI 1.025/1969.
PARCELAMENTO. LEl 11.941/2009. RENUNCIA. LEGALIDADE DOS
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. ARBITRAMENTO EM 1% SOBRE O
VALOR CONSOLIDADO DO DEBITO. APLICACAO, POR ANALOGIA,
DO ART. 4°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI 10.826/2003. ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DA SEGUNDA TURMA.
1. Ao julgar o REsp 1.353.826/SP, de minha relatoria, submetido ao regime do
art. 543-C do CPC, a Primeira Se¢éo do STJ ratificou o entendimento de que "O
artigo 6°, 8 1° da Le 11.941, de 2009, sO dispensou dos honorarios advocaticios 0
Ujeto passvo que desistir de agdo ou renunciar ao direito em demanda na qua
Se requer 'o restabelecimento de sua opgéo ou a sua reinclusio em outros
parcelamentos. Nos demais casos, a mingua de disposicdo legd em sentido
contrario, aplica-se aregra geral do artigo 26 do CPC" (pendente de publicacdo).
2. A determinacd da Simula 168/TFR ndo pode ser ampliada, pois tem
incidéncia especifica nas hipoteses de Embargos a Execucéo Fisca da Unido, em
que o encargo de 20% do Decreto-Lei 1.025/1969 comple a divida (Resp
1.143.320/RS, Rdl. Minigro Luiz Fux, Primeira Secéo, DJe 21.5.2010, submetido
ao rito do art. 543-C do CPC).
3. O presente Recurso Especia decorre de controvérsia surgida em Embargos a
Execucdo Fiscd para a cobranca de valores inscritos em Divida Ativa pelo
INSS, razéo pela qua se afigura legitima a condenacdo em honor&ios de
sucumbéncia.
4. Por outro lado, a Fazenda Nacional busca mgorar a condenagdo em
honorérios advocaticios arbitrados em R$ 10.000,00 (dez mil reais), pois alega que
se afiguram irrisorios em demanda na qua o vador atribuido a causa € de R$
2.580.686,22 (dois milhdes, quinhentos e oitenta mil, seiscentos e oitenta e seis
reais e vinte e dois centavos).
5. A Segunda Turma do STJ, a0 seguir orientacdo jurisorudenciad defendida
inicidmente pedo eminente Minidro Castro Mera, passou a consgnar ser
aplicavel, por andogia, a essas situagdes de adesdo a parcelamento a norma do
art. 4° da Le 10.684/2003, o qud atinge os débitos com a Previdéncia Socid. De
acordo com tal preceito, "o vaor da verba de sucumbéncia sera de um por cento
do vaor do débito consolidado decorrente da desisténcia da respectiva agéo
judicd".
6. Ressalvo meu ponto de vista, pois, a meu sentir, se ao indituir um regime de
parcelamento o legidador nada dispde sobre honoréarios, devem ser utilizadas as
regras previstas no CPC, e ndo digpodtivo especifico de outro regime de
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pagamento favorecido do crédito tributério.

7. Contudo, no julgamento do Resp 1.247.620/RS, de minha relatoria, deixel
expresso que estava realinhando meu posicionamento para acompanhar a maioria
dos integrantes deste Colegiado.

8. Como o0 STJ tem a missdo de uniformizar a jurigprudéncia infracongtitucional,
entendo que deve ser adotada a tese predominante pela incidéncia, por anaogia,
do art. 4°, parégrafo Unico, da Le 10.684/2003, 0 que, no presente caso, importa
em aumento no valor dos honorarios.

9. Recurso Especia de Mottola Mineragdo e Construgdo Ltda. ndo provido.
Recurso Especia da Fazenda Nacional provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de Mottola Mineracdo e Congtrucéo Ltda.; deu
provimento a0 recurso da Fazenda Naciond, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presdente), Eliana Cdmon e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Rdlator.

Brasilia, 15 de outubro de 2013(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.392.607 - RS (2013/0247485-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : MOTTOLA MINERACAO E CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADO : MARCELO PEDROSO ILARRAZ E OUTRO(S)
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : OSMESMOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recursos Especias interpostos, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c’, da Condtituicéo
da Republica, contra acorddo assm ementado:

TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL PROMOVIDA ORIGINARIAMENTE PELO INSS.
DESISTENCIA. PARCELAMENTO DA LEI N°  11.941/2000.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

No tocante aos honorarios advocaticios, a vista da execucéo fisca
ter Sdo promovida origindmente pelo INSS (nd&o havendo incidéncia do encargo
legd) e em razéo da pacificacdo da jurigprudéncia pelo Superior Tribund de
Justica no sentido da limitagéo da dispensa dos honorarios advocaticios apenas as
hipéteses de pedido de desisténcialrenincia em agdes cujo pedido sga de
restabelecimento da opgéo do embargante’ ou a 'sua reincluséo em outros
parcelamentos, cabivel a condenagdo da embargante em honorérios advocaticios
(fl. 101).

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fls 117-120).

A Fazenda Naciond sugtenta que houve ofensa ao art. 20, 8 § 3° e 4°, do
CPC, sob 0 argumento de que o vaor fixado a titulo de honorarios advocaticios é irrisorio.

A empresa Mottola Mineracéo e Construcéo Ltda., por suavez, dirma que foi
violado o art. 6°, § 1°, da La 11.941/2009 e que esta presente o dissenso jurisprudencid.
Asevera que a dispensa dos honordrios preconizada por esse digpodtivo deve ter sua
gplicacéo ampliada "para todo e quaquer caso de dessténcia com o fito de adesdo ao
parcdamento” (fl. 145).

Contrarrazoes nasfls. 163-165 e 168-173.

Eordatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 9.9.2013.

Cuidase, na origem, de Embargos a Execucdo Fiscd de contribuicOes
previdenci&ias inscritas em Divida Ativapelo INSS.

Em razéo da exigénda de rentncia ao direito sobre o qud se funda a agéo,
para fins de adesdo ao parcdamento de que trata a La 11.941/2009, o processo fa extinto
com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, V, do CPC, tendo ddo afastado o
arbitramento de honorérios de sucumbéncia

O Tribund a quo deu provimento a Apdacéo da Fazenda Naciond para
condenar a parte autora a pagar honorérios advocaticios fixados em R$ 10.000,00 (dez mil
reais).

Contra o referido acdrdéo, ambas as partes interpuseram Recurso Especid. A
empresa busca exduir a imposicéo dos honorarios, ao passo que a Fazenda Naciond plateia
Sua ma oragao.

Passo a andise das pretensies recursais.

1. Recurso Especial de Mottola Mineracdo e Condrucdo Ltda

legalidade na condenacéo em honoréarios

A renliincia ao direito sobre o qua se funda a acdo, para fins de adesdo a
parcdlamento, ndo tem como efeito necessirio a digpensa dos honorarios. Ha que se andisar,

in casu, se exise subsuncéo ao disposto no art. 6°, 8§ 1°, daLa 11.941/20009, in verbis:

Art. 6° O sUjeto passivo que possuir acao judicial em curso, na
gual requer o restabelecimento de sua opcao ou a sua reinclusao em outros
par celamentos, deverd, como condicdo para valer-se das prerrogativas dos arts.
10 2° e 3° desta Le, desistir da respectiva agéo judica e renunciar a qualquer
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alegacdo de direto sobre a quad se funda a referida acdo, protocolando
requerimento de extincdo do processo com resolucéo do mérito, nos termos do
inciso V do caput do art. 269 da Le n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo
de Processo Civil, até 30 (trinta) dias apds a data de ciéncia do deferimento do
requerimento do parcelamento.

§ 1° Ficam dispensados os honorérios advocaticios em razéo
da extingdo da ac&o na forma deste artigo.

Consoante o digpodtivo em questéo, a exoneracdo dos honorarios €
condicionada a extin¢éo da acéo na forma deste artigo, ou sgja, ocorre quando a dessténcia
Ou areniinciader causa a extingao do processo com resolucéo de mérito, em demanda na qua
0 sUjato passvo requer o restabelecimento de sua opgdo ou a sua reinclusio em outros
parcelamentos, 0 que Ndo € o caso dos autos.

A norma é excepciond em nosso sstema processud avil, que impde os 6nus
sucumbencdias, Nos Processos encerrados por desisténcia ou renlincia, a parte que desistiu ou
reconheceu (art. 26 do CPC). Por conssguinte, deve sofrer interpretacdo edtrita, conforme
decidido pela Corte Especid do ST

PROCESSO CIVIL. DESISTENCIA. HONORARIOS. O artigo
6% 8§ 1° da Le n° 11.941, de 2009, sO digpensou dos honorérios advocaticios o
jeto passivo que desistir de acéo judicd em que requeira "o restabel ecimento
de sua opcdo ou a sua reinclusio em outros parcelamentos’. Nas demais
hipdteses, a mingua de disposicéo legd em sentido contrério, aplica-se o artigo
26, caput, do Cdodigo de Processo Civil, que determina 0 pagamento dos
honorérios advocaticios pela parte que desistiu do feito. Agravo regimental néo
provido.

(AgRg nos EDcl nos EDcl no RE nos EDcl no AgRg no REsp
1.009.559/SP, Rd. Minigro ARl PARGENDLER, CORTE ESPECIAL, DJe
08/03/2010).

Ao julgar o REsp 1.353.826/SP, de minha rdatoria, submetido ao regime do
art. 543-C do CPC, a Primearra Secéo ratificou o entendimento de que "O artigo 6°, § 1°, da
La 11.941, de 2009, s6 dispensou dos honoré&ios advocaticios 0 sjeito passivo que desidtir
de acéo ou renunciar ao direito em demanda na qua se requer 'o restabelecimento de sua

opcao ou a sua reindusfbo em outros parcelamentos. Nos demas casos, a mingua de
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disposicio legd em sentido contrério, aplica-se aregra gerd do artigo 26 do CPC" (pendente
de publicacao).

Como antecipado, 0 presente Recurso Especid decorre de controvérsa surgida
em Embargos a Execucéo Fscd para a cobranca de valores inscritos em Divida Ativa
pelo INSS.

Portanto, no crédito executado ndo esta induido o encargo-legd de 20% (vinte
por cento) previfo no art. 1° do Decreto-Le 1.025/1969, que subditui os honorérios
advocaticios nas Execugdes Fiscals da Unido.

A orientacdo da SImula 168/TFR (O encargo de 20%, do Decreto-Le 1.025,
de 1969, é sampre devido nas execugdes fiscas da Unido e subditui, nos embargos, a
condenacdo do devedor em honor&rios advocaticios') ndo pode ser ampliada, pois tem
aplicacao especifica as hipdteses de Embargos a Execucéo Fiscad da Unido, em que o encargo
de 20% do Decreto-Lel 1.025/1969 compde a divida (REsp 1.143.320/RS, Rd. Minigro
Luiz Fux, Primera Se¢éo, DJe 21.5.2010, submetido ao rito do art. 543-C do CPC).

Nos demais processos em que se discute o crédito fiscd, a exemplo das Acles
Declaratdrias, Condenatdrias, Cautdares e dos Embargos a Execucéo Fiscd de divida que
néo contempla o encargo de 20% do Decreto-Lea 1.025/1969, deve prevaecer o disposto no
art. 26 do CPC.

Por razdes, ndo se pode acolher a pretensio daempresa.

2. Recur so Especial da Fazenda Nacional

A recorrente busca mgorar a condenagdo em honoraios advocaticios
arbitrados em R$ 10.000,00 (dez mil reais), pois dega que se diguram irrisdrios em demanda
naqua o vaor aribuido a causa é de R$ 2.580.686,22 (dois milhdes, quinhentos e oitentamil,

salscentos e oitenta e sAIs reals e vinte e dois centavos).

Em principio, esse tipo de controveérsando superaria o 6bice da Simula7/STJ,

tendo em vida que os critérios de equidade utilizados pelas ingéncias ordindrias, na aplicacéo
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do art. 20, § 8§ 3° e 4°, do CPC, envolvem dementos fatico-probatdrios. Além disso, ndo
parece possive, de plano, considerar irrisdrios honoraios no importe de R$ 10.000,00 (dez
mil reais).

Sucede que a Segunda Turma do STJ, a0 seguir orientacdo jurisprudencid
defendida iniddmente pelo Minidro Castro Méeira, passou a entender aplicavel, por andogia,
a essas Stuagies de adesio a parcdamento a norma do art. 4° da La 10.684/2003, o qud
incide nos débitos com a Previdéncia Socid. De acordo com td preceito, "o vaor da verba de
sucumbéncia sera de um por cento do vaor do débito consolidado decorrente da dessténcia
da respectiva acéo judiad".

RessAlvo meu ponto de vida, pois, a meu sentir, se ao indituir um regime de
parcelamento, o legidador nada dispde sobre honorérios, devem ser gplicadas as regras
previsas no CPC, e néo digpositivo especifico de outro regime de pagamento favorecido do
credito tributario.

Ademais, a imposicio de limite percentud fixo de honor&ios — anda que de
1% (um por cento) — ndo se coaduna com o juizo de equidade prescrito pdo CPC para os
casos em que ndo hé condenacdo ou for vencida a Fazenda Plblica (art. 20, 8§ 4°).

Contudo, no julgamento do REsp 1.247.620/RS, de minha relaoria, dexe
expresso que estava redinhando minha orientacéo para acompanhar a maoria dos integrantes
deste Colegiado.

A propdsito, no REsp 1.258.564/RS, os eminentes Minisras Mauro Campbell
Marques e Castro Mera gpresentaram judiciosos Votos vistas nos qual's essa tese preva eceu.

Nas pdavras do Minigro Castro Méira,

Ademais, 0 parcelamento € um mecanismo posto a disposicéo do
contribuinte, de carater facultativo, cumprindo-lhe avdiar as vantagens e
desvantagens de aderir as regras nele contidas e encerrar o litigio. Dessa feita,
ndo € permitido ao Judiciario impor & Fazenda Pdblica a renincia de uma verba
que lhe é de direito, sob pena de imiscuir-se nas atividades legiferante e
adminigtrativa que n&o lhe so proprias.

(...)

Nada obstante, entendo que os honor arios advocaticios devem
ser fixados desde logo no percentual de 1% sobre o valor consolidado do
débito parcelado, aplicando-se aregra do paragrafo Unico do art. 4° da L el
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n° 10.684/2003, aplicavel aos débitos com a Previdéncia Social (destaquel).

No mesmo sentido, o Ministro Mauro Campbel Marques asseverou que

Como bem observado peo Minigro Castro Meira, "na espécie, a
execucdo fiscal foi movida pelo INSS, sem a inclusdo do encargo de 20%
nas Certiddes de Divida Ativa, porguanto, nos termos do art. 1° do
Decreto-Lel 1.025/69 e da interpretacdo consagrada na Simula 168 do
extinto Tribunal Federal de Recursos, apenas nas execucfes promovidas
pela Unido ha o recolhimento obrigatério do encargo”. Assm, "tratando-se
de débito previdenciario, ndo se aplica o referido decreto-lei".

Por outro lado, em caso smilar, ja adotei entendimento no sentido
de que "a Corte Especial, ao julgar o AgRg nos EDcl nos EDcl no RE nos
EDcl no AgRg no REsp 1.009.559/SP (Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de
8.3.2010), decidiu que a Lei 11.941/2009, no 8§ 1° de seu art. 6° sO
dispensou dos honoréarios advocaticios 0 sujeito passivo que desistir de
acao judicial em que requeira 'o restabelecimento de sua opcdo ou a sua
reinclusdo em outros parcelamentos™, sendo que, "nas demais hipéteses, a
mingua de disposicéo legal em sentido contrério, aplica-se o art. 26, caput,
do CPC, gque determina o pagamento dos honorarios advocaticios pela parte
gue desistiu do feito" (EDcl na DESIS no REsp 973.698/PR, 22 Turma, Rel.
Min. Mauro Campbe | Marques, DJe de 29.11.2010).

Por fim, revela-se adequado fixar, desde logo, os honoréarios
advocaticios em 1% sobre o valor consolidado do débito parcelado,

adotando-se a regra prevista no art. 4° paragrafo Unico, da Lei
10.684/2003 (destaquel).

Ficaram vencidos, na oportunidade, os eminentes Minisros Humberto Martins
e Cesar Ador Rocha, que entendiam que a parte néo deveria sequer arcar com os honorarios.

Como o STJ tem a missfo de uniformizar a jurisprudéncia infracondtituciond,
entendo que deve ser gplicada a tese prevaecente pela aplicacéo, por andogia do art. 4°,
parégrafo unico, da Le 10.684/2003, 0 que, no presente caso, importa em aumento no vaor
dos honorarios.

Desse modo, ha que se prover o Recurso Especid da Fazenda Naciond.

3. Conclusdo

Diante do exposto, nego provimento ao Recurso Especial de Mottola
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Mineracdo e Congrucdo Ltda e dou provimento ao Recurso Especial da Fazenda
Nacional para fixar os honorérios advocaticios em 1% (um por cento) do valor
consolidado do débito parceado.

E como voto.
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