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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 27.535 - RJ (2010/0008429-4)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

RECORRENTE : CDE S D (MENOR)

ADVOGADO : VERA LUCIA BAPTISTA DE PINHO - DEFENSORA PUBLICA E
OUTROS

RECORRIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTATUTO
DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA.
MAIORIDADE CIVIL. IRRELEVANCIA. REGRESSAO. OITIVA PREVIA.
NECESSIDADE.

1 - Se o adolescente era menor de 18 (dezoito) anos a época do
ato infracional, nada impede que permaneca cumprindo a medida socieducativa
apés a maioridade civil, pois o art. 121, 8§ 5°, do ECA, que estabelece a
liberagdo compulsoria aos 21 (vinte e um) anos de idade, nédo foi revogado.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

2 - A decretacao de internacdo do adolescente que se encontrava
em semiliberdade, por consistir em regressdo da medida socioeducativa,
requer sua prévia oitiva. Enunciado da Sumula n°® 265/STJ.

Recurso ordinario em habeas corpus parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, dar

parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.

Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze e Campos Marques

(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 16 de outubro de 2012(data do julgamento)

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 27.535 - RJ (2010/0008429-4)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
RECORRENTE : CDE S D (MENOR)
ADVOGADO : VERA LUCIA BAPTISTA DE PINHO - DEFENSORA PUBLICA E
OUTROS
RECORRIDO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus impetrado em favor de C. de
S. D., em face de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

O recorrente foi submetido & medida socioeducativa de internagcdo em razéo da
pratica de ato infracional equiparado ao crime de trafico de drogas. Em novo julgamento
determinado pela e. Quinta Turma (HC n° 101.031/RJ) foi modificada a medida para
semiliberdade (fl. 132 e-STJ), momento em que aproveitou para evadir-se.

Em 16/07/2008 foi determinada a regressao da medida de semiliberdade para a
internacao, com fulcro no art. 122, i, do ECA (fl. 141 e-STJ). Audiéncia especial foi realizada
em 29/10/2008, na qual o recorrente foi progredido para a semiliberdade(fl. 142 e-STJ).

Nova evasdao do adolescente noticiada em 01/11/2008. Em 21/09/2009 foi
determinada a internagéo sancao pelo prazo de 03 meses com o fundamento no reiterado
descumprimento da medida socioeducativa. Consoante informacdes prestadas pela
autoridade coatora ndo ocorreu audiéncia (fl. 123 e-STJ).

Irresignada, a defesa impetrou a ordem originéria, a qual foi denegada pela
Corte Estadual, nos termos da seguinte ementa:

HABEAS CORPUS. ALEGADO CONSTRANGIMENTO ILEGAL
POR TER SIDO A MEDIDA SOCIOEDUCATIVA IMPOSTA AO PACIENTE
REGREDIDA SEM A SUA PREVIA OITIVA E FACE A MAIORIDADE DO
REPRESENTADO. PRETENSAO A CASSACAO DA DECISAO E
EXTINCAO DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
PACIENTE QUE REITERADAMENTE SE FURTA AO CUMPRIMENTO DA
MEDIDA APLICADA. REGRESSAO DA MEDIDA  ADEQUADA AO
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DISPOSTO NO ART. 122, Ill, DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. PACIENTE QUE, APOS A FUGA, JA SE ENVOLVEU EM
NOVA PRATICA DELITUOSA E QUE ESTA AMEACADO PELO TRAFICO
DO LOCAL ONDE RESIDE. MAIORIDADE PENAL SUPERVENIENTE
IRRELEVANTE. MEDIDA IMPOSTA COM O OBJETIVO DE PROTECAO,
ANTE O ENVOLVIMENTO DO PACIENTE.EM CRIME DE GRAVISSIMA
NATUREZA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. DENEGACAO
DA ORDEM.

No presente recurso ordinario, sustenta-se a ilegalidade da regressdo da

medida socioeducativa sem a oitiva prévia do paciente e a ilegalidade da manutencéo de

medida socioeducativa ao paciente maior de 18 anos. Pede-se a extincdo da pretensao

socieducativa em razdo da maioridade ou a revogacdo da decisdo que determinou a

regressao para a internacgao.

O recurso ordinario foi admitido a fls. 53 e-STJ.
Informac0bes prestadas as fls. 81/83 e 121/143 e-STJ.

A Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se, as fls. 150/154, pelo

provimento do recurso.

E o relatorio.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

No writ pede-se a extingdo da medida socieducativa em raz&do da maioridade
civil ou a revogacao da decisdo que determinou a regressao para a internacao.

Para os efeitos do Estatuto da Crianga e do Adolescente, deve ser considerada
aidade a data dos fatos. E, conforme entendimento jurisprudencial desta e. Corte, se a época

dos fatos o adolescente tinha menos de 18 (dezoito) anos, como in casu, nada impede que

permaneca no cumprimento da medida socieducativa imposta, ndo tendo havido revogacao
do art. 121, 8§ 5°, do ECA, que estabelece a liberacdo compulsoria aos 21 anos de idade.

Neste sentido colaciono os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANGCA E DO
ADOLESCENTE. MEDIDA DE INTERNAC}AO. IMPLEMENTO DA
MAIORIDADE CIVIL. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES DESTA CORTE E
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Conforme pacifico entendimento deste Superior Tribunal de
Justica, considera-se, para a aplicacdo das disposi¢cdes previstas na Lei n.°
8.069/90, a idade do adolescente a data do fato (art. 104, paragrafo Gnico, do
ECA). Assim, se a época do fato o adolescente tinha menos de 18 (dezoito)
anos, nada impede que permaneca no cumprimento de medida socioeducativa
imposta, ainda que implementada sua maioridade civil.

2. O Novo Cddigo Civil ndo revogou o art. 121, 8 5.°, do Estatuto
da Crianca e do Adolescente, devendo permanecer a idade de 21 (vinte e um)
anos como limite para a liberacdo compulsoria.

3. Recurso em habeas corpus a que se nega provimento.

(RHC 31.763/RJ, Sexta Turma, Rel. Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA - DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS -, DJe 13/06/2012).

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. MEDIDA DE INTERNACAO. IMPLEMENTO DA
MAIORIDADE CIVIL. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES DESTA CORTE E
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Conforme pacifico entendimento deste Superior Tribunal de
Justica, considera-se, para a aplicacdo das disposi¢cdes previstas na Lei n.°
8.069/90, a idade do adolescente a data do fato (art. 104, paragrafo Unico, do
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ECA). Assim, se a época do fato o adolescente tinha menos de 18 (dezoito)
anos, nada impede que permaneca no cumprimento de medida socioeducativa
imposta, ainda que implementada sua maioridade civil.

2. O Novo Cadigo Civil ndo revogou o art. 121, 8 5.°, do Estatuto
da Crianca e do Adolescente, devendo permanecer a idade de 21 (vinte e um)
anos como limite para a liberagdo compulsoria.

3. Ordem denegada.

(HC 180.066/RJ, Quinta Turma, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe
04/05/2011)

HABEAS CORPUS. ECA. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO
A NARCOTRAFICO. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE LIBERDADE
ASSISTIDA. PRETENSAO DE EXTINCAO DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA.
IMPLEMENTO DA MAIORIDADE CIVIL. IRRELEVANCIA. PARECER
MINISTERIAL PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. O Estatuto Menorista traz a previsao, no § 50. do art. 121, de
gue a medida socioeducativa pode ser estendida até os 21 anos de idade,
abarcando, portanto, aquelas hipéteses nas quais 0 menor cometeu o0 ato
infracional na iminéncia de completar 18 anos; se assim nao fosse, a medida
tornar-se-ia in6cua, impossibilitando a norma de alcancar seu objetivo precipuo
de recuperacéo e ressocializagdo do menor.

2. Considerando a interpretacdo sistémica da legislacao
menorista, tem-se que, para efeitos da aplicacdo da medida socioeducativa,
gualquer que seja ela, deve ser considerada a idade do autor ao tempo do fato,
sendo irrelevante a implementagéo da maioridade civil ou penal no decorrer de
seu cumprimento, ja que, como visto, o limite para sua execucao é 21 anos de
idade.

3. Parecer ministerial pela denegacg&o do writ.

4. Ordem denegada.

(HC 190.124/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, DJe 12/05/2011).

Colaciono, por oportuno, 0 seguinte julgado do Supremo
Tribunal Federal:

HABEAS CORPUS. ATO INFRACIONAL. PACIENTE MAIOR
DE DEZOITO E MENOR DE VINTE E UM ANOS. IMPOSICAO DE
SEMILIBERDADE. POSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA. O disposto no 8
5° do art. 121 da Lei 8.069/1990, além de n&o revogado pelo art. 5° do Codigo
Civil, é aplicavel a medida sécio-educativa de semiliberdade, conforme
determinagdo expressa do art. 120, 82°, do Estatuto da Crianca e do
Adolescente. Em conseqiiéncia, se o paciente, a época do fato, ainda nao tinha
alcancado a maioridade penal, nada impede que ele seja submetido a
semiliberdade, ainda que, atualmente, tenha mais de dezoito anos, uma vez
gue a liberacdo compulsoria sé ocorre aos vinte e um (art. 121, 8 5°, c/c os
arts. 120, 8§ 2° 104, paragrafo unico, e 2°, paragrafo unico, todos da Lei
8.069/1990). Precedentes: HC 94.938, rel. min. Carmen Lucia, DJe-187 de
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03.10.2008; HC 91.492, rel. min. Ricardo Lewandowski, DJe-082 de 17.08.2007;
e HC 90.248, rel. min. Eros Grau, DJe-004 de 27.04.2007. Ordem denegada.

(HC 94939, Segunda Turma, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA,
julgado em 14/10/2008, DJe de 05-02-2009)

Portanto, ndo ha qualquer constrangimento ilegal na manutencdo da medida
socioeducativa aplicada, tendo em vista que o paciente ndo completou vinte e um anos de
idade.

Passo a andlise da legalidade da decisdo que determinou a regressao da
medida.

O art. 111 do ECA assegura ao adolescente, entre outras, a garantia de ser
ouvido pessoalmente pela autoridade competente. Assim, a decretacdo de internacdo do
recorrente que se encontrava em semiliberdade, por consistir em regressdo da medida

socioeducativa, requeria sua prévia oitiva. Este é o enunciado da Sumula n°® 265 desta Corte:

E necesséaria a oitiva do menor infrator antes de decretar-se a
regressao da medida sécio-educativa.

Colaciono, por oportuno, o seguinte julgado do Pretério Excelso:

Recurso de "habeas corpus". Regressao de liberdade vigiada
para internacdo. Necessidade de observancia do disposto no artigo 111, V, do
Estatuto da Crianca e do Adolescente. - O Estatuto da Criangca e do
Adolescente (Lei n° 8.069/90), ao tratar das garantias processuais no titulo
referente a pratica de ato infracional, depois de acentuar, em seu artigo 110,
gue "nenhum adolescente sera privado de sua liberdade sem o devido
processo legal', assegura a ele, no artigo 111, entre outras garantias, a prevista
no inciso V desse dispositivo: "direito de ser ouvido pessoalmente pela
autoridade competente”. - No caso, tratando-se de regressédo da liberdade
assistida para a internacao (medida privativa de liberdade que lhe foi imposta
pela pratica de ato infracional correspondente a roubo duplamente qualificado)
gue havia sido anteriormente imposta, ha de se garantir ao adolescente o direito
de ser ouvido pessoalmente pela autoridade competente (artigo 111, V, do
Estatuto da Crianca e do Adolescente), a semelhanca do que ocorre no
processo originario referente a préatica de ato infracional. Recurso provido.

RHC 81035, Primeira Turma, Rel. Min. MOREIRA ALVES, julgado em
21/08/2001, DJ de 11-10-2001

Na hipotese concreta, portanto, restou evidenciado o constrangimento ilegal
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apontado, pois, consoante informacdes prestadas pela autoridade coatora, a internacéo do
adolescente foi determinada pelo prazo de 03 meses sem a realizacdo de audiéncia (fl. 123
e-STJ). Outrossim, infere-se pela decisao de fl. 138 que sequer foi designada a audiéncia
para oitiva do recorrente.

Ante o0 exposto, dou parcial provimento ao recurso ordinario para anular a
decisdo de regressao, a fim de que outra seja proferida com a observancia da garantia de
oitiva prévia do adolescente apds sua apreensao.

E o0 voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0008429-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 27.535/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20070240038610 200905907490 200914100159
EM MESA JULGADO: 16/10/2012
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/SE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONCA

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : CDESD (MENOR)
ADVOGADO : VERA LUCIA BAPTISTA DE PINHO - DEFENSORA PUBLICA E OUTROS
RECORRIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



