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HABEAS CORPUS N° 128.069 - ES (2009/0022781-9)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : HOMERO JUNGER MAFRA E OUTRO

IMPETRADO
PACIENTE

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: ADILSON TREVISANI
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. LESAO
CORPORAL GRAVE. LAUDO DAS LESOES. CARATER LACONICO.
ANALISE DA PROVA. IMPETRACAO POSTERIOR AO TRANSITO
EM JULGADO. VIA ELEITA. IMPROPRIEDADE. ILEGALIDADE.
AUSENCIA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacso do habeas corpus, a bem de
se pregtigiar a légica do sistema recursal. As hipoteses de cabimento do writ
s80 redtritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
subgtituicdo a recursos ordin&ios (apelacdo, agravo em execucao, recurso
especid), tampouco como sucedaneo de revisdo crimina. O Supremo Tribund
Federal sufragou entendimento de que: “A teor do disposto no artigo 102,
inciso I, dinea “a’, da Condtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em
processo revelador de habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem,
cabivd é o recurso ordin&io” (HC 109956, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 07/08/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012). Assim,
somente em casos de patente ilegdidade, € possivel a apreciacdo, de dficio, do
writ subgtitutivo.

2. N&o se mostra 0 habeas corpus a via adequada para a rediscussdo da
higidez da prova que embasou 0 édito condenatorio, ainda mais quando ja ha
trandgto em julgado. In casu, busca-se modificar a condenacéo de leséo
corpora grave para leve, diante do caréter lacbnico das respostas conferidas
aos quesitos do laudo pericid. Precedentes.

3. Ordem n&o conhecida.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”
Os Srs. Minigros Og Fernandes, Sebastido Reis Jnior, Assusete Magahdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 09 de outubro de 2012(Data do Julgamento)
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : HOMERO JUNGER MAFRA E OUTRO )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE - ADILSON TREVISANI

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ADILSON TREVISANI, impugnando acérdao do Tribuna de Justica do Estado do Espirito
Santo, ementado verbis:

"HABEAS CORPUS. SENTENCA CONDENATORIA. LESAO
CORPORAL DE NATUREZA GRAVE. NULIDADE. DEFICIENCIA DA
PROVA PERICIAL. CONTRADICAO DOS QUESITOS.
INOCORRENCIA. MATERIA DEVIDAMENTE ANALISADA EM
APELACAO CRIMINAL. QUESITACAO IDONEA. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. PARECER MINISTERIAL. FALTA DE APOSICAO DE
ASSINATURA, MERA IRREGULARIDADE. AUSENCIA DE NULIDADE
PROCESSUAL. ORDEM DENEGADA. 1. A acdo pend que condenou o
paciente nos termos do artigo 129, § 1°, inciso Il (duas vezes) c/c artigo
129, § 1° inciso | (uma vez), na forma do artigo 69, todos do Cddigo
Penal, encontra-se devidamente amparada em substratos fatico-probatorios
robustos e suficientes, dentre os quais a prova pericid produzida nos autos.
2. O revolvimento probatério aimejado pelo réu, mesmo sob a ética de
matéria 'supostamente’ de ordem publica deve ser minuciosamente
analisado sob os anseios dos principios e garantias advindos das normas
constitucionais ou infraconstitucionais. Nessa trilha, denota-se o0 respeito
aos principios da monta do devido processo legd, da ampla defesa e do
contraditério (artigo 5°, incisos LIV e LV da CRFB/88, artigo 157 do CPP,
Enunciado 523 da Sumula da jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal, dentre outros). 3. O laudo pericial, se cotejado aos demais
elementos advindos dos autos, € mais que suficiente para caracterizar o
perigo de vida (artigo 129, § 1°, inciso 11, do CP) contra duas das vitimas
do réu. 4. A prova pericid ndo detém cardter absoluto, hga vista a
inteligéncia dos artigos 564, inciso |11, 'b', c/c 167 e 182, todos do Codigo
de Processo Penal. 5. Impossbilidade de robusto aprofundamento
probatério em sede de habeas corpus. Precedentes. 6. O parecer ministerial
€ mera pega opinativa ou, por outras palavras, ato de cunho enunciativo,
cuja falta de aposi¢éo de assinatura ndo causa qualquer nulidade processual.
Precedentes. 7. Ordem denegada.” (fls. 527/528 - v.3).

Narra a impetracdo que o paciente foi condenado pela suposta prética da
conduta delitiva descrita no artigo 129, parégrafo 1° inciso I, por 3 vezes, na forma do artigo
69, todos do Codigo Pend, a pena de 07 anos e 06 meses de reclusdo, em regime semi-aberto.
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Alega o impetrante, entretanto, que néo restou configurado requisito essencial
a0 reconhecimento da ocorréncia de lesdo grave, por entender que o laudo que aferiu o grau
dalesdo foi laconico, sendo, portanto, imprestavel para fins de condenacéo.

Sustenta que ndo bastava ao perito responder "Im" ao quesito, porquanto o
laudo deveria ter descrito objetiva e fundamentadamente em que consstiu 0 perigo de vida,
sob pena de ter-se que desclassificar o fato para lesdes corporais de natureza leve. Assevera
gue a andlise do writ ndo implica revolvimento probatrio, porquanto basta a leitura do laudo
pericid para que se constate sua nulidade. Transcreve doutrina e colaciona jurisprudéncia em
abono a sua tese.

Noticia, por fim, que a condenagdo transtou em julgado e que O paciente
encontra-se na iminéncia de ser preso para cumprir a pena que lhe foi imposta por sentenca
nula

Requer, liminarmente, a suspensdo da execucdo da sentenca até o julgamento
find do writ. No mérito, pede a anulacdo da sentenca, para que se desclassifique o ddito para
0 do artigo 129, caput, do Cddigo Penal e, dternativamente, que apenas se anule a sentenca
possibilitando-se nova capitulacdo diante do conjunto probatorio.

A liminer foi indeferida, fls. 634-636.

As informacdes foram prestadas as fls. 641-647, 659-708 e 659-721.

O Minigério Plblico Federal apresentou parecer, fls. 650-651, da lavra da
Subprocuradora-Geral da Republica Deborah M. D. de B. Pereira, opinando pela denegacéo
da ordem.

Segundo as Udltimas informagfes, o paciente se encontra cumprindo
regularmente a pena infligida, no regime aberto.

E o reatorio.
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EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. LESAO
CORPORAL GRAVE. LAUDO DAS LESOES. CARATER LACONICO.
ANALISE DA PROVA. IMPETRACAO POSTERIOR AO TRANSITO
EM JULGADO. VIA ELEITA. IMPROPRIEDADE. ILEGALIDADE.
AUSENCIA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a bem de
se pregtigiar a légica do sistema recursal. As hipoteses de cabimento do writ
s80 restritas, ndo se admitindo que o remédio congtituciona sgja utilizado em
subgtituicdo a recursos ordin&ios (apelacdo, agravo em execucao, recurso
especid), tampouco como sucedaneo de revisdo crimina. O Supremo Tribund
Federal sufragou entendimento de que: “A teor do disposto no artigo 102,
inciso I, dinea “a’, da Condtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em
processo revelador de habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem,
cabivd é o recurso ordin&io” (HC 109956, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 07/08/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012). Assim,
somente em casos de patente ilegdidade, € possivel a apreciacdo, de dficio, do
writ subgtitutivo.

2. N&o se mostra 0 habeas corpus a via adequada para a rediscussdo da
higidez da prova que embasou 0 édito condenatorio, ainda mais quando ja ha
trandgto em julgado. In casu, busca-se modificar a condenacéo de leséo
corpora grave para leve, diante do caréter lacbnico das respostas conferidas
aos quesitos do laudo pericid. Precedentes.

3. Ordem n&o conhecida

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

O objeto da impetracéo cinge-se a verificagdo da higidez de condenacéo
transitada em julgado, lastreada em laudo, considerado, de téo laconico, irrito.

A meu sentir, a ordem ndo comporta conhecimento.

Consolidou-se, nesta Corte, a compreensdo de gque o habeas cor pus ndo pode
ser tido como a grande panaceia processual, ou como remédio residua para corrigir quaquer
suposta erronia no curso da persecucdo penal.

Acerca do tema, es as judiciosas palavras do Ministro Gilson Dipp:

O ministro Gilson Dipp, do Superior Tribuna de Justica (STJ),
advertiu que a utilizagdo indiscriminada do habeas corpus, em substituicdo a
outros mecanismos processuais, pode levar a “desmordizacdo do sistema
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ordinario” e até mesmo comprometer a principal missdo constitucional da
Corte, que é a uniformizagdo da jurisprudéncia sobre leis federais —
construida, sobretudo, no julgamento dos recursos especiais.

Previsto entre as garantias fundamentais da Constituicdo, o habeas
corpus € usado em defesa da pessoa que sofre ou estd ameacada de sofrer
violéncia ou coacdo em sua liberdade de ir e vir, por ilegalidade ou abuso de
poder. No entanto, segundo 0 ministro, esse ingtituto constitucional vem
sendo transformado “em remédio para qualquer irresignagdo, no mais das
vezes muito longe de qualquer alegacdo de violéncia ou coacdo contra a
liberdade de locomocéo”.

Ele sugeriu que, ante a “exuberancia de impetracbes’, o STJ considere
com mais rigor 0 uso do habeas corpus, por meio da jurisprudéncia e ao
menos ho ambito de sua jurisdicdo, “de modo a admitir tdo s6 os pedidos
cujo tema j& tivesse sido objeto de exame pelas instancias ordinérias, ou
guando devida e oportunamente preguestionados’. Na opinido do ministro,
“proteger os limites do habeas corpus é fazer respeitar sua credibilidade e
funcionalidade’.

Gilson Dipp fez essas consideractes ao julgar, como relator, mais um
dos inimeros pedidos de habeas corpus que se avolumam no STJ. Dessa
vez, a ordem havia sido impetrada em favor de Lucio Ruedas Busto, ligado
a0 narcotréfico internaciona controlado pelo Cartel de Juarez, do México, e
gue foi preso e condenado por lavagem de dinheiro e naturaizacdo falsa no
Bras| — onde usava o nome de Ernesto Plascencia San Vicente.

(...)

A despeito da jurisprudéncia firme e solida do STJ e dos demais
tribunais do pais de reconhecimento do habeas corpus como instrumento
de protecdo das garantias individuais, sendo a propria jurisprudéncia uma
dessas garantias, ndo foi a primeira vez que o ministro Dipp criticou a
enxurrada de habeas corpus utilizados como substitutivos de recursos
regulares. O que o fez voltar a0 tema foi a prépria argumentagcdo do
impetrante, que recolocou em discussdo uma tese que ja havia sido
apreciada pelo STJ em recurso especial sobre 0 mesmo caso.

(...)

Depois de assindar que o uso legitimo do habeas corpus “em

substituicdo aos recursos cabiveis’ tem sido aceito cada vez mais nos
tribunais, Gilson Dipp afirmou que ndo pretendia desmerecer a
jurisprudéncia, mas apenas defendia limites “para que ndo se perca a razéo
l6gica e sistematica dos recursos por uma irrefletida bandizacdo e
vulgarizacdo do habeas corpus’.
“Cabe prestigiar a fungdo constitucional excepcional do habeas corpus,
mas sem desmerecer as func¢bes das insténcias regulares de processo e
julgamento, sob pena de se desmordizar o sistema ordinario de julgamento
e, forcosamente, deslocar para os tribunais superiores o exame de matérias
proprias das instancias ordinérias’, declarou o ministro.
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Segundo €ele, “parece imperioso evitar a todo custo que a possivel
sobreposicdo de insténcias deliberativas diversas, provocada pelas
impetracBes sobre mesmo tema, com prejuizo para a respeitabilidade e
credibilidade das instancias ordinarias, venha a se congtituir em uso
discricionario da jurisdicdo pelas partes, ap seu gosto € no momento que
bem Ihes parecer.”

O ministro considerou a ordem impetrada em favor de Lucio Ruedas
Busto um exemplo disso, pois o recurso especial, apesar de desdenhado
por ter rigidas condicBes de admissibilidade, constitui, para o STJ, “sua
precipua finalidade constitucional de padronizagdo da interpretagdo do
direito federa”. Para Gilson Dipp, “a incessante reiteragdo de seguidas
impetracBes, dém de imobilizar a jurisprudéncia da Corte, impede-a de
construir seus precedentes com solidez”. (Noticia publicada no sitio do
Superior Tribunal de Justica, em 22/02/2011).

Nesse panorama, tem-se predtigiado o emprego do recurso ordin&io
condituciona, ao tempo em que se tem contido a utilizacd desmesurada do writ, como
sucedaneo de recurso especial, agravo ou revisdo crimind; ressalva feita, evidentemente, aos
casos de patente ilegdidade, que, claro, devem ser enfrentados de oficio.

O caso em tedtilha, a meu sentir, 0 mangio do writ € mais equivoco ainda. Por
um lado, 0 seu emprego ndo € adequado diante da recente orientagdo do Supremo Tribuna
Federal, segundo a qua, cumpre prestigiar 0 mangjo do recurso ordinaio condtituciona, nos
moldes do art. 105, II, a, da Congdtituicdo Federal, em vez da utilizacdo indiscriminada do
habeas corpus, verbis:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel € o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

Por outro, a0 menos na origem, o writ sequer deveria ter sdo conhecido,
porquanto impetrado apos o transito em julgado da condenacao.

Segundo a minha 6tica, a presente ordem n&o deve ser conhecida, dado que
voltada a debater aspecto nitidamente ligado a prova, o modo peo qua eaborado o laudo
pericid.

Argumenta-se que o trabalho técnico teria sSido redigido de modo incompleto,
n@o podendo os quesitos receberem respostas afirmativas ou negativas.
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A imprestabilidade do writ, em casos tais € registrada na jurisprudéncia desta
Corte, verbis:

HABEAS CORPUS. ROUBO SEGUIDO DE LESAO CORPORAL
GRAVE. MATERIALIDADE DEMONSTRADA. IMPOSICAO DO
REGIME FECHADO PELO TRIBUNAL. POSSIBILIDADE. RECURSO
DO MINISTERIO PUBLICO.

1. O Tribuna de origem reconheceu que a vitima sofreu lesdes
corporais de natureza grave em decorréncia do roubo, com base na prova
oral obtida, em laudo pericia e em fotografias que atestaram a presenca de
deformidade permanente, sdientando ser "evidente a fdta de maior
possibilidade para o labor usual, inclusive por mais tempo que a norma
objetiva exige'.

2. Invidvel se torna, na via estreita do habeas corpus, perquirir o acerto
da decisdo, por exigir o revolvimento aprofundado das provas, ndo se
olvidando que a le processual admite que a pericia complementar sga
suprida pela prova testemunhal, ex vi do art. 168, 8§ 3°, do CPP.

3. O regime prisiona foi aterado como consegquéncia da reforma da
condenacéo levada a efeito pela Corte de origem, em acolhimento a recurso
do Ministério Pablico, ndo havendo falar em julgamento ultra petita.

4. Ordem denegada.

(HC 132.780/MG, Re. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 11/10/2011, DJe 26/10/2011)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 14, DA LEI N°
10.826/03. PEDIDO DE ABSOLVICAO. DILACAO PROBATORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

I - No caso em tela, infirmar a condenacdo do ora paciente, ao
argumento de que a arma de fogo apreendia seria inapta a efetuar disparos,
ndo possuindo potencialidade lesiva, demandaria, necessariamente, 0 amplo
revolvimento da matéria fético-probatéria, 0 que é vedado em sede de
habeas corpus. (Precedentes). O r. decisum objurgado esta devidamente
lastreado no amplo arcabouco probatério produzido nos autos, consistente
na confissdo do réu, declaracdo de testemunhas e laudo pericial atestando
gue a arma era apta a efetuar disparos.

Il - Ademais, na linha de precedentes desta Corte, o porte ilegd de
arma de fogo de uso permitido é delito de perigo abstrato, sendo, portanto,
em tese, tipica a conduta daguele que é preso portando arma de fogo, de
uso permitido, sem autorizacdo e em desacordo com determinacdo legd ou
regulamentar (Precedentes).

Ordem denegada.

(HC 123.017/SP, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 29/04/2009, DJe 22/06/2009)

Nesse contexto, diante necessidade de apreciacdo dos meandros do meio de
prova - exame de corpo de ddito -, penso que o mais apropriado, diante do trénsito em julgado
da condenacdo, seria 0 mango darevisdo crimind.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0022781-9

NUmeros Origem: 100080027392 54010000419
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

HC 128.069 / ES
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 09/10/2012

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : HOMERO JUNGER MAFRA EOUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : ADILSON TREVISANI
CORREU . MILTON TREVIZANE FILHO
CORREU : MILTON TREVIZANI FILHO
CORREU : AIRTON RENATO BARBOSA CARNEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Leséo Corporal - Grave

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



