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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA. RECEPTACAO. FALSIFICACAO DE
DOCUMENTO PUBLICO E ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ASSOCIACAO CRIMINOSA. RECURSO
ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser condderada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Il - No caso, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, aptos a demongtrar a indispensabilidade da priséo
para a garantia da ordem publica, notadamente se considerada a periculosdade do
agente, tendo em vidta, em tese, pertencer a organizacdo criminosa com a “finalidade
de praticar delitos de roubo, furto, receptacéo, falsificacdo de documento publico e
adulteracdo de sinal identificador de veiculo automotor”.

[l - Sobre o tema, j& se pronunciou o col. Supremo Tribund Federal no
sentido de que "A necessdade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da
ordem publica, congtituindo fundamentacéo cautelar idénea e suficiente para a
prisdo preventiva" (HC n. 95.024/SP, Primera Turma, Rel2 Mind Carmen LUdia,
DJe de 20/2/2009).

IV - CondicOes pessoais favoravels, tais como primariedade, ocupacdo lidtae
resdénciafixa n&o tém o conddo de, por si SOs, garantirem ao paciente a revogacdo da
prisfo preventiva se ha nos autos dementos hébels a recomendar a manutencéo de sua
custddia cautdlar. Pela mesma razéo, ndo ha que se fdar em possibilidade de aplicacéo
de medidas cautdares diversas da prisdo, o que ocorre na hipotese.

Recurso ordinério ndo provido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 12 de setembro de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido limina, interposto em favor de ANTONIO
EUDERSON DE ASSUNCAO BENICIO, contrav. acorddo proferido peo eg. Tribunal de
Jugtica do Distrito Federal e Territérios.

Depreende-se dos autos que 0 recorrente fa preso preventivamente pela
préatica, em tese, dos dditos de associacdo criminosa, receptacdo, fasficacio de documento
pablico e adulteracéo de snd identificador.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
visando a revogacao da prisfo preventiva. A ordem foi denegada, em v. acérdéo cuja ementa
fo assm redigida

"RECURSO EM HABEAS CORPUS ASSOCIACAO

CRIMINOSA, RECEPTACAO, FALSFICACAO DE DOCUMENTO

PUBLICO E ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR. MOTIVOS

AUTORIZADORES DA PRISAO PREVENTIVA. LEGALIDADE.

PRESENTES OS REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP. GARANTIA DA

ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

PRECEDENTES. PARECER PELO DESPROVIMENTO DO RECURSD"
(fl. 155).

Dai o presente recurso ordinério, no quad adega o recorrente que edtaria
sofrendo congrangimento ilegd em razéo da auséncia de fundamentac@o idonea da deciséo
que determinou Sua segregacdo cautelar. Pondera, neste sentido, que a prisio cautdar fo
decretada pela gravidade em abstrato das condutas supostamente praticadas, bem como que
possuiria condigdes pessoais favoraves

Alega que " A decisdo que decretou a prisdo do Paciente ndo apresentou
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argumentos idéneos e suficientes a manutencéo da prisdo, sendo baseada apenas na
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necessidade de garantir a ordem publica, por uma eventual repeticéo delitiva por parte
do Paciente, tal medida deve ser revogada” (fl. 79).

Requer, ao find, "sgja conhecido e provido 0 presente recurso, para que
sgja a prisdo preventiva, ora questionada, revogada expedindo-se o competente alvara

de soltura em favor do Recorrente, como medida deinteira Justica” (fl. 81).
A liminer fol indeferida s fls 108-110.

O Minigério Piblico Federa, em parecer de fls. 155-160, opinou pelo néo
provimento do recurso.

"RECURSO EM HABEAS CORPUS ASSOCIACAO
CRIMINOSA, RECEPTACAO, FALSFICACAO DE DOCUMENTO
PUBLICO E ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR. MOTIVOS
AUTORIZADORES DA PRISAO PREVENTIVA. LEGALIDADE.
PRESENTES OS REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PRECEDENTES. PARECER PELO DESPROVIMENTO DO RECURSD"
(fl. 155).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 86.230 - DF (2017/0153945-6)

: MINISTRO FELIX FISCHER

: ANTONIO EUDERSON DE ASSUNCAO BENICIO (PRESO)

: YARA GISSONI ALMEIDA (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -

DF005146

NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DA UDF
- MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS  CORPUS.
ASSOCIACAO CRIMINOSA. RECEPTACAO.
FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO E
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
ASSOCIACAO CRIMINOSA. RECURSO
ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

I - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, aptos a demondrar a
indispensabilidade da prisio para a garantia da ordem
publica, notadamente se considerada a periculosdade
do agente, tendo em vida, em tese, petencer a
organizacdo ariminosa com a "finalidade de praticar
delitos de roubo, furto, receptacdo, falsificacdo de
documento publico e adulteracdo de gnal
identificador de veiculo automotor™.

1l - Sobre o tema, j& se pronunciou O col.
Supremo Tribund Federd no sentido de que "A
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacao
de integrantes de organizacdo crimnosa,
enquadra-se no conceito de garantia da ordem
publica, congtituindo fundamentacdo cautelar
idénea e suficiente para a prisdo preventiva" (HC n.
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095.024/SP, Primara Turma, Rd® Min2 Carmen
L cia, DJe de 20/2/2009).

IV - Condigles pessoas favoraves, tas como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa néo tém
0 conddo de, por s sOs, garatirem a0 paciente a
revogacdo da prisio preventiva se ha nos autos
eementos hdbeis a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautdar. Pdla mesma razéo, néo ha que se
fdar em posshilidade de aplicacdo de medidas
cautdlares diversas da prisfo, 0 que ocorre na
hipdtese.

Recurso ordinério néo provido.

L

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meo do presente recurso ordin&io, 0 reconhecimento da auséncia de

fundamentac@o dar. deciséo de primeraingancia que decretou sua prisio preventiva

Inicdidmente, deve-se condgnar que a prisdo cautdar deve ser condderada
excecdn, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondgrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas indéancias superiores.

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rel2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame. Transcrevo, para
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verbis;

"Quanto ao pedido de prisio preventiva, verifico da analise dos autos a
presenca do "fumos comiss delicti”, observado na prova da materialidade dos crimes,
conforme se verifica dos registros de ocorréncia e dos laudos realizados mencionados no
relatério da autoridade policial, e nos suficientes indicios de autoria por parte dos
envolvidos nos crimes descritos na presente medida cautelar, conforme se constata dos
dialogos travados entre os representados.

O “periculum libertatis' ressalta da urgente necessdade da segregacdo
dos representados, na medida em que manté-los em liberdade € fato que afronta a ordem
publica.

Ha elementos indiciarios suficientes a indicar, num juizo de cognicao
que é tipico de medidas cautelares, que os representados teriam se associado com a
finalidade de praticar delitos de roubo, furto, receptacao, falsificagdo de documento
publico e adulteracdo de sinal identificador de veiculo automotor.

Constam do relatério policial varios trechos de gravacdo demonstrando a
participacdo de cada um dos representados nos fatos, sendo de se destacar, entre varios
outros, o audio em que se verifica que Wilson fica encarregado de organizar, a mando de
Reginaldo, o comboio com as motocicletas que seriam posteriormente encaminhadas
para Bahia, bem como o0 audio entre Reginaldo e Caio Danilo sobre a receptacéo de
motocicletas no dia de sua prisdo.

No que concerne a garantia da ordem pubica, noto que a forma de
execucdo dos delitos e 0 modo reiterado como vinha sendo praticados evidencia a
periculosidade real e concreta dos representados, tendo em vista tratar-se de fatos
gravissimos que merecem pronta e efetiva intervencao estatal, como medida de garantia
da paz e seguranca publica, seriamente ameacadas com as condutas mencionadas. Vale
registrar que, embora alguns dos integrantes da apontada associacdo tenham sido
presos, 0 grupo estruturalmente organizada ainda se encontra em atividade, o que
mostra a imprescindibilidade da medida.

Tais circunstancias apontaram para a imprescindibilidade da prisdo
cautelar como forma de resguardar a ordem publica, impedindo a pratica de novos
delitos.

Vale mencionar que se encontram presentes os requisitos dos artigos 311,
312 e 313 do CPP para a decretacdo da prisdo preventiva, uma vez que se tratam, em
tese, de crimes dolosos apenados com reclusdo aos quais S0 cominadas penas
privativas de liberdade maximas superiores a quatro anos, existindo indicios suficientes
de autoria e materialidade.

Quanto a busca e apreensdo, tenho que, da mesma forma, a medida deve
sar acolhida. As informagbes quanto ao envolvimento dos representados na associagao
criminosa demonstram ser necessaria a busca em suas residéncias para apreensdo de
documentos falsificados usados para a pratica dos delitos e, ainda, de material utilizado
para contrafacao e falsificagéo.

Como ja mencionado, o “fumus boni juris encontra-se presente, uma vez
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que ha fortes indicios da pratica, em tese, dos crimes narrados na representacao e, da
mesma forma, presente o “periculum in mora’, tendo em vista que com a demora e
prisio de alguns dos integrantes do grupo criminosos, corre-se o risco de ndo mais serem
encontrados os documentos falsificados e maquinérios que eventualmente tenham sido
utilizados na falsificacéo de documentos.

Trata-se a Busca e Apreensio, pois, de medida imprescindivel para as
investigagdes, que deverd ser realizada nos enderegos dos representados abaixo
declinados.

Ante todo o exposto, acolho a presente representacdo e com fulcro na
fundamentacéo supra:

DECRETO a PRISAO PREVENTIVA dos representados:

REGINALDO MARQUES DE SOUZA, ANTONIO EUDERSON DE
ASSUNGAO BENI CIO e MATHEUS LIMA DE QUEIROZ, nos termos do artigo 311 e
seguintes do Cédigo de Processo Penal, para garantia da ordem publica” (fls
43-44, grifd).

Da latura do trecho acima, tenho que o r. decisum que decretou a priséo
preventiva do ora recorrente encontra-se devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que denotam sua periculosidade, notadamente se condderada sua
participacé em associacao criminosa, com a "finalidade de praticar delitos de roubo,
furto, receptacao, falsificacéo de documento publico e adulteracdo de snal identificador
de veiculo automotor™ .

N&o se pode olvidar, ademais, que o col. Supremo Tribund Federd posui
entendimento firmado no sentido de que " A necessidade de se interromper ou diminuir a
atuacéo de integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, constituindo fundamentacéo cautelar idénea e suficiente
para a prisdo preventiva" (HC n. 95.024/SP, Primera Turma, Re2 Minigra Carmen
Lucda, DJe de 20/2/2009), entendimento seguido por esta Corte, e golicivd a presente
hipdtese.

Tas cdrcungténcias, a meu ver, indicam a indispensabilidade da imposcéo da
medida extrema, em razéo da necessidade de acautelamento da ordem publica.

Cito, anda, a fim de corroborar td entendimento, os seguintes precedentes
deste Superior Tribunal de Justica:

"RECURSD EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. REVOGACAO DA



@
%

N
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PRISAO PREVENTIVA.  IMPOSSBILIDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PACIENTE APONTADO COMO GERENTE DA ASSOCIACAO
CRIMINOSA. PERICULOIDADE CONCRETA EVIDENCIADA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INEFICACIA. CONDIGCOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Considerando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possbilidade da sua imposicao quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art.312 do
Cadigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

As soberanas na andlise dos fatos, entenderam que restou
demonstrada a periculosdade concreta do paciente, que é apontado
como um dos gerentes da "organizacdo crimnosa estruturada que
dissemina o trafico de droga (com movimentacdo de uma significativa
quantidade de substancia entorpecente)”, o que autoriza a imposicao da
medida extrema para garantia da ordem publica e visando interromper
a atividade crimnosa. Dessa forma, a prisio processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica,
nao havendo falar, portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade.

2. Inaplicavd medida cautdlar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencdo da ordem publica.

3. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido
de que a presenca de condigdes pessoais favoraveis do agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, nédo representa
Obice, por § S5, a decretacdo da prisGo preventiva, quando
identificados o0s requistos legais a imposcdo da medida
segregatoria.

4. Recurso em habeas corpus desprovido” (RHC n.
70.664/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Jod Ilan Paciornik, DJe de
19/8/2016).

L

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES ASSOCIACAO A
NARCOTRAFICANCIA INTERNACIONAL. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO.
PERICULOSDADE SOCIAL. NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO
DA ORDEM PUBLICA. REU EM LOCAL INCERTO E NAO SABIDO
DESDE A EPOCA DOS FATOS MANDADO DE PRISAO AINDA NAO
CUMPRIDO. GARANTIA DE APLICACAO DA LEI PENAL. ORDEM
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DE CUSTODIA FUNDAMENTADA E NECESSARIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA E INADEQUACAO.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECLAMO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. N&o ha ilegalidade na ordenacéo da prisdo preventiva
quando demonstrado, com base em fatores concretos, que se mostra
necessaria, dada a gravidade diferenciada da conduta incriminada,
bem como em razio do efetivo risco de continuidade das préticas delitivas.

2. Caso em que o recorrente foi denunciado por se associar
a outros agentes, de forma estavel e permanente, para integrar
organizacdo criminosa voltada a traficancia internacional, tendo cada
integrante uma funcdo especifica, circunstancias que evidenciam a
sua periculosidade social, autorizando a preventiva.

3. O decreto de segregacéo mostra-se fundamentado e
necessario para o bem da ordem e satde publicas, visando a interromper
a atuacdo dos integrantes da associagdo criminosa, pois ha sérios
riscos de as atividades ilicitas serem reiteradas.

4. A natureza altamente lesiva e a quantidade do material
toxico capturado em poder de um dos comparsas - cocaina -, SAo
fatores, a mais, a revelar dedicacdo do recorrente a narcotraficancia,
justificando a preventiva. 5. O fato de o mandado de prisio ndo ter sdo
cumprido, estando o réu emlocal incerto e ndo sabido desde a ordem
segregativa, reforca a necessdade da privagdo de liberdade, para
assegurar a aplicacéo da lel penal.

6. Concluindo-se pela imprescindibilidade da preventiva,
esta clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisao,
cuja aplicacdo ndo se mostraria adequada para o restabelecimento da
ordem publica.

7. Recurso ordinario conhecido e improvido" (RHC n.
78.962/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 28/6/2017,
grifa).

L

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. LAVAGEM
DE DINHEIRO. OPERACAO ARGUS (I) PRISAO PREVENTIVA.
DECRETO PRISIONAL FUNDAMENTADO. ORGANIZACAO
CRIMINOSA SOFISTICADA. GRAVIDADE CONCRETA DOS FATOS
RECORRENTE APONTADO COMO LIDER DE UM DOS NUCLEOS
DO GRUPO. POSSBILIDADE DE REITERACAO DELITIVA. (I1)
CONDICOES  PESSOAIS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA. (ll1)
RECURSD A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do
individuo como regra. Assm, antes da confirmacdo da condenacdo
pelo Tribunal de Jugtica, a prisdo revela-se cabivdl tédo somente
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quando estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum
libertatis, sendo impossivel o recolhimento de alguém ao carcere caso se
mostrem inexistentes os pressupostos  autorizadores da  medida
extrema, previstos nalegidacéo processual penal.

2. Na espécie, destacou 0 magistrado a existéncia de
consgderavel numero de componentes da organizacdo crimnosa, O
tempo de duracdo das praticas delitivas - aproximadamente 1 (um)
ano -, 0o nivd de estruturacdo do grupo, o fluxo financeiro
movimentado, a quantidade de entorpecentes apreendidos - 850kg
(oitocentos e cinquenta quilos) de cocaina e 420kg (quatrocentos e vinte
quilos) de maconha -, bem como a posicdo do recorrente na associacao -
lider do nucleo voltado ao transporte dos estupefacientes e principal
trangportador das drogas, contando inclusve com uma estrutura
construida no Estado do Rio Grande do Sul -, dtuacdo bastante a
evidenciar a gravidade concreta da conduta e a probabilidade de
continuidade no cometimento de delitos, motivos que, nos termos da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, justificam a custddia
cautelar.

L

3. "A necessidade de se interromper ou diminuir a
atuacéo de integrantes de organizagdo crimnosa enquadra-se no
conceito de garantia da ordem publica, congtituindo fundamentacdo
cautelar idonea e suficiente para a prisdo preventiva" (STF, Primeira
Turma, HC n. 95.024/SP, Rdl. Ministra Carmen Lucia, DJe 20/2/2009).

4. Condicbes subjetivas favoraveis do recorrente, por s
s0s, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes os
requisitos legais para a decretacdo da segregacao provisoria. Precedente.

5. Recurso ordinario a que se nega provimento" (RHC n.
80.612/RS, Sexta Turma, Rd. Min. Antonio Saldanha Palhero, DJe de
26/6/2017).

"HABEAS CORPUS ORGANIZA(;AO CRIMINOSA,
POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USDO RESTRITO, TRAFICO
DE DROGAS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E RESSTENCIA.
EXCESSO DE PRAZO PARA O ENCERRAMENTO DO FEITO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTAC;AO IDONEA.
AUSENCIA DE INDICIOS DO ENVOLVIMENTO DO REU.
NECESSDADE DE AMPLA DILACAO PROBATORIA. ORDEM
DENEGADA.

1. A questdo atinente ao excesso de prazo para O
encerramento do feito nao foi apreciada pelo Tribunal a quo, de forma
que seu exame diretamente por esta Corte Superior importaria em
indevida supressio de instancia.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em
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assnalar que a determinacdo de segregar o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, en dados concretos dos autos, a necessidade da cautela
(periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

3. A decisdo que manteve a custddia preventiva evidenciou
o fundado risco dereiteracdo delitiva, ante osindicios de o paciente ser
um dos integrantes de organizacdo criminosa voltada a pratica de
diversos crimes, entre os quais o comércio ilegal de drogas.

4. No que tange a alegacdo de ndo haver indicativos
suficientes do envolvimento do réu com a suposta conduta delitiva, a
andlise da matéria demandaria ampla dilacdo probatoria, incompativel
coma via estreita do habeas corpus.

5. Ordem denegada” (HC n. 360.159/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 13/6/2017, grifd).

L

Deve-se ressdtar, por Ultimo, que a presenca de circungténcias pessoas
favordvels ndo tem 0 conddo de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos dementos
hébeis a judificar a imposicéo da segregacdo cautelar, como na hipotese. Pda mesma razéo,
néo h& que se faar em possibilidade de aplicacéo de medidas cautdares diversas da priséo.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordindrio.

E o voto.
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NUmeros Origem: 00121452920178070000 121452920178070000 20160510099828 20170020023888
20170020113290 20170110017335 20170110017357 20170110055597 201701539456
25908520178070000 555972017

EM MESA JULGADO: 12/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO EUDERSON DE ASSUNCAO BENICIO (PRESO)
ADVOGADOS : YARA GISSONI ALMEIDA (ASSISTENCIA JUDICIARIA) - DF005146
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DA UDF
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CORREU : REGINALDO MARQUES DE SOUZA
CORREU : WILSON DE ALMEIDA BARBOSA
CORREU : MATEUSLIMA DE QUEIROZ
CORREU . DIEGO CARVALHO SILVA
CORREU : CARLOSPEREIRA DA SILVA
CORREU : DIEGO MARQUES DE SOUZA
CORREU : DOUGLASVIEIRA SANTANA
CORREU : CAIO DANILO SOUZA DE JESUS
CORREU : MAURO ALVESDE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



