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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 692.629 - M'S
(2015/0088507-6)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : SANDRA YANET SANCHEZ ROMAN
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE DROGAS.
PENA-BASE. ELEVADA QUANTIDADE DE SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES. REGIME MAIS BRANDO.
IMPOSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA. MEDIDA
QUE NAO SE MOSTRA SOCIALMENTE RECOMENDAVEL.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Uma vez que foi apreendida em poder da agravante elevada
guantidade de drogas, em contexto de tréfico transnacional,
mostra-se devida a fixagdo da pena-base acima do minimo legalmente
previsto, a teor do disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006.

2. N&o obstante a reprimenda da acusada haja sido estabelecida em
patamar inferior a 4 anos de reclusdo, certo € que as particularidades
do caso concreto — notadamente, o fato de a pena-base haver sido
fixada acima do minimo legd e de haver sido apreendida elevada
guantidade de drogas, em contexto de trafico transnacional —,
evidenciam que o regime inicid semiaberto €, efetivamente, o que se
mostra 0 mais adequado para a prevencéao e a repressdo do delito
perpetrado, nos termos do art. 33, 8§ 3°, do Cddigo Penal, com
atencdo também ao previsto no art. 42 da Le de Drogas.

3. O proprio art. 33, § 3°, do Codigo Penal determina que a fixacéo
do regime de cumprimento de pena devera observar as circunstancias
judiciais do art. 59 do mesmo Cadigo (e, por 6bvio, no caso de
trafico de drogas, também o disposto no art. 42 da Le n.
11.343/2006). Portanto, uma vez que a pena-base foi fixada acima
do minimo legd em decorréncia da natureza e da quantidade de
drogas apreendidas com a acusada, ndo ha falar em bis in idem na
utilizacdo de tais circunstancias para fins de exasperagdo da
reprimenda-base e, novamente, para a escolha do regime inicid
semiaberto de cumprimento de pena.

4. Embora a recorrente haja ssdo condenada a reprimenda inferior a
4 anos, o fato de haver sido apreendida elevada quantidade de drogas
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em seu poder — as quais vieram da Bolivia e tinham como destino a
Espanha — evidencia que a substituicdo da pena ndo se mostra, no
caso, medida socialmente recomendavel, nos termos do art. 44, I11,
do Cédigo Penal.

5. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de setembro de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 692.629 - M'S
(2015/0088507-6)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : SANDRA YANET SANCHEZ ROMAN
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

SANDRA YANET SANCHEZ ROMAN interpde agravo
regimental contra decisdo de minha relatoria, em que conheci do agravo e dei
parcial provimento ao recurso especial, para: @) aplicar a minorante do art. 33,
§ 4° da Le de Drogas na fragdo de 2/3 e, por conseguinte, reduzir a
reprimenda para 2 anos, 1 més e 29 dias de reclusdo e pagamento de 216
diasmulta; b) alterar o regime inicid de cumprimento de pena para o
semiaberto.

A agravante reitera a alegacéo de ser desproporcional o aumento
efetivado na primeira fase da dosimetria. Para tanto, afirma que "deve-se
comparar quantos quilogramas s&o usua mente apreendidos no pais para, apos
essa andlise, definir se uma determinada quantidade de droga apreendida é
elevada ou ndo" (fl. 428). Nesse contexto, considera que a quantidade de
drogas apreendidas em seu poder — 3.075 g de cocaina — "é irrelevante” (fl.
428).

Na sequéncia, defende que deve ser estabelecido o regime inicid
aberto de cumprimento de pena, porque as circunstancias judiciais relativas a
natureza e a quantidade de drogas apreendidas, ao contrério do que decidiu o
decisum agravado, ndo devem interferir na escolha do regime de cumprimento
da reprimenda. Ainda em relacdo a esse ponto, considera que utilizar a
natureza e a quantidade de drogas apreendidas tanto para exasperar a
reprimenda-base quanto para recrudescer o regime inicia de cumprimento de
penaimplicabisin idem.

Por fim, afirma ser devida a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Requer a reconsideracdo do decisum anteriormente proferido ou
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a submissdo do feito a julgamento pelo 6rgdo colegiado, para que sga a)
reduzida a penabase; b) fixado o regime inicid aberto; c) determinada a
substituicdo da reprimenda privativa de liberdade por restritiva de direitos.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 692.629 - M'S
(2015/0088507-6)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE DROGAS.
PENA-BASE. ELEVADA QUANTIDADE DE SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES. REGIME MAIS BRANDO.
IMPOSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA. MEDIDA
QUE NAO SE MOSTRA SOCIALMENTE RECOMENDAVEL.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Uma vez que foi apreendida em poder da agravante elevada
guantidade de drogas, em contexto de tréfico transnacional,
mostra-se devida a fixac&o da pena-base acima do minimo legamente
previsto, ateor do disposto no art. 42 daLei n. 11.343/2006.

2. N&o obstante a reprimenda da acusada haja sido estabelecida em
patamar inferior a 4 anos de reclusdo, certo € que as particularidades
do caso concreto — notadamente, o fato de a pena-base haver sdo
fixada acima do minimo legd e de haver sido apreendida elevada
guantidade de drogas, em contexto de trafico transnacional —,
evidenciam que o regime inicid semiaberto €, efetivamente, o que se
mostra 0 mais adequado para a prevencao e a represséo do delito
perpetrado, nos termos do art. 33, 8 3°, do Cddigo Penal, com
atencdo também ao previsto no art. 42 da Le de Drogas.

3. O proprio art. 33, § 3°, do Cddigo Penal determina que a fixacéo
do regime de cumprimento de pena devera observar as circunstancias
judiciais do art. 59 do mesmo Cadigo (e, por 6bvio, no caso de
trafico de drogas, também o disposto no art. 42 da Le n.
11.343/2006). Portanto, uma vez que a pena-base foi fixada acima
do minimo lega em decorréncia da natureza e da quantidade de
drogas apreendidas com a acusada, ndo ha falar em bis in idem na
utilizacdo de tais circunstancias para fins de exasperagdo da
reprimenda-base e, novamente, para a escolha do regime inicid
semiaberto de cumprimento de pena.

4. Embora a recorrente haja ssdo condenada a reprimenda inferior a
4 anos, o fato de haver sido apreendida elevada quantidade de drogas
em seu poder — as quais vieram da Bolivia e tinham como destino a
Espanha — evidencia que a substituicdo da pena ndo se mostra, no
caso, medida socialmente recomendavel, nos termos do art. 44, |11,
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do Cébdigo Penal.
5. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em que pesem os argumentos despendidos pela ora agravante,
entendo que néo |he assiste razéo.

|. Pena-base

No que tange a pretendida reducéo da pena-base, ndo se pode
olvidar que, tratando-se de crime previsto na Lei de Drogas — como ocorre na
espécie —, 0 juiz deve considerar, ainda e com preponderancia sobre o previsto
no art. 59 do Cdédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, bem como a personalidade e a conduta social do agente, a teor do
estabelecido no art. 42 daLei n. 11.343/2006.

Logo, uma vez que foi apreendida em poder da agravante
elevada quantidade de drogas, em contexto de trafico transnacional — 3.075 g
(trés quilos e setenta e cinco gramas) de cocaina, substancia entor pecente
dotada de alto poder viciante —, € inequivoca a conclusdo de que as
instancias ordinérias atuaram, justamente, em consonancia com o disposto no
art. 42 daLe n. 11.343/2006.

Aligs, conforme bem sdientou o decisum ora agravado, o
Supremo Tribunal Federal possui 0 entendimento de que "A dosimetria da pena
€ matéria sujeita a certa discricionariedade judicial. O Codigo Penal néo
estabelece rigidos esquemas matematicos ou regras absolutamente objetivas
para a fixacdo da pena. Cabe as instancias ordinérias, mais préoximas dos fatos
e das provas, fixar as penas e as Cortes Superiores, em grau recursal, 0
controle da legaidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, bem
como a correcdo de eventuais discrepancias, se gritantes ou arbitrérias’ (HC n.
122.184/PE, Rel. Ministra Rosa Weber, 12 T., DJe 5/3/2015), situacdo que,
no entanto, ndo ficou caracterizada nos autos.

N&o se pode olvidar que a dosimetria da pena configura matéria
restrita a0 ambito de certa discricionariedade do magistrado e € regulada pelos
critérios da razoabilidade e da proporcionalidade, de maneira que, ndo havendo
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nenhuma arbitrariedade ou discrepancia no quantum da reprimenda
estabelecida a agravante — fixada em apenas 1 ano e 8 meses acima do minimo
legd —, ndo ha como acolher a apontada violacdo dos arts. 59 do Cédigo Penal
ed2 dalLe n. 11.343/2006.

Ademais, embora a defesa tente fazer prevalecer o
entendimento de que a quantidade de drogas apreendidas em poder da
agravante foi "irrelevante”, entendo, com a devida vénia, que a apreensao de
mais de 3 kg de cocaina n&o pode ser considerada peguena a ponto de néo
justificar nenhum aumento na pena-base.

Segundo Informacdo Pericid n. 710/2009 do Instituto de
Criminaistica— Secéo de Pericias e Andlises Laboratoriais — da Policia Civil do
Digtrito Federal, uma dose tipica de cocaina ou crack € de 100 a 200 mg,
considerando a pureza da "cocaina de rua'. A dose letal minima é de 1,2 g;
contudo, individuos suscetiveis morreram apos a aplicacdo de apenas 30 mg de
cocaina nas membranas mucosas. Ademais, ainda segundo a referida
informagdo pericial, viciados toleram até no maximo 5 g de cocaina por dia
(Consta dessa informagéo pericia que as informagdes sobre dosagem foram
obtidas no sitio eletrénico do European Monitoring Centre for Drugs and
Drug Addiction).

Portanto, mostra-se correta a decisdo agravada ao manter
inalterada, no patamar de 6 anos e 8 meses de reclusdo, a reprimenda-base
aplicada a recorrente.

1. Regime inicial de cumprimento de pena e substituicdo
da reprimenda

N&o obstante a reprimenda da acusada haja sido estabelecida em
patamar inferior a 4 anos de reclusdo, certo é que as particularidades do caso
concreto — notadamente, o fato de a pena-base haver sdo fixada acima do
minimo legal e de haver sido apreendida elevada quantidade de drogas (mais de
3 kg de cocaina), em contexto de trafico transnacional —, evidenciam que o
regime inicial semiaberto &, efetivamente, 0 que se mostra 0 mais adequado
para a prevencao e a repressao do delito perpetrado, nos termos do art. 33, §
3°, do Cdbdigo Penal, com atencdo também ao previsto no art. 42 da Le de
Drogas.

Ademais, € pacifico o entendimento de que ndo ha bis in idem
na consideracdo de circunstancia judicia desfavoravel para elevar a
reprimenda-base e, também, para justificar a imposicdo de regime prisond
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mais gravoso do que o cabivel em razdo da reprimenda imposta.

Ressalto que o proprio art. 33, § 3°, do Cddigo Pena determina
que a fixagcdo do regime de cumprimento de pena devera observar as
circunstancias judiciais do art. 59 do mesmo Cadigo (e, por 6bvio, no caso de
trafico de drogas, o disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006). E, no caso, a
pena-base foi fixada acima do minimo legd em decorréncia da natureza e da
quantidade de drogas apreendidas com a acusada, de maneira que ndo ha falar
em bis in idem na utilizacdo de tais circunstancias para fins de exasperacéo da
reprimenda-base e, novamente, para a escolha do regime inicia semiaberto de
cumprimento de pena.

Da mesma forma, embora a recorrente hgja sido condenada a
reprimenda inferior a 4 anos, o fato de haverem sido apreendidos 3.075 g de
cocaina — 0s quais vieram da Bolivia e tinham como destino a Espanha —
evidencia que a substituicdo da pena ndo se mostra, no caso, medida
socialmente recomendavel, nos termos do art. 44, 111, do Cédigo Penal.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0088507-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 692.629/MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00086726320134036000 201360000086726 201402017431 3502013 57990
86726320134036000

EM MESA JULGADO: 12/09/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : SANDRA YANET SANCHEZ ROMAN

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SANDRA YANET SANCHEZ ROMAN

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



