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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.382.803 - MA (2013/0127911-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : FERNANDO DE JESUS SOARES CUTRIM
ADVOGADO : JOSE LUIZ FERNANDES GAMA - MA007340
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
MARANHAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. MANDADO
DE BUSCA E APREENSAO. AUSENCIA DE PRAZO LEGAL
PARA O CUMPRIMENTO DA MEDIDA. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. INDISPENSABILIDADE DA  MEDIDA.
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ
OBSERVANCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Embora hajam sido opostos embargos de declaragcdo ao acordao
da apelacéo, a alegada nulidade das provas obtidas mediante pericia
realizada nas gravagbes das cdmaras do circuito de seguranca do
estabelecimento comercial ndo foi analisada nem no julgamento do
recurso de apelacdo, nem nos embargos de declarac&o. Incidéncia,
por analogia, das Simulas n. 282 e 356, ambas do STF.

2. Nao obstante o Cédigo de Processo Civil de 2015 — aplicado, por
analogia, ao processo pena (por forca do art. 3° do CPP) — haga
consagrado, expressamente (art. 1.025), a tese do prequestionamento
ficto (a smples oposicéo dos embargos de declaracéo ja € o bastante
para satisfazer o requisito do prequestionamento, pouco importando
se suprida ou ndo a omissao), € certo, no entanto, que este recurso
especia foi interposto antes da vigéncia do Cédigo de Processo Civil
de 2015, motivo pelo qual se |he aplicam as regras previstas no
Cadigo de Processo Civil de 1973.

3. Ainda que o recorrente haja ingressado com embargos de
declaragdo, ndo foi atendido o requisito do prequestionamento,
porque o Tribuna de origem n&o decidiu nem emitiu nenhum juizo
de valor sobre a validade ou n&o das provas obtidas por meio da
referida pericia.

4. Além de ndo haver, no ordenamento juridico brasileiro, prazo
especifico para o cumprimento de mandado de busca e apreensdo, no
caso, a espera de tempo maior para 0 cumprimento da medida visou
a resguardar o trabalho policid investigatério, que transcorria
sigilosamente para a apuracdo inicid de trafico transnacional de
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drogas.

5. Eventua negativa de vigéncia a dispositivo constitucional ndo é
passivel de ser discutida em recurso especial. Matérias dessa
natureza, por expressa determinacdo da Constituicdo, devem ser
analisadas pelo Supremo Tribunal Federal.

6. Demonstrada a indispensabilidade de prorrogagédo das
interceptacoes telefonicas, esta preservada, integralmente, a validade
das provas colhidas por meio da referida medida, porguanto obtidas
em consonancia com os ditames da Lei n. 9.296/1996.

7. Esta Corte Superior de Justica consolidou o entendimento de que é
possivel a mitigacdo do principio da identidade fisica do juiz, nos
casos de convocagdo, licenga, promocdo, aposentadoria ou de
qualguer outro motivo que impega 0 magistrado que houver presidido
a instrucéo de sentenciar o feito. Aplicase, por anaogia (permitida
pelo art. 3° do Codigo de Processo Penal), o disposto no art. 132 do
Cadigo de Processo Civil.

8. O Juiz que sentenciou a causa o fez em substituicdo, por motivo
de férias regulamentares de outro juiz, e, dém disso, a autoridade
sentenciante também chegou a presidir parte dos atos instrutorios,
tornando-se, por tais circunstancias, competente para a prolagéo de
sentenca.

9. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque séo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de setembro de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.382.803 - MA (2013/0127911-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : FERNANDO DE JESUS SOARES CUTRIM

ADVOGADO : JOSE LUIZ FERNANDES GAMA - MA007340

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
MARANHAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

FERNANDO DE JESUS SOARES CUTRIM interpbe agravo
regimental contra decisdo de minha relatoria, em que conheci em parte do
recurso especia e, nessa extensao, neguei-lhe provimento.

O agravante alega que a tese de nulidade das provas obtidas
mediante pericia realizada nas gravacOes das camaras do circuito de seguranca
do comércio Vargjdo Snal Verde foi aventada desde o inicio do processo,
motivo pelo qual, ao contrario do que deliberou a decisdo ora agravada, houve,
sim, 0 prequestionamento da matéria.

No mais, reitera a alegacdo de que "a pericia judicial redizada
nos Hd's do circuito de seguranca do comércio que poderiam até inocentar o
recorrente € NULA, pois inviabilizou o direito de defesa e foi efetivada em
desacordo com os ditames do art. 157 e 159 do CPP e art. 5° LVI da
Constituicdo Federal, bem como a Simula Vinculante n° 14 do STF, sendo que
toda a matéria foi debatida no processo” (fl. 1.377).

Na sequéncia, afirma, novamente, que os mandados de busca e
apreensdo ndo foram cumpridos com urgéncia pela Policia Federal e que todas
as provas obtidas por meio das interceptacOes telefbnicas sdo ilegais, assm
como todas as delas decorrentes.

Por fim, argumenta que o Magistrado que proferiu a sentenca
ndo foi 0 mesmo que presidiu a fase de instrugdo, em inequivoca ofensa ao
principio da identidade fisica do juiz.

Requer a reconsideragao do decisum anteriormente proferido ou
a submissdo do feito a julgamento pelo 6rgdo colegiado, para que sgja dado
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provimento ao recurso especial, nos termos em que formulado as fls.
1.253-1.254.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.382.803 - MA (2013/0127911-1)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. MANDADO
DE BUSCA E APREENSAO. AUSENCIA DE PRAZO LEGAL
PARA O CUMPRIMENTO DA MEDIDA. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. INDISPENSABILIDADE DA  MEDIDA.
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ
OBSERVANCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Embora hajam sido opostos embargos de declaragdo ao acoérdéo
da apelacéo, a alegada nulidade das provas obtidas mediante pericia
realizada nas gravacOes das camaras do circuito de seguranca do
estabelecimento comercial ndo foi analisada nem no julgamento do
recurso de apelacdo, nem nos embargos de declaragdo. Incidéncia,
por analogia, das Simulas n. 282 e 356, ambas do STF.

2. N&o obstante o Codigo de Processo Civil de 2015 — aplicado, por
analogia, ao processo pena (por forca do art. 3° do CPP) — haga
consagrado, expressamente (art. 1.025), a tese do prequestionamento
ficto (a simples oposicdo dos embargos de declaracéo ja € o bastante
para satisfazer o requisito do prequestionamento, pouco importando
se suprida ou ndo a omissao), € certo, no entanto, que este recurso
especia foi interposto antes da vigéncia do Codigo de Processo Civil
de 2015, motivo pelo qual se lhe aplicam as regras previstas no
Caodigo de Processo Civil de 1973.

3. Ainda que o recorrente hga ingressado com embargos de
declaragdo, ndo foi atendido o requisito do prequestionamento,
porque o Tribunal de origem ndo decidiu hem emitiu nenhum juizo
de valor sobre a validade ou nédo das provas obtidas por meio da
referida pericia

4. Além de ndo haver, no ordenamento juridico brasileiro, prazo
especifico para o cumprimento de mandado de busca e apreenséo, no
caso, a espera de tempo maior para o cumprimento da medida visou
a resguardar o trabalho policid investigatério, gque transcorria
sgilosamente para a apuracéo inicid de tréfico transnaciona de
drogas.

5. Eventua negativa de vigéncia a dispositivo constitucional ndo é
passivel de ser discutida em recurso especial. Matérias dessa
natureza, por expressa determinacdo da Constituicdo, devem ser
analisadas pelo Supremo Tribunal Federal.
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6. Demonstrada a indispensabilidade de prorrogagcédo das
interceptacoes telefonicas, esta preservada, integralmente, a validade
das provas colhidas por meio da referida medida, porguanto obtidas
em consonancia com os ditames da L& n. 9.296/1996.

7. Esta Corte Superior de Justica consolidou o entendimento de que é
possivel a mitigagdo do principio da identidade fisica do juiz, nos
casos de convocagdo, licenca, promocao, aposentadoria ou de
qualguer outro motivo que impeca o magistrado que houver presidido
a instrucao de sentenciar o feito. Aplica-se, por analogia (permitida
pelo art. 3° do Codigo de Processo Penal), o disposto no art. 132 do
Caodigo de Processo Civil.

8. O Juiz que sentenciou a causa o fez em substitui¢cao, por motivo
de férias regulamentares de outro juiz, e, adém disso, a autoridade
sentenciante também chegou a presidir parte dos atos instrutorios,
tornando-se, por tais circunstancias, competente para a prolacéo de
sentenca.

9. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em que pesem os argumentos despendidos pelo ora agravante,
entendo que ndo |he assiste razao.

|. Pericia realizada nas gravacgdes das camaras do circuito
de seguranca do comércio

Apoés leitura atenta dos acordaos proferidos pelo Tribunal de
Justica do Estado do Maranhao, verifico que, embora hagjam sido opostos
embargos de declaracdo, a alegada nulidade das provas obtidas por melo da
pericia redlizada nas gravacdes das camaras do circuito de seguranca do
comércio Vargjdo Snal Verde nédo foi analisada nem no julgamento do
recurso de apelacéo, nem nos embargos de declaracéo.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte, para atender ao
requisito do prequestionamento, € necessario a questdo haver sido objeto de
debate pelo Tribunal de origem, a luz da legidacéo federal indicada, com
emissdo de juizo de valor acerca do dispositivo legad apontado como violado, o
gue N&o ocorreu na especie.
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Portanto, entendo irretocavel a conclusdo do decisum ora
agravado, ao haver aplicado, por analogia, os Obices das Simulas n. 282 e
356, ambas do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando n&o
ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada” e "O ponto omisso
da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode
ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do
preguestionamento”.

Saliento, por oportuno, que, em situagdes como tal, caberia ao
recorrente suscitar eventual violagdo do art. 619 do Codigo de Processo Penal,
0 que, no entanto, N&o ocorreu.

Esclareco, por fim, que, embora o Cédigo de Processo Civil de
2015 — aplicado, por anaogia, ao processo pena (por forca do art. 3° do CPP)
— haja consagrado, expressamente (art. 1.025), a tese do prequestionamento
ficto (a smples oposicdo dos embargos de declaracdo ja € o bastante para
satisfazer o requisito do prequestionamento, pouco importando se suprida ou
ndo a omissao), €é certo, no entanto, que este recurso especia foi interposto
antes da vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, motivo pelo qua se
Ihe aplicam as regras previstas no Codigo de Processo Civil de 1973 (nesse
sentido: FUX, Luiz. O novo Cédigo de Processo Civil e a seguranca juridica
normativa. Disponivel em:
<http://www.conjur.com.br/2016-mar-22/ministro-luiz-fux-cpc-seguranca-juridi
ca-normativa>).

Ent&o, conforme bem ponderou a decisdo agravada, ainda que o
recorrente haja ingressado com embargos de declaracéo, n&o foi atendido ao
requisito do prequestionamento, porque o Tribunal de origem ndo decidiu nem
emitiu nenhum juizo de valor sobre a validade ou n&o das provas obtidas por
meio da referida pericia.

Impecavel, nesse sentido, a decisdo ora agravada ao nao
conhecer do recurso especial no ponto em gue aventou a nulidade das provas
obtidas mediante pericia realizada nas gravacdes das camaras do circuito de
seguranca do comeércio Varejao Sinal Verde.

1. Mandado de busca e apreensao

No gque tange a adegacd de que o mandado de busca e
apreensdo ndo foi cumprido com urgéncia pela Policia Federal, a Corte de
origem salientou que, aém de ndo haver na legidacéo pétria um prazo fixo para
o cumprimento desses mandados, "a demora na execucdo da referida
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determinac&o judicial reside no fato de se preservar a atividade policid, que
transcorria sigilosamente na apuracdo do ilicito de tréfico internaciona de
entorpecentes” (fl. 1.193).

Desse modo, néo identifico nenhuma ilegaidade em relacdo a
data em que foi cumprido o mandado de busca e apreensdo, notadamente
porque, afora ndo haver no ordenamento juridico brasileiro prazo especifico
para a sua execucdo, € certo que, no caso, a espera de tempo maior para o
cumprimento da medida visou a resguardar o trabalho policid investigatorio,
gue transcorria sigilosamente para a apuracéo inicia de trafico transnacional de
drogas.

Por tais razdes, mostra-se correta a decisdo agravada ao afastar
amencionada violagdo do art. 243 do Cdédigo de Processo Penal.

['11. Inter ceptacOes telefonicas — duracéo da medida

Relativamente a apontada violagdo do art. 5°, XIlI, da
Condtituicdo Federal — aventada, novamente, nas razOes deste agravo
regimental —, faco o registro de que eventual negativa de vigéncia a dispositivo
congtitucional ndo é passivel de ser discutida em recurso especial. Matérias
como tal, por expressa determinagdo da Constituicdo, devem ser analisadas
pelo Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido, menciono: "A interposicdo de recurso especid
ndo € cabivel quando ocorre violagdo de simula, de dispositivo constitucional
ou de qualquer ato normativo que nao se enquadre no conceito de le federa,
conforme disposto no art. 105, Ill, a da Constituicdo Federal” (AgRg no
AREsp n. 660.956/SC, Rel. Ministro Moura Ribeiro, 33 T., DJe 17/8/2015).

Assim, entendo irretocavel a conclusdo do decisum ora
agravado, que ndo conheceu do recurso especia em relagéo a esse ponto.

No que diz respeito a suposta violagdo do art. 5° da Le n.
9.296/1996, o Tribunal de origem, ao concluir pela licitude das provas obtidas
com as interceptacdes telefdnicas, assim fundamentou (fls. 1.192-1.193):

A bem da verdade, é de s regidrar que, embora a referida
interceptacéo tenha sdo prorrogada dém do prazo de 15 (quinze) dias
previso no art. 5° da referida lg, id0 ndo ensga a nulidade do
procedimento, pois, no digpostivo legd susomencionado, ndo consta
determinac0 de que a interceptacdo tdefonica SO possa ser



@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

prorrogada uma Unica vez. O que exige a lei é que haga a
demonstracdo da necessidade da prorrogacdo, o que fora feito
pela autoridade palicial, dai porque neste ponto no ha nulidades a
serem reconhecidas.

Com efeito, o entendimento deste Superior Tribunal é de que "a
prorrogacdo das interceptacbes telefOnicas ndo estd limitada a um dnico
periodo de 15 dias, podendo ocorrer inimeras e sucessivas renovagoes, caso
haja uma fundamentagdo idénea’ (AgRg no REsp n. 1.525.199/RS, Rel.
Ministro Sebastido Reis Junior, 62 T., DJe 197/2016). Portanto, demonstrada
a indispensabilidade da medida, esta preservada, integramente, a validade das
provas colhidas mediante escutas telefonicas, porguanto obtidas em
consonancia com os ditames da Lel n. 9.296/1996.

Quanto aos demais argumentos apresentados no recurso
especial em relacdo a suposta ilicitude das provas obtidas por meio das
interceptagdes telefonicas — @) o recorrente ndo cometeu nenhum dos ilicitos
gue lhe foram imputados; b) as decisdes que renovaram a medida ndo foram
concretamente fundamentadas —, reitero que essas maté&ias nao foram
analisadas pelo Tribunal de origem, o que impede a apreciacdo dessas
questdes diretamente por esta Corte Superior de Justica, por fata de
prequestionamento.

V. Principio da identidade fisica do juiz

Por fim, no tocante a alegada ofensa ao principio da identidade
fisica do juiz, o Tribunal a quo salientou que o Juiz titular da Vara (Dr.
Gilberto de Moura Lima) deu-se por impedido para apreciar o feito, motivo
pelo qual foi substituido pelo Magistrado Luiz de Franca Belquior Silva para
presidir a instrugdo. No entanto, o Magistrado substituto saiu de férias, razéo
por que foi substituido pelo Juiz Ailton Castro Aires, que proferiu a sentenca.

Vegase, portanto, que o Juiz que sentenciou a causa o fez em
substituicdo por motivo de férias regulamentares de outro juiz e, além disso,
a autoridade sentenciante também chegou a presidir parte dos atos instrutérios,
tornando-se, por tais circunstancias, competente para a prolacéo de sentenca.

Faco o registro de que, embora o § 2° do art. 399 do Codigo de
Processo Penal disponha que "O juiz que presidiu a instrucéo devera proferir a
sentenca’, € certo que o preceito contido no referido dispositivo legd ndo pode
ser aplicado de maneira absoluta, visto que a prestacdo jurisdiciona dos
togados investidos ha competéncia para a apreciacao e o julgamento de causas
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criminais passaria a ser, necessariamente, ininterrupta, impedindo-os de se
afastar temporariamente de suas funcdes, seja por motivo de férias, de licenca
médica, de convocagdes, sgja, até mesmo, de progressdo funcional, o que é
inerente a carreira.

Assm, em raz8o da auséncia de outras normas que
regulamentam o disposto no referido artigo, esta Corte Superior de Justica
consolidou o entendimento de que é possivel a mitigacdo do audido principio
nos casos de convocacado, licenca, promogdo, aposentadoria ou de qualquer
outro motivo que impega o juiz que houver presidido a instrugdo de sentenciar
o feito. Aplica-se, por anaogia (permitida pelo art. 3° do Codigo de Processo
Penal), o art. 132 do Caédigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 132. O juiz, titular ou subdiituto, que conduir a audiéncia
julgara a lide, sdlvo se ediver convocado, licenciado, afastado por
quaquer moativo, promovido ou aposentado, casos em que passara 0s
autos a0 U SUCESOr .

Paragrafo Unico. Em quaquer hipdtese, 0 juiz que proferir a
sentenca, se entender necessrio, poderd mandar repetir as provas ja
produzidas.

Importante ressaltar que o rol constante no referido dispositivo
legd ndo é taxativo — haja vista a expressdo "afastado por qualquer motivo",
contida no caput —, razdo pela qual a substituicdo é admitida também na
hipétese de férias do magistrado, tal como no caso.

Nesse sentido, menciono:

EXTORSAO E ROUBO CIRCUNSTANCIADO. NULIDADE DA
SENTENCA CONDENATORIA EM RAZAO DA VIOLACAO
AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. DECISAO
PROFERIDA POR JJIZ DIVERSO DO QUE PRESIDIU A
INSTRUCAO DO FEITO. MAGISTRADO QUE SE
ENCONTRAVA EM GOZO DE FERIAS REGULAMENTARES.
EXCECAO PREVISTA NO ARTIGO 132 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. EIVA INEXISTENTE.

1. De acordo com o principio da identidede fisca do juiz, que passou
a ser gplicado também no ambito do processo pend apds o advento
daLe 11.719, de 20 de junho de 2008, o magistrado que presdir a
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ingtrucdo aimind deverd proferir a sentenca no fato, nostermos do §
2° do atigo 399 do Codigo de Processo Pend. 2. Em razéo da
auséncia de outras normas especificas regulamentando o referido
principio, nos casos de convocacdo, licenca, promogdo ou de outro
moativo que impeca o juiz que tiver presidido a ingtrucéo de sentenciar
o feito, por andogia- permitida pelo atigo 3° daLa Adjetiva Pend -,
deverd ser glicada a regra contida no atigo 132 do Cddigo de
Processo Givil de 1973, que dispde que 0s autos passardo ao
sucessor do magidrado. Doutrina. Precedente.

3. No caso em aprego, a sentenca condenatéria foi proferida por
magistrado diver so do que participou da colheita da prova pelo
fato de este Ultimo estar gozando de férias regulamentares,
Situaco excepciond abarcada pelo artigo 132 do Cadigo de Processo
Civil de 1973, o que impede a anulacdo do édito repressivo, como
admgado naimpetracéo.

[..]

(HC n. 395596/SP, Rd. Minigro Jorge Muss, 5% T., DJe
24/5/2017).

AGRAVOS REGIMENTAIS NOS AGRAVOS EM RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. [..] PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FSICA DO MUIZ. FERIAS DO TITULAR
APLICACAO ANALOGICA DO ART. 132 DO CPC.
POSSIBILIDADE. [...]

[..]

Xl - O principio da identidade fidca do juiz ndo € violado na
hiptese em que a subdituicdo do titular ocorre em virtude de
férias. Td excecéo € admitida pela aplicacdo anddgicado art. 132 do
Codigo de Processo Civil e admitida pela jurisprudéncia desta Corte
Superior de Judtica

[..]

Agravos regimentas do Minigéio Piblico do Didrito Federd e
Tearitdrios e do Minigéio Plblico Federd providos. Agravo
regimenta do réu desprovido.

(AgRg no AREs n. 746.018/DF, Rd. Minigro Reynddo Soares da
Fonseca, Rd. p/ acdrddo Minisro Fdix Fischer, 52 T., DJe
15/6/2016).

Nesse contexto, na esteira do que decidiu o decisum ora
agravado, ndo vejo como acolher a adegada violagdo do principio da identidade
fisica do juiz; fica, por conseguinte, iguamente afastada a suposta nulidade da
sentenca condenatoria.
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V. Conclusao

Dessa forma, uma vez que o0 agravante nao apresentou nenhum
fundamento concreto para aterar-se a conclusdo a que chegou a deciséo
agravada — basicamente reiterou os argumentos langados nas razdes do recurso
especial —, deve ser mantido o decisum por seus préprios fundamentos.

VI. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FERNANDO DE JESUS SOARES CUTRIM

ADVOGADO : JOSE LUIZ FERNANDES GAMA - MA007340

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



