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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.506.587 - SC (2014/0334200-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : TRANSPORTES E AE LTDA
ADVOGADO : SHIRLEY HENN E OUTRO(S) - SC017829
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INFORMAGCOES CONTABEIS SEM
CONFIABILIDADE. DESCONSIDERACAO DA ESCRITURACAO FISCAL.
LEGITIMIDADE DA AFERICAO INDIRETA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA.
| - Consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 2015.
Il — A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas
com fundamentos suficientes, mediante apreciacéo da disciplina normativa e
cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de
omissao, contradicdo ou obscuridade.
Il - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que concluiu pela
legitimidade da afericdo indireta do tributo, porquanto ndo ha qualquer
explicacdo contabil para o fato de que a atividade principal da contribuinte era
desenvolvida sem a utilizacdo de veiculos proprios, ou sem 0 respectivo
pagamento a terceiros em razao da utilizacdo desses bens, bem como que
o laudo pericial produzido nestes autos ndo serve a infirmar o pressuposto
do qual partira a fiscalizacdo, ou seja, a auséncia de quaisquer registros de
despesas relativas a utlizacdo de veiculos para a consecucdo da
atividade-fim da empresa, e que, ao fim e ao cabo, legitimara a
desconsideracdo da escrituracdo fiscal, demandaria necessario
revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial,
a luz do 6bice contido na Sumula n. 7/STJ.
IV — A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisao recorrida.
V — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, , por unanimidade, negar

provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito
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Goncalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia (DF), 13 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.506.587 - SC (2014/0334200-0)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : TRANSPORTES E AE LTDA
ADVOGADO : SHIRLEY HENN E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que,
nos termos do art. 557, caput, do Cdodigo de Processo Civil de 1973, negou
seguimento ao Recurso Especial, fundamentada na auséncia de violagéo ao
art. 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973 e na aplicacdo da Sumula n. 7
do Superior Tribunal de Justica.

Sustenta a Agravante, em sintese, ndo incidirem os Gbices
destacados.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissédo ao
pronunciamento do colegiado.

Impugnacéo as fls. 1551/1553e.

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.506.587 - SC (2014/0334200-0)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : TRANSPORTES E AE LTDA
ADVOGADO : SHIRLEY HENN E OUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Sustenta a Agravante, em sintese, ndo incidirem os Obices
destacados, porguanto: i) seria patente a existéncia de omissao no acérdao
proferido pelo Tribunal de origem, posto que ndo teria analisado a
impossibilidade de desconsideracdo da integralidade da contabilidade da
Agravante e a existéncia de receitas de "servico de carregamento” que nao
compde a base de calculo; i) a Sumula n. 7/STJ teria sido aplicada
indevidamente, visto que ndo haveria necessidade de reexame de matéria
fatico-probatoria para analisar a alegacdo de violacdo ao art. 33, 86°, da Lei
n. 8.212/91.

Entretanto, em que pesem as alegacbes trazidas, o0s
argumentos apresentados s&o insuficientes para desconstituir a deciséo
impugnada.

Com efeito, na hipétese, ndo foi verificada omissédo acerca de
guestéo essencial ao deslinde da demanda e tampouco outro vicio a impor a
revisao do julgado.

Depreende-se da leitura do acorddo recorrido que a
controvérsia foi examinada de forma satisfatéria, mediante apreciacdo da
disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial

aplicavel ao caso.
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Anoto que nao ofende o art. 535, Il, do Cddigo de Processo
Civil, o acorddo com fundamentacédo adequada e suficiente, que decidiu na
integra a controvérsia submetida a julgamento, de forma clara e coerente.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA VIOLAC}AO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458, 460
E 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. (...)

1 - N&o cabe falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458, 460
e 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que lhe foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes
autos. Vale ressaltar que nao se pode confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia
de prestacao jurisdicional.

()

3 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 398.824/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 28/03/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA
DE VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC. (...)

()

2. N&o ha falar em violacdo dos arts. 165, 458 e 535 do CPC,
quando o Tribunal de origem se pronuncia, de forma
fundamentada, sobre todas as questbes necessarias ao
desate da lide.

(...)

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 466.805/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/06/2014, DJe 09/06/2014)

Quanto a questdo de fundo, o Tribunal de origem, apds
minucioso exame dos elementos faticos, concluiu pela legitimidade da
afericdo indireta do tributo, porquanto ndo ha qualquer explicacdo contabil
para o fato de que a atividade principal da contribuinte era desenvolvida sem
a utilizacdo de veiculos proprios, ou sem o respectivo pagamento a terceiros
em razao da utilizagao desses bens. O laudo pericial produzido nestes autos
nao serve a infirmar o pressuposto do qual partira a fiscalizacédo, ou seja, a
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auséncia de quaisquer registros de despesas relativas a utilizacdo de
veiculos para a consecucao da atividade-fim da empresa, e que, ao fim e ao
cabo, legitimara a desconsideragéo da escrituragao fiscal, nos seguintes
termos (fls. 1.441/

No que pertine ao questionamento relativo a utilizacdo de
afericdo indireta pelo INSS, a NFLD objeto de discussao
refere-se a cobranca de contribuicbes previdenciarias
descontadas dos segurados empregados (periodo de 07/2001
a 12/2003, quando optante do Simples) e cobranca de
contribuicbes previdenciarias descontadas dos empregados,
cota patronal, SAT, salario-educacéo, INCRA, SEBRAE, SESI
e SENAI (a partir de 01/2004, quando a empresa saiu do
regime do Simples).

A fiscalizagdo previdenciaria observou que, embora a empresa
tenha desenvolvido normalmente a atividade de transportes
rodoviarios de carga no periodo de 09/2001 a 07/2002, ndo
contabilizou nenhum pagamento de despesas referentes a
locacdo de equipamentos (caminhdes) necessarios a
execucdo dos servicos, ou pagamento de servicos
terceirizados, bem como néo registrou nenhuma aquisicdo ou
integralizacdo desses equipamentos. A partir de 08/2002, além
dos veiculos de propriedade do sujeito passivo, consta
registrado nos conhecimentos de transporte a identificacdo da
diversos veiculos de terceiros prestando servicos a empresa,
contudo, sem qualquer registro de pagamento pela sua
utilizacdo. Dessa forma, segundo a fiscalizacdo, o saldo da
conta caixa ndo se mostrava confiavel, porquanto ausente o
registro dessas despesas no periodo fiscalizado, justificando-
se o0 arbitramento da base de calculo das contribuicdes
devidas, correspondente a 20% do faturamento apurado
(PET15, p. 37-44).

O pressuposto para que a autoridade fiscal se valha do
arbitramento € a omissao do sujeito passivo, recusa ou
sonegacao de informacao ou a irregularidade das declaracdes
ou documentos que devem ser utilizados para o célculo do
tributo. Se a contabilidade da empresa nao for confiavel ou
houver auséncia de dados que possibilitem apurar a base de
calculo real da contribuicdo devida, o art. 33 e paragrafos da
Lei n® 8.212/1991 outorgam ao fisco a faculdade de realizar a
afericao indireta. O paragrafo 6° do artigo 33 da Lei n°® 8.212/91
determina que 'se a fiscalizacdo constatar que a contabilidade
nao registra 0 movimento real de remuneracao dos segurados
a seu servico, do faturamento e do lucro, serdo apuradas, por
afericdo indireta, as contribuicbes efetivamente devidas,
cabendo a empresa o dnus da prova em contrario.' Por assim
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dizer, os livros contabeis somente fazem prova quanto a
efetiva remuneracdo paga aos segurados (este o fato gerador
das contribuicbes previdenciarias cobradas) se estiverem
regulares e f ormalizados. A regularidade abrange tanto os
aspectos extrinsecos quanto intrinsecos dos livros contabeis,
de forma que todos os langamentos, ainda que n&o tenham
relacdo direta com o fato gerador da contribuicdo
previdenciaria, devem ser observados, uma vez que apenas a
regularidade da escrituracéo € capaz de provar o0 montante das
remuneracbes efetuadas aos empregados e demais
prestadores de servicos.

Na hipotese, a embargante alega, em sintese, que a utilizacéo
de veiculos para

transporte de cargas se dava em 'regime de parceria' com a
empresa Transperego Ltda., mediante contrato que
assegurava o0 empréstimo reciproco de veiculos, remunerado
a partir da ‘compensacao dos quildbmetros rodados’, ou seja,
sem a realizacdo de um pagamento em dinheiro pela utilizagéo
dos veiculos. A assertiva, no entanto, ndo procede.

Em primeiro lugar, o suposto contrato de parceria teria sido
formalizado em data anterior a propria constituicdo da pessoa
juridica. De mais a mais, ainda que a empresa Transperego
Ltda. seja de propriedade do irmado do administrador da
embargante, ressoa inverossimil que o empréstimo dos
caminhfes se desse de maneira graciosa, como que Sse a
empresa utilizasse os veiculos sem necessidade de arcar com
qualquer despesa. Outrossim, pelo menos a partir de 09/2002,
ha elementos que indicam a utilizacdo de veiculos
pertencentes a outras pessoas - fisicas e juridicas - a servigo
da contribuinte, ndo havendo qualquer registro do pagamento
de servicos ou da locacéo relativa a estes veiculos, nem
mesmo de empréstimo gratuito dos bens. Em sintese, ndo ha
qualquer explicacdo contabil para o fato de que a atividade
principal da contribuinte era desenvolvida sem a utilizagéo de
veiculos proprios, ou sem o respectivo pagamento a terceiros
em razao da utilizacdo desses bens.

E verdade que o laudo pericial produzido nos autos afirma que
os livros contabeis da empresa atendem as normas contabeis
e a legislacdo aplicavel (LAUDO43). No entanto, ao assim
concluir, o perito desconsiderou, até por auséncia de quesito
especifico, o ponto central da controvérsia: auséncia de
registro de despesas relativas a utilizagdo de veiculos para
transporte (atividade-fim da empresa). Em nenhum momento o
laudo consegue explicitar onde estariam registradas na
contabilidade as despesas inerentes a utilizacdo de veiculos
para o transporte de cargas (considerando que a empresa nao
detinha veiculos préprios), considerando ser inequivoca a
utilizacé@o de veiculos de terceiros. No ponto, o perito limitou-se
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a observar gque efetivamente ndo havia registro de pagamentos
realizados diretamente a empresa Transperego Ltda., apenas
confirmando um dos pressupostos da autuacao. Sendo assim,
o laudo pericial produzido nestes autos nao serve a infirmar o
pressuposto do qual partira a fiscalizacdo, ou seja, a auséncia
d e quaisquer registros de despesas relativas a utilizacdo de
veiculos para a consecucao da atividade-fim da empresa, e
que, ao fim e ao cabo, legitimara a desconsideracao da
escrituracao fiscal.

Por esta razdo, devem ser mantidas as conclusdes da
sentenca, que, no particular, assim se encontra fundamentada:

‘1. Da apuracdo da base de célculo por afericéo
indireta.

A possibilidade de a Fazenda Publica proceder a
apuracdo dos valores devidos, por afericdo
indireta, na hipétese de a contabilidade da
empresa ndo registrar 0 movimento real de
remuneracéo dos segurados, o faturamento ou o
lucro da empresa, encontra previsdo no 86° do
art. 33, da Lei n. 8.212, de 24 de julho de 1991, in
verbis:

Art. 33. A Secretaria da Receita Federal do Brasil
compete planejar, executar, acompanhar e
avaliar as atividades relativas a tributacdo, a
fiscalizacdo, a arrecadacdo, a cobranca e ao
recolhimento das contribuicbes sociais previstas
no paragrafo Unico do art. 11 desta Lei, das
contribuicdes incidentes a titulo de substituicdo e
das devidas a outras entidades e fundos.
(Redacao dada pela Lei n® 11.941, de 2009). (...)
8 6° Se, no exame da escrituragdo contabil e de
qgualquer outro documento da empresa, a
fiscalizagdo constatar que a contabilidade n&o
registra o movimento real de remuneragcéo dos
segurados a seu servi¢co, do faturamento e do
lucro, serdo apuradas, por afericdo indireta, as
contribuicbes efetivamente devidas, cabendo a
empresa o 6nus da prova em contrario.

Desse modo, compete a Secretaria da Receita
Federal do Brasil arrecadar, fiscalizar, lancar e
normatizar o recolhimento das contribuices
previdenciarias, promovendo a respectiva
cobranca e a aplicacdo das sancbes legais
cabiveis.

Todavia, conquanto seja exigivel que a
fiscalizacdo atenha-se a escrita contabil e aos
documentos apresentados pela empresa, a
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propria Lei atribui a Fazenda Pdublica a
prerrogativa de apurar, por afericdo indireta, as
contribuicbes efetivamente devidas, se, no
exame da escrituragdo contabil e de qualquer
outro documento, constatar que 'a contabilidade
nao registra 0 movimento real de remuneragao
dos segurados a seu servico', cabendo ao
contribuinte o 6nus da prova em contrario (art.
33,88 1°e 69).

O Tribunal Regional Federal da 4% Regido ja
decidiu no sentido de que existindo sonegacao
ou a nao-apresentacdo de documentos, ou,
ainda, se for considerado imprestavel o material
alcancado a fiscalizagdo, a  autarquia
previdenciaria esta autorizada a proceder a
afericdo indireta, arbitrando o valor devido a titulo
de contribuicdo previdenciaria, cabendo a
empresa devedora 6nus de constituir prova em
seu favor:

Convém, no entanto, ressaltar que o0
arbitramento ou a afericdo indireta ndo sé&o
modalidades especificas de langamento, mas
apenas técnica de apuracao de fatos relevantes
para reconstrucdo dos elementos da obrigacao
tributaria, regido pelos contornos do contraditério,
da razoabilidade e da aproximacgéo da realidade
fatica. E certo, também, que a aferi¢o indireta é
método excepcional e complementar, nao
podendo ser utilizada indiscriminadamente pelo
Fisco sem a comprovagéo de fraude ou omissao
do contribuinte.

Assim, é exigivel da empresa empregadora prova
regular e formalizada de que os valores cobrados
nao sao devidos, o que se coaduna com a
existéncia de contabilidade formalizada (sistema
de informacé&o e avaliagdo iddneo para o registro
de atos e fatos relativos aos empregados e
Servicos).

No caso dos autos, restou evidente que a
empresa nao obedeceu aos preceitos da
contabilidade inerentes ao seu ramo de atividade,
pois conforme o RELATORIO DA NOTIFICACAO
FISCAL DE LANCAMENTO DE DEBITO N.
09189525 (fls. 617/621):

'Os fatos que ensejaram a desconsideracéo da
contabilidade da empresa notificada, juntamente
com a identificacdo dos principios contabeis que
a mesma deixou de observar foram o0s
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seguintes:

A empresa apresentou livro caixa que nao atende
as formalidades intrinsecas, pois durante os
periodos de 09 de 2001 a 07 de 2002, ndo houve
0 registro da compra de nenhum equipamento,
principalmente no que se refere aos veiculos de
transporte, embora a empresa tenha realizado
suas atividades fim (transportes) normalmente,
de acordo com o0s conhecimentos de carga
apresentados dentro do periodo em questao.

Ao se proceder a andlise do contrato social da
empresa (anexo II), no que se refere a
integralizacéo de capital, este somente menciona
a integralizagéo de capital em forma

de dinheiro e ndo em forma de equipamentos.

Ao serem analisados os livros caixas da
empresa, 0s primeiros equipamentos adquiridos,
segundo demonstram o0s registros contabeis,
foram dois reboques no valor de R$ 15.000,00
cada um, na competéncia 08/2002 (as fls. 13 do
livro caixa de 2002 - anexo VIII) Reboques séo
acoplados a caminhdes ou tratores a fim de que
possam executar as suas func¢des. Contudo,
segundo o0s registro contabeis, ndo ha a
existéncia de caminhdes ou tratores no ativo
imobilizado da empresa, pois ndo ha qualquer
registro referente a compra ou integralizacéo
destes e nem tdo pouco se pdde identificar
qualguer pagamento referente a locacdo de
‘cavalos', tratores ou reboques ou mesmo o
pagamento de uma prestagdo de servicos a
terceiros em periodo anterior a 08/2002.

Ao se analisarem 0s conhecimentos de frete,
conforme demonstram as notas no anexo Il
(notas selecionadas por amostragem) e a tabela
no anexo IV, foram identificados veiculos de
terceiros prestando servigos de transporte para a
empresa.

A tabela no anexo V relaciona os veiculos
apresentados como ativo imobilizado da
empresa, bem como aqueles em seu nome
identificados através dos numeros de RENAVAM
(anexo VI).

Contudo, nada é mencionado em sua
escrituracdo contabil no que tange ao
pagamento, devido pela empresa, quanto a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

prestacéo de servigcos por terceiros ou quanto a
locagéo de equipamentos de outra empresa.
Através da analise acima, conclui-se que os
livros caixa da empresa, dentro dos exercicios de
2001 a 2004, apontam para um saldo ficticio da
respectiva conta, pois nao houve a
contabilizacdo de despesas referentes a locagéo
ou prestacao de servicos de terceiros (a partir de
agosto de 2002) e nem registros sobre a
aquisicdo ou integralizagéo de ativo imobilizado
(de 07/2001 a 07/2002).

Estranha-se ainda o fato de veiculos como um
fusca (LXX 6854, uma Honda 125 (LXU 2267) e
um Kadett (MAC 4670), conforme apurado
através  dos RENAVANS (anexo V)
apresentarem-se no conhecimento de carga 362
como veiculos executando as atividades fim da
empresa (transporte de toras)' (GRIFEI).

Ainda que a embargante tenha afirmado que 'a
parcela dos servicos prestados  pela
Embargante, concernente ao transporte de
cargas, sempre foi caracterizada pelo regime de
parceria, consoante contrato firmado com a
empresa Transperego Ltda., o qual inclui em seu
objeto o empréstimo reciproco de veiculos,
mediante compensacao por quilometragem’, ndo
ha como se acolher tal alegagéo. Isso porque
referido contrato, além de ter sido firmado em
parceria com empresa cujo socio-gerente é
irmao do embargante, sequer possui registro
publico (fls. 831/833).

Ademais, intimada para que juntasse ao
processo administrativo 0s demonstrativos
mensais de controle e afericdo de quildbmetros
rodados (fl. 835), a fim de legitimar o contido no
contrato firmado com a empresa Transperego
Ltda., a embargante quedou-se inerte.

Cumpre salientar, ainda, que, além de inexistirem
documentos nos autos capazes de comprovar
gue o transporte de cargas era efetivamente
realizado nos termos do contrato de parceria
firmado, sequer ha na contabilidade da empresa
registro de pagamentos efetuados a Transperego
Ltda, consoante informacao prestada pelo perito
(fls. 1160/1163): 'Verificado na contabilidade as
contas do Passivo circulante (fornecedores) ou
despesas, nado tem pagamento efetuado
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diretamente a Empresa Transperego Ltda' Ora,
essas multiplas ocorréncias apontadas pela
autoridade fiscal demonstram que, de fato, a
empresa embargante ndo realizava a
escrituracdo contabil exigivel ao seu ramo de
atividade, tendo inclusive omitido informacdes
relevantes a autoridade fiscal.

As irregularidades descritas no Auto de Infragdo
evidenciam a impossibilidade de a autoridade
administrativa se utlizar das escritas da
empresa para afericdo dos valores efetivamente
devidos a titulo de contribuicdo previdenciaria,
pois as omissdes de dados contabeis afetaram a
apuracao do resultado do exercicio.

Por tal razdo, a base de calculo da contribuicéo
previdenciaria foi apurada por afericdo indireta,
mediante a aplicacdo de percentual de 15%
(quinze por cento) sobre o valor das Notas
Fiscais de Prestacdo de Servico, conforme
calculos apresentados as fls. 586/601 destes
autos.

Assim, sendo apurada a falta de recolhimento
das contribuicbes devidas, foi correto o
procedimento do Fisco de adotar o0 método de
afericdo indireta, baseando-se em critérios
outros para chegar ao correto valor das
contribuicdes previdenciarias (art. 33 da Lei n.
8.212), eis que ndo foi possivel extrair da
contabilidade da empresa embargante elementos
gue subsidiassem a apuracao direta do valor
devido. Ademais, o fato de a autoridade
administrativa ter fundamentado adequadamente
o procedimento fiscal, tendo relatado todos os
vicios e deficiéncias da escrituracdo contabil da
empresa, deu a necessaria legitimidade ao
arbitramento efetuado.

A auséncia de prova documental indicando a
existéncia de recolhimento das contribuicbes
previdenciarias, aliada a presuncdo de
veracidade do lancamento fiscal, torna-se
elemento favoravel para demonstrar o acerto da
conduta do agente fiscalizador. Nao ha porque
destituir de validade a atividade do Fisco,
devendo o contribuinte suportar os efeitos de sua
omisséo.

N&o se pode confundir pequenas irregularidades
nos livros fiscais obrigatdrios, geradoras de sua
desclassificacdo, com a existéncia de omissédo
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de receitas tributaveis. Somente no primeiro
caso € gue se poderia eventualmente obstar o
lancamento via arbitramento, demonstrando que
o fisco se equivocara ao desconsiderar a
escrituracdo contabil da empresa.

Por outro lado, a legislacdo de regéncia, a época
dos fatos, (Lei n. 8.212/91) trazia disposicéo
expressa no sentido de que a empresa tem a
obrigacdo de arquivar a documentacéo
comprobatoéria do cumprimento das obrigacées
previdenciarias pelo prazo de 10 (dez) anos, in
verbis:

'Art. 32. Aempresa é também obrigada a:

| - preparar folhas de pagamento das
remuneracdes pagas ou creditadas a todos os
segurados a seu servico, de acordo com 0s
padrdes e normas estabelecidos pelo 6rgéao
competente da Seguridade Social;

Il - lancar mensalmente em titulos proprios de
sua contabilidade, de forma discriminada, os
fatos geradores de todas as contribuicbes, o
montante das quantias descontadas, as
contribuicdes da empresa e os totais recolhidos;
lil - prestar ao Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS) e ao Departamento da Receita Federal
(DRF) todas as informacbes cadastrais,
financeiras e contdbeis de interesse dos
mesmos, na forma por eles estabelecida, bem
como 0s esclarecimentos necessarios a
fiscalizacéo.

Com o advento da Lei n. 11.941, de 2009, o
inciso lll passou a ter a seguinte redacao:

lll - prestar a Secretaria da Receita Federal do
Brasil todas as informagbGes cadastrais,
financeiras e contabeis de seu interesse, na
forma por ela estabelecida, bem como os
esclarecimentos necessarios a fiscalizacao;
Assim, ndo havendo sido comprovada pela
embargante a regularidade de sua
documentacéo contabil comprobatoéria do regular
cumprimento das obrigacdes relativas ao débito
objeto da execucdao fiscal, impde-se reconhecer
a legitimidade do arbitramento, por afericdo
indireta, da base de célculo da contribuicdo
social.

Mantém-se higida, portanto, a CDA n.
35.613.386-9.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Rever o entendimento do Tribunal de origem, com o objetivo de
acolher a pretensao recursal acerca da ilegitimidade da apuracdo da base de
calculo do tributo de forma indireta, porquanto o0s registros contabeis
possibilitaram a fiscalizagéo apurar o tributo devido, demandaria necessario
revolvimento de matéria fatica, o que € inviavel em sede de recurso especial,
a luz do 6bice contido na Sumula n. 07 desta Corte, assim enunciada: “A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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AGRAVO INTERNO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



