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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.304.619 - PA (2012/0011713-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : ANTONIO JOAO FARAH - ESPOLIO E OUTRO

ADVOGADO : EDMAR TEIXEIRA DE PAULA E OUTRO(S) - PA011330A
AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA

AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S) - RS046424

INTERES.

- ESTADO DO PARA
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIA(;AO PARA REFORMA AGRARIA. IMOVEL INVADIDO
POR POSSEIROS. ART. 12, VI, DA LEI N. 8.629/1993. CALCULO DA
JUSTA INDENIZAQAO QUE DEVE LEVAR EM CONTA A ANCIANIDADE
DAS POSSES.

1. Nos termos do que decidido pelo Plenario do STJ, "[a]os recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissbilidade na forma nele prevista, com as
interpretacOes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica’
(Enunciado Adminigrativo n. 2).

2."Oart. 12,1V, da Le 8.629/1993 é peremptdrio ao indicar a posse e sua ancianidade
como fatores de depreciacdo a serem observados pdo julgador” (EDcl no AgRg no Ag
1.228.051/MA, Redator Minisgro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, DJe
4/3/2011). Outros Precedentes. Relatora Ministra Eliana Camon, Segunda Turma, DJe
17/8/2010; e AgRg no REsp 974.150/RO, Relator Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma,
DJe 10/2/2010.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina
(Presidente), Regina Helena Costa, Gurgdl de Faria e Napoledo Nunes Maia Flho votaram com o
Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 13 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

PROCURADOR

INTERES.

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: ANTONIO JOAO FARAH - ESPOLIO E OUTRO

: EDMAR TEIXEIRA DE PAULA E OUTRO(S)

. INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA

: VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)

: ESTADO DO PARA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O exdlio de
Anténio Jodo Farah e outro interpdem agravo regimenta, as fls. 749-763, contra deciséo de minha

lavra, cuja ementa esta consignada nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO PARA REFORMA AGRARIA. IMOVEL INVADIDO POR
POSSEIROS. ART. 12, VI, DA LEl N. 8.629/1993. CALCULO DA JUSTA
INDENIZACAO QUE DEVE LEVAR EM CONTA A ANSIEDADE DAS POSSES.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO (fl. 739).

Os agravantes, em suas razbes, sustentam o0 que segue: (i) a responsabilidade pelas

invasdes devem ser imputadas a Administracéo; (ii) o tema em questdo ndo pode ser conhecido por

esta Corte em razéo do 6bice contido na Simulan. 7/STJ; e (iii) "[p]elo método utilizado na pericia

ndo cabe nenhuma ado¢do de corregdo direta do preco nem para mais nem para menos' (fl. 757).

Ao find, requerem a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do feito ao 6rgéo

colegiado para o julgamento do agravo regimental que ora se apresenta.

E o rdatorio.
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EMENTA
ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO PARA REFORMA AGRARIA. IMOVEL INVADIDO
POR POSSEIROS. ART. 12, VI, DA LEI N. 8.629/1993. CALCULO DA
JUSTA INDENIZACAO QUE DEVE LEVAR EM CONTA A ANCIANIDADE
DAS POSSES.
1. Nos termos do que decidido pelo Plenario do STJ, "[a]os recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requistos de admisshbilidade na forma nele prevista, com as
interpretacOes dadas até entdo pela jurigprudéncia do Superior Tribund de Justica’
(Enunciado Adminigrativo n. 2).
2."Oart. 12,1V, da Le 8.629/1993 é peremptdrio ao indicar a posse e sua ancianidade
como fatores de depreciacéo a serem observados peo julgador” (EDcl no AgRg no Ag
1.228.051/MA, Redator Ministro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, DJe
4/3/2011). Outros Precedentes. Relatora Ministra Eliana Camon, Segunda Turma, DJe
17/8/2010; e AgRg no REsp 974.150/RO, Relator Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma,
DJe 10/2/2010.
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Inicidmente,
registrase que "[alos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribund de
Justica’ (Enunciado Adminigtrativo n. 2, aprovado pelo Plenario do Superior Tribuna de Justica em
9/3/2016).

A decisdo agravada ostenta 0 seguinte teor:

Trata-se de recurso especia interposto pelo Ingtituto Naciona de Colonizagdo e
Reforma Agréria - INCRA, as fls. 672-681, com arrimo na ainea "d' do permissivo
constitucional, contra acérddo oriundo do Tribunal Regiona Federal da Primeira
Regido, cuja ementa esta consignada nos seguintes termos:
ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. TERRA NUA. LAUDO.
VALOR DE MERCADO. MEDIA SANEADA. DUPLA
HOMOGENEIZACAO. REDUTORES. ANCIANIDADE.
IMPOSSIBILIDADE.
1. O vaor a ser fixado na indenizagdo deve refletir o justo preco do
imove e, para tanto, ndo é cabivel a aplicacdo de redutores, como a
ancianidade da ocupagdo, na medida em que reduz o prego do imével
para valor aguém do praticado no mercado.
2. Os juros compensatérios, 0s juros moratérios e os honorérios
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periciais e advocaticios, foram corretamente fixados, conforme pacifica
jurisprudéncia sobre o tema, desta Corte do colendo Superior Tribunal
de Justica e do excelso Pretério (fl. 594).
O ora recorrente opds embargos declaratorios, as fls. 601-607, que foram rejeitados
pelo Tribunal a quo (fl. 667).
No bojo do recurso especia, o recorrente alega, em sede preliminar, ma
interpretacdo do art. 535 do CPC, ao argumento de que a Corte de origem, ainda que
instada por embargos declaratérios, persistiu na omissdo e na contradicdo
relativamente ao art. 12, 1V, daLe n. 8.629/1993.
Quanto a0 méito, dirma que o acdérddo impugnado violou dispositivos
infraconstitucionais a saber: (i) art. 475 do CPC, ao argumento de que o Tribuna a
guo, no bojo da remessa necessaria, hdo examinou todos os elementos de prova e de
direito contidos nos autos; (ii) art. 12, § 1° da Le n. 8.629/1993 combinado com
art. 6° 111, da Le Complementar n. 76/1993, pois os elementos contidos no laudo
pericid ndo estdo de acordo com a data da sua imissdo na posse do iméve
expropriado; e (iii) art. 12, 1V, daLe n. 8.629/1993, na medida em que o calculo da
indenizacdo ndo contemplou a ansiedade das posses havidas no imoével expropriado.
O recorrido apresentou contrarrazdes ao recurso especial, as fls. 672-681, e pugnou
pela mantenca do acérdé@o impugnado.
O recurso especia recebeu crivo positivo de admissibilidade no Tribunal a quo,
razdo pelaqua os autos ascenderam ao STJ (fl. 709).
O Ministério Pablico Federal, em seu parecer de fls. 733-737, opinou pelo parcia
conhecimento do apelo nobre e, nessa extensdo, pelo seu parcial provimento.
E o relatdrio. Decido.
Preliminarmente, deve ser regjeitada a alegada violagdo do art. 535 do CPC, uma vez
gue o acorddo recorrido esta devidamente fundamentado. A jurisprudéncia desta
Corte é unissona no sentido de que o julgador ndo esta adstrito a responder a todos
0s argumentos das partes, desde que fundamente sua decisio.
Ademais, infere-se que 0 acorddo impugnado enfrentou a questdo aventada nos
embargos declaratérios de forma fundamentada, apenas ndo acolhendo a tese
advogada pelo recorrente.
Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:
ICMS. SUBSTITUI(;AO TRIBUTARIA. MANDADO DE
SEGURANCA. INVIABILIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS A CORTE A QUO. ART.
535, 11, DO CPC. OMISSAO. INOCORRENCIA.
| - Nao ha violagdo do artigo 535, 11, do Cédigo de Processo Civil, em
razdo da rejeicdo dos embargos declaratérios, quando as questBes
relevantes a0 dedinde da causa foram devidamente enfrentadas,
restando expostas as razbes de convencimento do 6rgdo julgador.
Hipdtese na qual o aresto a quo externou a inadmissibilidede de dilacéo
probatéria em autos de mandado de seguranca, deixando, entdo, de
adentrar as questdes de mérito suscitadas pelo apelante.
Il - Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1085018/SP, Rel.
Ministro Francisco Facéo, Primeira Turma, DJe 19/12/2008).
Vegam-se, ainda, estes julgados. AgRg no REsp 915.891/MG, Rd. Ministro Luiz
Fux,1181249, Primeira Turma, DJe 15/12/2008; REsp 698.208/RJ, Rel. Ministro
Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 8/9/2008; REsp 819.597/RJ, Rd.
Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 3/11/2008; AgRg no REsp
643.255/SC, Rd. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
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25/11/2008 e REsp 1029422/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
16/12/2008.
Ainda preliminarmente, o recurso especial ndo merece ser conhecido no concernente
a alegacdo de afronta aos arts. 475 do CPC, 12, § 1°, daLe n. 8.629/1993 e €°, 111,
da Le Complementar n. 76/1993. Infere-se que o Tribunal a quo ndo emitiu
nenhuma consideragdo quanto aos temas insertos nos dispositivos em testilha, de
modo que é defeso ao STJ sindicar acerca dessas questfes.
E imperioso que o recorrente, em caso de omissdo, oponha embargos de declaracio
para que o Tribuna a quo se pronuncie sobre os dispositivos infracongtitucionais
tidos por afrontados. Sucede que o recorrente, a despeito de ter mangado o
imprescindivel recurso integrativo, ndo aegou, naguela oportunidade, omissdo
relativamente aos dispositivos em foco. Tem-se, inarredavelmente, a aplicacdo do
disposto na Simula n. 211 do STJ, que tem o seguinte teor: "[i]nadmissivel recurso
especia quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo”.
O recurso especial deve ser conhecido no respeitante ap art. 12, IV, da Le n.
8.629/1993, porquanto tal dispositivo foi prequestionado pelo acérddo impugnado e
foram preenchidos os demais requisitos de admissibilidade recursal.
No mérito, a pretensdo recursal merece guarida. Isso porque o STJ ostenta
entendimento unissono no sentido de que: "[o] art. 12, IV, da Le 8.629/1993 é
peremptério ao indicar a posse e sua ancianidade como fatores de depreciacdo a
serem observados pelo julgador" (EDcl no AgRg no Ag 1.228.051/MA, Relator
Ministro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 4/3/2011).
Ainda nesse sentido, confiram-se outros julgados do STJ:
PROCESSUAL CIVIL - ADMINISTRATIVO - RECURSO ESPECIAL -
DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA -
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 458 E 535 DO CPC -
VALOR DA INDENIZACAO - CONTEMPORANEIDADE A
AVALIACAO - PRESENCA DE POSSEIROS NO IMOVEL - FATOR
DE DEPRECIACAO OBRIGATORIO - JUROS COMPENSATORIOS -
IMOVEL IMPRODUTIVO - INCIDENCIA - PRONUNCIAMENTO
PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC (RESP 1.116.364/PI)
- PERCENTUAL DOS HONORARIOS - REVISAO - SUMULA 7/STJ.
1. Ndo ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, se o Tribuna de origem
decide, fundamentadamente, as questbes essenciais ap julgamento da
lide.
2. O vdor da indenizacdo, na desapropriacdo para fins de reforma
agréria, deve ser contemporaneo a avaliacdo, ndo havendo determinacdo
legd obrigando a adogdo do vaor do imével na data da imissdo
provisoria na posse. Precedentes.
3. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a presenca
de posseiros no imove expropriado, por influir no preco de mercado,
deve ser levado em conta no momento de se fixar o vaor da
indenizacdo, conforme determina o art. 12, IV, da Le 8.629/93
(ancianidade das posses).
4. "A eventua improdutividade do imével ndo afasta o direito aos juros
compensatoérios, pois esses restituem ndo sd 0 que o expropriado deixou
de ganhar com a perda antecipada, mas também a expectativa de renda,
considerando a possibilidade do imoével 'ser aproveitado a qualquer
momento de forma racional e adequada, ou até ser vendido com o
recebimento do seu valor a vista" (REsp 1.116.364/PI, Primeira Se¢éo,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Rel. Min. Castro Meira, julgado em 26/5/2010, acordao pendente de
publicacgo).

5. Ajustados os honorérios advocaticios aos limites estabelecidos no 8§
1° do art. 27 do Decreto-Lei 3.365/41, ndo é possivel rever o percentual
fixado, por estar a questdo relacionada ao juizo de equidade de que trata
o art. 20, § 4°, do CPC. Incidéncia da Simula 7/STJ.

6. Fata interesse recursa a0 INCRA quanto a pretensdo de corrigir
monetariamente o valor da oferta, na medida em que tal providéncia ja
foi expressamente determinada na sentenca.

7. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, parcia mente
provido, apenas para determinar a incidéncia do fator de depreciagdo em
razéo da presenca de posseiros no imovel, no percentual definido na
pericia oficia (30%) (REsp 1.176.636/GO, Relator Minigtra Eliana
Camon, Segunda Turma, DJe 17/8/2010) (grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO PARA FINS DE
REFORMA AGRARIA. RECURSO ESPECIAL. FATOR
ANCIANIDADE. DEPRECIA(;AO DO VALOR. JUROS
COMPENSATORIOS. IMPRODUTIVIDADE DO  IMOVEL.
IRRELEVANCIA. PERCENTUAL. SUMULA 618/STF. MP 1.577/97.
ART. 543-C DO CPC. RECURSO SUBMETIDO AO REGIME DE
REPETITIVOS. CORRECAO MONETARIA DO VALOR OFERTADO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
1. O fator de ancianidade das posses, para efeito de calculo da
indenizacd0 expropriatéria, ndo pode ser conjurado, sob pena de
violagdo do artigo 12, e seu inciso 1V, da Le 8.629/93, que dispde: Art.
12. Considerase justa a indenizacd que reflita o preco atua de
mercado do imével em sua totalidade, ai incluidas as terras e acessoes
naturais, matas e florestas e as benfeitorias indenizaveis, observados os
seguintes aspectos: [...] 1V - &rea ocupada e ancianidade das posses;
[...] 2. A violagdo da le restou inequivoca, posto ter sido
desconsiderada a ancianidade das posses, conforme se verifica das
consideracdes do aresto recorrido (fl. 478): (...) Correto o perito,
também em ndo levar em consideracdo o fator ancianidade em face da
existéncia de posseiros na area. A jurisprudéncia desta Turma ja se
consolidou no sentido de que a ancianidade da ocupacdo por posseiros
ndo pode ser utilizada como fator de depreciagdo do valor do imével
(AC 1997.37.00.003522-3/MA, Rel. Juiz Tourinho Neto, 32 Turma, DJ
10/06/2005, p. 15).
3. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico. REsp n°
1.029.753/PA, Rd. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe de 29.09.2008;
REsp n° 945.799/DF, Rdl. Min. CASTRO MEIRA, DJe de 04.06.2008.
[...]
16. Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp 974.150/RO,
Relator Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 10/2/2010).
Dessarte, deve ser restabelecida a sentenca nesse ponto, a qual, com cogni¢do
plendria e exauriente, assentou o seguinte:
Outro ponto que merece retificacdo no laudo periciad € quanto auséncia
de homogeneizacdo do imével pela existéncia de posseiros, que na
hipétese deve ser aplicado no percentual de 0,40, considerando que a
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area estd 80% ocupada e as primeras ocupacOes datam de 1981,
consoante constatado pela prépria perita oficia (fl. 274) e, sobretudo,
diante da diante da inércia dos proprietarios na utilizacdo dos meios
judiciais cabiveis para promoverem a desocupacdo da area em questéo.
Com €feito, procedida a devida homogeneizacdo do preco de
R$1.300.016,60 pelo multiplicador de 0,40, chega-se a0 preco de
R$520.006,64, que se encontra em consonancia com 0S pPregos
praticados na regido focalizada (fl. 517).
Ademais, saliente-se que 0 acorddo impugnado, para afastar a aplicacdo do art. 12,
IV, da Le 8.629/1993, ndo imputou, a Administragdo, a responsabilidade pelas
invasdes, nem mesmo por omissao, Diante disso, € defeso o afastamento da regra de
depreciacdo do valor da indenizagdo em, razéo da ansiedade das posses, sob pena de
violacdo do dispositivo em testilha.
Isso posto, dou parcial provimento ao recurso especial, para aplicar o percentua
de homogeneizagdo no patamar de 0,40 sobre o calculo do justo prego, fixando o
montante da indenizagdo no valor de R$ 520.006,64 (quinhentos e vinte mil e seis
reais e sessenta e quatro centavos), conforme a sentenca do Juizo de primeiro grau.
Publique-se. Intimem-se.

A deciséo agravada espelha a orientago jurisprudencid assente em ambas as Turmas da
Secéo de Direito Publico.

Ademais, 0 provimento do apelo nobre do ente expropriante, na parte em que 0s
agravantes impugnam nesta sede, deu-se com arrimo no art. 12, 1V, da Le 8.629/1993, bem como
nas circunstancias faticas delineadas pelo Jizo de primeiro grau, sem que, como is0, tenha sdo

necessaria novaincursdo no laudo pericid. Logo, é mister didir a aplicacdo da Smulan. 7/STJ.

Os agravantes ndo lograram impugnar os fundamentos da decisdo agravada, que merece

ser mantida por seus préprios fundamentos.

ISsO posto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0011713-0 REsp 1.304.619/ PA
NUmeros Origem: 200139010010021 23106 2312006
PAUTA: 13/09/2016 JULGADO: 13/09/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES
Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS
Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S) - RS046424
RECORRIDO : ANTONIO JOAO FARAH - ESPOLIO EOUTRO
ADVOGADO : EDMAR TEIXEIRA DE PAULA EOUTRO(S) - PA011330A
INTERES. : ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencgéo
do Estado na Propriedade - Desapropriacdo por I nteresse Social para Reforma Agraria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - ANTONIO JOAO FARAH - ESPOLIO EOUTRO
ADVOGADO : EDMAR TEIXEIRA DE PAULA E OUTRO(S) - PA011330A
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAQAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S) - RS046424
INTERES. : ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Gurgdl de Faria e
Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



