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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.026 - DF (2015/0177029-2)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : EDUARDO DOS SANTOS PEREIRA

ADVOGADO

RECORRIDO

: LUDMILA DO NASCIMENTO PINHEIRO (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)
: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS, FURTO QUALIFICADO. CITACAO  PESSOAL.
FRUSTRADA. EDITAL EXPEDIDO. PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA. ENCARCERAMENTO. CAUSIDICO CONSTITUIDO.
PLEITO DE REVOGACAO DA CONSTRICAO. EXITO.
PROCURACAO: PODERES PARA RECEBER CITACAO E
INTIMACAO. REU CIENTE DA ACUSACAO EM SEU DESFAVOR.
RESPOSTA PRELIMINAR. INTIMA(;AO DO CAUSIDICO. NULIDADE
NO FEITO. NAO OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. N&o ha fdar em nulidade no prosseguimento do feito, sob a alegacdo de
pecha na citacdo, vez que o0 acusado teve ciéncia do processo em seu
desfavor, congtituindo patrono e outorgando-lhe poderes para receber citagdes
e intimagdes, atuando o causidico efetivamente em sua defesa e representando
0 mandante.

2. In casu, apos a expedicdo de editd para a citacdo, foi cumprido mandado
de prisdo preventiva, tendo o réu condituido advogado, mediante instrumento
com amplos poderes, dém do fim precipuo de pugnar pela revogacdo da
constricdo, obtida posteriormente perante o Tribund a quo, sendo o causidico
intimado para a apresentacdo da resposta a acusagao.

3. N&do obstante a procuracdo especifique o pleito de revogacdo da prisio
preventiva, os demais poderes elencados ndo sdo expurgados com a descricdo
da finalidade mor almejada pelo outorgante.

4. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os

Srs. Ministros

Sebagtido Reis Jnior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e

Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia, 03 de setembro de 2015(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.026 - DF (2015/0177029-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : EDUARDO DOS SANTOS PEREIRA
ADVOGADO : LUDMILA DO NASCIMENTO PINHEIRO (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de recurso em habeas corpus, sem pedido liminar, interposto por
EDUARDO DOS SANTOS PEREIRA, contra acérdéo da 3.2 Turma Crimind do Tribund de
Justica do Didrito Federd e dos Teritérios, que denegou a ordem no HC n?°
0010719-50.2015.8.07.0000.

Consta dos autos que, por fatos datados de 20.8.2011, o paciente foi
denunciado pela suposta infracdo ao digposto no artigo 155, 8 1.° e 4.°, inciso 111, do Cddigo
Penal (Processo n.° 2011.07.1.031478-6, da 2.2 Vara Crimind de Taguatinga/DF).

Determinada a citacgo pessod do acusado, a diligéncia restou infrutifera (fl.
60), sendo determinada a expedicdo de editd (fl. 64), ndo comparecendo O réu, nem
congtituindo patrono (fl. 90), 0 que ensgjou a suspensdo do feito e do prazo prescriciond, nNos
termos do artigo 366 do Cadigo de Processo Penal, bem como o decreto de prisdo preventiva,
datado de 9.7.2012 (fl. 92).

Noticiado o cumprimento do mandado de prisso em outro Estado da
Federacdo, determinou-se 0 prosseguimento do feito e a expedicdo de intimacdo para se
apresentar resposta a acusacao (fl. 98).

Nesse interim, o increpado congtituiu causidico (fl. 109), que pleiteou a sua
liberdade, indeferida pelo magistrado singular, na data de 27.2.2014 (fl. 108), e concedida em
sede de remédio heroico pelo Tribund digtritd (fl. 143).

Solto o imputado, ndo se logrou éxito em sua intimagcdo para a resposta a
acusacao (fls. 174 e 191). Na sequéncia, entendeu o juiz pela intimacdo do acusado, vez que
condtituiu advogado com poderes para tanto, determinando que se apresentasse a dmegada
peca processua (fl. 195).

Transcorrido 0 prazo in albis, designou-se a assisténcia judici&aia para a
continuidade do feito, que apresentou resposta a acusacao, aegando nulidade da citacéo (fls.
198/199).

Refutada a insurgéncia pelo magistrado (fls. 201/202), a defesa manejou prévio
mandamus, cuja ordem foi denegada, consoante a seguinte ementa (fl. 240):

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS FURTO
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QUALIFICADO. NULIDADE POR AUSENCIA DE CITACAO VALIDA.
INOCORRENCIA. CONSTITUICAO DE DEFESA TECNICA. ORDEM
DENEGADA.

1. A declaragd@o de nulidade do processo por meio de habeas corpus é
medida excepcional, somente admitida quando evidenciada de plano a leséo
as normas instrumentais do direito penal ou as garantias constitucionais do
processo, sem necessidade de incurséo na matéria fético-probatéria.

2. Nos termos da disposicéo legd do art. 570, do Codigo de Processo
Penal, a auséncia de citac8o pessoal estd sanada com o comparecimento do
acusado aos autos, por meio de advogado constituido, demonstrando
inequivoca ciéncia da acdo pena ofertada em seu desfavor. Precedentes.

3. Ordem denegada."

Nesta via, 0 recorrente renova a pretensdo vertida na origem, qua sga, de
nulidade do prosseguimento do feito sem a citacdo pessoa do acusado.

Menciona que "o Minigério Piblico sugeriu a suspenséo do processo, bem
como do seu respectivo prazo prescriciona (fl. 165-v), tendo em vista que o paciente foi
citado por editd e ndo foi encontrado para tomar conhecimento da acéo pend” (fl. 258);
contudo, na data de 4.12.2014, o juiz entendeu que o réu fora citado, em raz&o de procuracéo
condtituindo advogado, intimando-o para a apresentacdo da resposta a acusagao, nos termos
do artigo 396 do Cadigo de Processo Penad, que néo foi efetivada, sendo nomeada assisténcia
judici&ia, a qua procedeu a interposicdo da peca processual.

Alega que a procuragdo outorgada ao patrono anterior circunscreveu-se
apenas a0 mango de insrumentos em prol da revogacdo da custodia preventiva do acusado,
mostrando-se inviavel a consideragdo de citagdo presumida com espeque em tal mandato
procuratorio.

Invoca os brocardos do devido processo legd, do contraditério e da ampla
defesa.

Sublinha que a congtituicéo da defesa técnica voltada exclusivamente para ato
isolado ndo seria suficiente para a citagdo vdida e regular do acusado.

Destaca ser 0 caso de nove aplicacdo do artigo 366 do Cddigo de Processo
Penal, vez que o imputado foi citado por edita e ndo compareceu.

Consigna que "a citagdo do Réu é de extrema importéncia, dando-lhe ciéncia
do guizamento da acdo, imputando-lhe a prética de uma infracdo pend, bem como
oferecendo-lhe a oportunidade de se defender pessoamente e através de defesa técnica' (fl.
262).

Defende que "a procuracdo advocaticia juntada aos autos néo da poderes ao
advogado para atuar na presente agéo, mas somente para apresentar pedido de revogacéo da
prisdo preventiva' (fl. 262).

Acrescenta que "o referido ingrumento de procuracdo (f1.92) tem clausula
judicia et extra apenas para a realizacdo de ato especifico, ndo podendo ser considerado em



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

sentido amplo para a condituicio de defesa do Réu nos autos da acdo pend n°
2011.07.1.03.031478-6" (fl. 262).

Acrescenta que "a referida procuracéo foi outorgada em 12/02/2014, ou sgja,
com lapso superior a 01 (um ano), quando 0 Réu encontrava-se recolhido em priso distante
do fora da acdo pend (f1.92), em outro giro tem-se que o procurador congtituido nos autos é
inscrito nos quadros da OAB/MT, fato que revela a dificuldade de atuacéo da defesa técnica,
jaque seu defensor atua distante do foro da acusacéo, ndo estando demonstrado que o mesmo
detém conhecimento da agdo pend" (fl. 262).

Entende que "néo se pode presumir a auto defesa do Réu apenas em
decorréncia do aspecto forma de uma procuragdo”, "tampouco pode se presumir que O
advogado, de fato, tenha estado com 0 Réu ou mesmo o tenha alertado sobre a ampliacdo dos
poderes para a acéo pend, tanto o € que apos a concessao da liberdade, nova carta precatoria
de intimacdo foi expedida no endereco fornecido no Habeas Corpus impetrado, 0 paciente
ndo foi encontrado tendo sdo lavrada nova certiddo constatando 0 ndo cumprimento da
referida diligéncia (fl. 165)" (fls. 262/263).

Requer, ao find, a declaragdo de nulidade do feito, a partir do "despacho de
fls. 167", determinando-se a suspensao do processo até a regular citagdo do réu (fl. 265).

Com vista dos autos, o Minigtério Plblico Federal opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Geral Carlos Alberto C. de Vilhena Codho (fls. 288/293), pelo
desprovimento do recurso.

Noticias colhidas no sitio do Tribund a quo e juntadas aos autos déo conta de
gue a audiéncia de instrucéo prevista para 20.8.2015 ndo se redizou, encontrando-se o feito
no aguardo de sua redesignacéo (fls. 296/299).

E o reatorio.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.026 - DF (2015/0177029-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS FURTO QUALIFICADO. CITACAO  PESSOAL.
FRUSTRADA. EDITAL EXPEDIDO. PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA. ENCARCERAMENTO. CAUSIDICO CONSTITUIDO.
PLEITO DE REVOGACAO DA CONSTRICAO. EXITO.
PROCURACAO: PODERES PARA RECEBER CITACAO E
INTIMAGCAO. REU CIENTE DA ACUSAGCAO EM SEU DESFAVOR.
RESPOSTA PRELIMINAR. INTIMACAO DO CAUSIDICO. NULIDADE
NO FEITO. NAO OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Ndo ha faar em nulidade no prosseguimento do feito, sob a alegacéo de
pecha na citacdo, vez que o acusado teve ciéncia do processo em seu
desfavor, condituindo patrono e outorgando-Ihe poderes para receber citagdes
e intimagdes, atuando o causidico efetivamente em sua defesa e representando
0 mandante.

2. In casu, apos a expedicdo de editd para a citagdo, foi cumprido mandado
de prisdo preventiva, tendo o réu condituido advogado, mediante instrumento
com amplos poderes, dém do fim precipuo de pugnar pela revogacdo da
constricéo, obtida posteriormente perante o Tribund a quo, sendo o causidico
intimado para a apresentacdo da resposta a acusacao.

3. Ndo obstante a procuracdo especifique o pleito de revogacdo da prisdo
preventiva, os demais poderes elencados ndo so expurgados com a descricao
da finalidade mor amejada pelo outorgante.

4. Recurso a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A questdo trazida a dedinde cinge-se a averiguacdo de nulidade do feito, em
decorréncia da auséncia de citacdo do recorrente.

Nesse contexto, confiram-se os fundamentos declinados, em 4.12.2014, pelo
magistrado singular, no que interessa (fl. 195):

"Embora infrutifera a intimag& do acusado no endereco declinado nos
autos, o certo é que de constituiu advogado, inclusive com poderes para
receber citagdo e intimagao (fl. 92), raz&o pela qua o reputo intimado. Com
efeito, consoante entendimento externado pelo STF no julgamento do
HC-96.465/MG, Rel. Min. Dias Toffoli, a constituicdo de defesa técnica
supre a necessidade de citagdo pessoal .

Intime-se 0 patrono do acusado a apresentar a resposta a acusacao no
prazo legd.

Decorrido o prazo sem manifestacdo, encaminhem-se 0s autos ao
NPJUniCEUB.

N&o sendo suscitadas preliminares, designe-se, desde logo, audiéncia de
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instrucdo e julgamento, intimando-se o acusado no loca de trabaho (fl.
115)."

Ja o Colegiado didritd assm se manifestou (fls. 243/246):

"Presentes os requisitos legais, admito a impetracéo.

Vde ressaltar que a declaracdo de nulidade do processo por meio de
habeas corpus € medida excepcional, somente admitida quando
evidenciada, de plano, lesdo as normas instrumentais do direito pena ou as
garantias constitucionais do processo, sem necessidade de incursdo na
matéria fatico-probatoria.

Essa excepcionalidade esta presente na espécie, uma vez que a nulidade
adegada tem como fundamento o art. 648, inciso VI, da Legidacdo
Processual Penal.

Eis o resumo do processado.

Constata-se que o réu foi denunciado como incurso nas sanc¢des do art.
155, 88 1° e 4°, inciso 111, do CP, sendo a peca acusatéria recebida no dia
20/10/2011 (fls. 15/17 e 54).

Em virtude da ndo localizagcdo do acusado para ser citado (fl. 60), e da
informagdo de que ndo se encontrava recolhido no sistema prisional do DF
(fl. 84), procedeu-se a sua citagdo por edital (fls. 85/86) e, posteriormente,
a suspensao do processo nos termos do art. 366, do CPP (fl. 89), com
decretacdo da prisdo preventiva do réu (fls. 89/90), em julho de 2012.

Em fevereiro de 2014 foi comunicado ao juizo a quo o cumprimento do
mandado de prisdo no Estado de Mato Grosso (fl. 92), raz&o pela qua foi
retomado o0 curso processua e expedida carta precatoria de intimagdo do
denunciado (fls. 95/99).

Consoante procuragcdo acostada a fl. 106, o acusado constituiu
advogado particular para o representar judicialmente e para postular a
revogacao de sua custodia cautelar, a qua restou indeferida (fl. 105).

Por forca de decis@o proferida por esta Terceira Turma Crimina em
sede de Habeas Corpus, o acusado foi posto em liberdade (fl. 139 e
144/146).

A mencionada carta precatéria foi devolvida, sem a findidade ter sido
atingida (fls. 153/167), motivo pelo qual nova deprecata foi expedida (fl.
142 e 170), aqua retornou novamente sem cumprimento (fls. 172/181).

O Ministério Publico requereu, mais uma vez, a aplicacdo do art. 366,
do CPP, eis que o réu encontra-se em loca incerto e ndo sabido, e citado
por edital (fl. 181).

Dai surge o despacho combatido, litteris:

(...)

O Nucleo de Prética Juridica do UniCeub, em resposta a acusacao,
aduz nulidade por auséncia de citacdo vaida, nos termos sustentados neste
writ, tendo o juiz de primeiro grau repisado que o instrumento procuratorio
confere poderes ao patrono, inclusive para receber citacdo (fl. 189).

Pois bem.

No caso concreto, ndo observo o aegado vicio verberado pela defesa.

Inicialmente, verifica-se que o processo obedeceu aos tramites legais
para o seu regular desenvolvimento, tendo sido envidado todos os esforgos
necessarios para alocdizacdo do réu, ora paciente.
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Vé-se que 0 paciente congtituiu defesa técnica, conforme procuragéo
ad judicia et extra de fl. 106, na qua séo conferidos amplos poderes para
representé-lo, receber citacbes e intimagdes, assim destacando o mandato
em negrito: ‘com o fim especial de guizar pedido de revogacéo de priséo
preventiva nos autos n. 2011.07.1.031478-6 em tramite pela 22 Vaa
Crimind da Comarca de Taguatinga/DF'.

Ora, tal como destacado pela autoridade coatora (fl. 189), o destaque
dado em negrito apenas revela a especia findidade da procuracdo, de
pleitear a revogacdo da custédia cautelar, sem afastar os poderes de receber
citacBes e intimacdes.

Com efeito, por ocasido do julgamento do Habeas Corpus desta Turma
Criminal, restou assentado que o réu foi devidamente citado (fl. 146).

Ao contrario do sustentado pela defesa dativa, a procuracdo ndo possuli
poder exclusivo para guizamento do pedido de revogacdo da priséo
preventiva.

Ademais, ndo h& noticias de revogacdo do mandato outorgado pelo réu
a0 seu advogado.

Assim, embora o paciente ndo tenha sido citado pessoamente,
percebe-se que tomou inequivoca ciéncia da acéo pend ofertada em seu
desfavor, tanto que constituiu procurador, encontrando-se devidamente
representado nos autos.

Nos termos da disposicdo legd do art. 570, do Cddigo de Processo
Penal, a auséncia de citacdo pessoal esta sanada com o comparecimento do
acusado aos autos, por meio de advogado constituido.

Este & inclusive, o entendimento desta Corte de Justica em casos
analogos, verhis:

(...)

Deve ser mantida, portanto, a decisdo impugnada, diante da
regularidade da citacdo do réu.

Ante 0 exposto, denego a ordem de habeas corpus.”

Ao que cuido, invidve o intento defensivo.

Em necesséria digressdo, apura-se que o0 acusado néo foi encontrado para a
sua citagdo pessod (fl. 60), sendo determinada a expedicdo de edital (fl. 64). Por conseguinte,
suspendeu-se o feito e o transcurso do prazo prescriciona, nos termos do artigo 366 do Cadigo
de Processo Penal, sendo prolatado decreto de priséo preventiva, datado de 9.7.2012 (fl. 92).

Diante do cumprimento do mandado de prisdo em outro Estado da Federacéo,
0 increpado condituiu causidico (fl. 109), que pleiteou a sua liberdade, indeferida pelo
magistrado singular, na data de 27.2.2014 (fl. 108), e concedida em sede de remédio heroico
pelo Tribund digtritd (fl. 143).

Solto o imputado, ndo se logrou éxito em sua intimacdo para a resposta a
acusacdo (fls. 174 e 191), entendendo o juiz pela ciéncia do acusado deste processo em seu
desfavor, vez que condituiu advogado com poderes para tanto, determinando que se
apresentasse a dmejada pega processua (fl. 195).

Transcorrido o prazo in albis, desgnou-se a assisténcia judiciaia do
NPJUniCEUB para a continuidade do feito, que apresentou resposta a acusacéo, aegando
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nulidade da citacdo (fls. 198/199).

Verificase que, em boa verdade, a relagdo processual pena aperfeicoou-se,
pois 0 acusado obteve ciéncia do processo em seu desfavor, ainda que somente apds a sua
prisdo e a subsequente congtituicdo de defensor.

Saliente-se que, mesmo apenas considerada a citagdo por edita, o prazo paraa
apresentacdo da resposta preliminar inaugurou-se com a congtituicdo do defensor nos autos,
sendo, in casu, determinada pelo magistrado a intimagdo do patrono para td fim (fls.
195/196).

Pertinente, nesse momento, a transcricao dos artigos 366, 396 e 570 do Cadigo
de Processo Pendl, verbis:

"Art. 366. Se 0 acusado, citado por edita, ndo comparecer, nem
constituir advogado, ficar8o suspensos 0 processo e 0 curso do prazo
prescricional, podendo o juiz determinar a producdo antecipada das provas
consideradas urgentes e, se for o caso, decretar prisdo preventiva, nos
termos do disposto no art. 312. (Redagdo dada pela Le n° 9.271, de
17.4.1996)"

"Art. 396. Nos procedimentos ordinario e sumario, oferecida a
denlincia ou queixa, O juiz, se ndo a reeitar liminarmente, recebé-la-a e
ordenard a citagdo do acusado para responder a acusacg&o, por escrito, no
prazo de 10 (dez) dias. (Redacdo dada pelaLe n° 11.719, de 2008).

Parédgrafo unico. No caso de citagdo por edital, o prazo para a
defesa comecara a fluir a partir do comparecimento pessoal do
acusado ou do defensor constituido. (Redacdo dada pela Lei n° 11.719,
de 2008)."

"Art. 570. A falta ou a nulidade da citagdo, da intimacdo ou
notificacdo estara sanada, desde que o interessado comparega, antes
de o ato consumar-se, embora declare que o faz para o Unico fim de
argui-la. O juiz ordenard, todavia, a suspensdo ou o adiamento do ato,
quando reconhecer que airregularidade podera prejudicar direito da parte.”

Dos autos extrai-se que a procuracéo outorgada pelo ora recorrente ao Dr.
Ademir Rosa Gomes abrangeu amplos e expressos poderes, dentre 0s quais mencione-se, in
casu, "receber citaghes e intimagdes’, representando o mandante e atuando em sua defesa
(fl. 109).

E ndo obstante a procuragcdo traga o fim especifico de "guizar pedido de
revogacao de prisdo preventiva nos autos n. 2011.07.1.031478-6 em tramite pela 22 Vara
Criminal da Comarca de Taguatinga/DF" (fl. 109), os demais poderes el encados anteriormente
ndo sdo expurgados com a descricdo pormenorizada do fim precipuo dmeado peo
outorgante.
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N&o se mostra plausive, portanto, qualquer consideracdo de pecha acerca da
ciéncia do réu dessa agéo pena em seu desfavor. A propdsito, confiram-se estes precedentes:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. INADMISSIBILIDADE.
CRIME DE LAVAGEM DE DINHEIRO. NULIDADE DE CITACAO
EDITALICIA. REU EM LUGAR INCERTO E NAO SABIDO
(FORAGIDO). POSTERIOR CONSTITUICAO DE DEFENSOR PARA
ACOMPANHAR A INSTRUCAO. ATO QUE SUPRE EVENTUAL FALTA
OU NULIDADE DA CITAQAO. ARGUI(;AO FORA DO MOMENTO
OPORTUNO. CONVALIDACAO. POSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE. PARECER ACOLHIDO.

1. O aua entendimento adotado no Supremo Tribuna Federal e no
Superior Tribuna de Justica € de que ndo se tem mais admitido o habeas
corpus como sucedaneo do meio processual adequado, sgja 0 recurso ou a
revisdo criminal, salvo em situacdes excepcionais.

Quando manifesta a ilegadidade ou sendo teratolégica a decisdo
apontada como coatora, Stuacdo verificada de plano, admite-se a
impetracdo do mandamus diretamente nesta Corte para se evitar o
constrangimento ilegd imposto ao paciente.

2. Encontrando-se o réu foragido, em lugar incerto e ndo sabido,
correta a determinacéo da citagdo editalicia. Contudo, a congtituicdo de
advogado, mediante procuracdo nos autos, configura comparecimento
esponténeo do acusado, suprindo eventua fata ou nulidade da citagdo
(Precedentes).

3. De acordo com o art. 571, 1l, do Cddigo de Processo Penal, nos
processos de competéncia do Juiz singular, as nulidades ocorridas durante
a instrucdo processual devem ser arguidas, em preliminar, nas alegacdes
finais, sob pena de preclusdo. In casu, a nulidade da citacéo so foi levantada
em preliminar de apelagéo criminal, portanto fora do momento oportuno.

4. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 293.320/MS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe 01/12/2014)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. CITA(;AO POR EDITAL. COMPARECIMENTO DO REU EM
JUiZzO ATRAVES DE DEFENSOR CONSTITUIDO. EVENTUAL
NULIDADE SANADA. ARTIGO 570 DO CPP. PRISAO PREVENTIVA.
ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INAPLICABILIDADE.

1. A citagdo € o ato por meio do qua o acusado é chamado para
integrar a relacdo processual, no seio da qual podera usufruir de todas as
garantias previstas na CongtituicBo Federal para exercer o seu direito ao
contraditério e a ampla defesa. Constitui exigéncia fundamental que todo
acusado sga cientificado da existéncia do processo e do seu
desenvolvimento, pois, sem a adequada informacédo dos atos ja praticados
em seu desfavor, sua participacdo seria ilusdria e incapaz de influenciar o
convencimento do magistrado.

2. Nos termos do artigo 570 do CPP, eventua nulidede da citacdo
estara sanada desde que o0 interessado comparegca, antes de o ao
consumar-se.
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3. No caso concreto, o recorrente constituiu, apos o oferecimento da
dendncia, advogados particulares para patrocinar sua defesa e juntou aos
autos uma procuracdo ad judicia. Ta providéncia demonstra, de maneira
inequivoca, que tomou ciéncia da agdo pena deflagrada em seu desfavor.

4. Além disso, o recorrente estava em loca incerto e ndo sabido desde
a fase inquiditorial, informacdo destacada na exordiad acusatéria e na
procuracdo que juntou aos autos da agdo pena. Assim, nd ha como
declarar eventua nulidade quando o recorrente para e€a contribuiu,
exigindo-se do 6rgdo judicante a redizacdo de diligéncias que, de anteméo,
pelas particularidades do caso, seriam in6cuas para locdizar o acusado, em
apego exagerado a0 modus faciendi, quando o objetivo find do ato foi
atingido.

5. Para levar (ou manter) o investigado ou réu a prisdo cautelar, é
cogente a fundamentacdo concreta, sob as balizas do art. 312 do CPP, a
afastar a invocacdo da mera gravidade abstrata do delito, ou o recurso a
afirmacbes vagas e descontextualizadas de que a prisdo é necess&ria para
garantir a ordem publica ou econdmica, a instrucdo crimina ou a aplicacdo
dale pend.

6. Na espécie, verifica-se que as instancias ordinérias indicaram, de
modo fundamentado e em obediéncia ao art. 312 do Cddigo de Processo
Penal, a necessidade da segregac@o provisoria para a garantia da ordem
publica, da instrucdo criminad e da aplicacéo da leé pena, ao destacar a
apreensdo de grande quantidade de entorpecente, que 0 recorrente ostenta
condenacdo definitiva pela prética do mesmo crime de tréfico e sua fuga
durante a operacdo policia, que perdura até hoje.

7. Tais elementos demonstram, ainda, a inviabilidade de substituicdo da
cautela extrema por quaisquer das medidas a da dternativas, inidéneas e
insuficientes para atender, com o mesmo grau de eficécia, as exigéncias
cautelares do caso. Ademais, 0 recorrente ndo demonstrou possuir
endereco fixo e continua a esquivar-se do chamamento judicial.

8. Recurso ordinério ndo provido."

(RHC 39.105/SC, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 03/06/2014)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PROCESSUAL PENAL. CITACAO EDITALICIA.
NULIDADE. INEXISTENCIA. COMPARECIMENTO DO REU EM
JUizO, POR MEIO DE SEU DEFENSOR CONSTITUIDO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Ainda que se considere irregular a citagdo editalicia do acusado, esta
restou sanada em razéo de seu comparecimento em juizo, por meio de
Defensor constituido, que apresentou defesa preliminar em seu favor.

2. Comprovada a inexisténcia de constrangimento ilegd, aplica-se, in
casu, o principio 'pas de nullité sans grief', disposto no art. 563, do Codigo
de Processo Pendl.

3. Acdrdado lavrado em decorréncia do disposto no art. 52, inciso 1V,
'b', do RISTJ, nomeadamente porque a Relatora originaria ndo mais
compde a Quinta Turma desta Corte Superior.

4. Recurso desprovido."

(RHC  34535/RS, Rd. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), Re. p/ Acorddo
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe
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"HABEAS CORPUS PENAL E PROCESSUAL PENAL. ROUBO. 1.
ALEGACAO DE NULIDADE PROCESSUAL. CITACAO. ATO NAO
REALIZADO. COMPARECIMENTO ESPONTANEO DO ACUSADO
POR SEU PROCURADOR. IRREGULARIDADE SANADA. ART. 570 DO
CPP. 2. REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA. FIXADO O REGIME
SEMIABERTO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. PENA
MINIMA APLICADA. REU NAO REINCIDENTE. ADEQUACAO DO
REGIME ABERTO. ART. 33, 8 2° E 3° DO CP. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA APENAS PARA ABRANDAR REGIME.

1. A congtituicdo e intervencdo do defensor do acusado, com atuagéo
no processo depois de ordenada, mas antes de redizada a citacdo, sana
eventua vicio relacionado a integragdo do réu a Acdo Pend. Inteligéncia do
art. 570 do CPP. Precedente do STJ.

2. Em observancia ao art. 33, 88 2° e 3°, do CP, é o aberto o regime
apropriado para o inicio do cumprimento da pena do réu ndo reincidente,
condenado por roubo a 4 (quatro) anos de reclusdo (pena minima).

3. Ordem concedida em parte apenas para fixar o regime aberto para o
inicio do cumprimento da pena."

(HC 202.571/RJ, Red. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 16/03/2012)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA DE CITACAO.
COMPARECIMENTO ESPONTANEO DO ACUSADO. NULIDADE.
AUSENCIA.

1. O comparecimento do acusado, com a constituicdo de defensor,
sana eventua vicio decorrente de auséncia de citagdo, consoante preceitua
o0 art. 570, do Cadigo de Processo Penal.

2. No caso, consta que O paciente compareceu a0 Processo,
constituindo advogado para atuar em sua defesa, 0 que demonstra a sua
inequivoca ciéncia sobre aimputacdo que lhe era dirigida.

3. Recurso ordinério a que se nega provimento.”

(RHC 24.126/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 23/08/2011, DJe 08/09/2011)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.
E como voto.
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NUmeros Origem: 00106086620158070000 00107195020158070000 106086620158070000
107195020158070000 20110710314786 20150020106085 20150020106085RED
2082011

EM MESA JULGADO: 03/09/2015

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : EDUARDO DOS SANTOS PEREIRA
ADVOGADO : LUDMILA DO NASCIMENTO PINHEIRO (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



