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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 372.671 - MT

(2013/0230842-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: NAZIH MELHEM HAMZE E OUTROS

: LEONARDO RANDAZZO NETO E OUTRO(S)
: ADAO PORFIRIO

: HADAN FELIPE PORFIRIO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MULTA PREVISTA NO ART. 538, PARAGRAFO UNICO DO
CPC. NECESSIDADE DE PREVIO RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO
RECURSAL OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO CONHECIDO.

1. Nao merece ser conhecido o agravo regimental, uma vez que a parte
nao efetuou o recolhimento da multa processual imposta pela deciséo
agravada.

2. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, paragrafo Unico, do
CPC, é pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer impugnacéo
recursal, ndo se conhecendo do recurso manejado sem esse pagamento.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade,
ndo conhecer do agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Raul Araujo (Presidente), Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de setembro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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AgRg nos EDcl nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 372.671 - MT
(2013/0230842-9)

AGRAVANTE : NAZIH MELHEM HAMZE E OUTROS
ADVOGADO : LEONARDO RANDAZZO NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ADAO PORFIRIO
ADVOGADO : HADAN FELIPE PORFIRIO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto por NAZIH MELHEM HAMZE E

OUTROS, em face do acoérdao de fls. 844-848 que rejeitou os embargos de declaracao,
aplicando multa de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicéo de qualquer
recurso condicionada ao recolhimento da respectiva quantia, conforme ementa que ora se
transcreve:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL

ALEGACAO DE CONTRADICAO. INEXISTENCIA. EMBARGOS

REJEITADOS. MULTA DE 1%. ARTIGO 538, PARAGRAFO UNICO, DO

CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. A inexisténcia de omissdo, contradicdo ou obscuridade impede o

acolhimento dos embargos de declaracao.

2. Recurso manifestamente protelatério a ensejar a aplicacdo de multa.
3. Embargos de declaracéo rejeitados, com aplicacdo de multa.

Nas razbes recursais, 0 agravante reitera as razdes aduzidas no recurso
especial, no sentido de que o mandato outorgado pelos litigantes aos seus representantes
ndo seguiu as formalidades necessarias para sua validacdo em territério nacional. Insiste no
argumento de que ndo buscou a analise dos elementos fatico-probatorios.

Argumenta, por fim, ser absolutamente desproporcional a cobranca de multa
prevista no art. 538, paragrafo Unico, do CPC . Postula que seja afastada a multa aplicada por
este Relator, com amparo no art. 538, paragrafo Unico, do CPC.

E o relatério.
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AgRg nos EDcl nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 372.671 - MT

(2013/0230842-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: NAZIH MELHEM HAMZE E OUTROS

: LEONARDO RANDAZZO NETO E OUTRO(S)
: ADAO PORFIRIO

: HADAN FELIPE PORFIRIO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MULTA PREVISTA NO ART. 538, PARAGRAFO UNICO DO
CPC. NECESSIDADE DE PREVIO RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO
RECURSAL OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO CONHECIDO.

1. Nao merece ser conhecido o agravo regimental, uma vez que a parte
nao efetuou o recolhimento da multa processual imposta pela decisao
agravada.

2. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 538, paragrafo unico, do
CPC, é pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer impugnacao
recursal, ndo se conhecendo do recurso manejado sem esse pagamento.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. O agravo regimental ndo merece ser conhecido.

A parte agravante nao efetuou o prévio recolhimento da multa processual
imposta na decisao agravada, conforme certificado a fl. 240.

Com efeito, quando do julgamento dos embargos de declaragdo, com
fundamento no artigo 538, paragrafo unico, do CPC, aplicou-se multa de 1% sobre o valor
atualizado da causa, ficando a interposi¢éo de qualquer recurso condicionada ao depdsito da

respectiva quantia.

Tem-se, destarte, que se cuida de requisito de admissibilidade da impugnacao

recursal, condicionando, como efetivamente condiciona a norma processual em questéo, ao

pagamento da multa aplicada, a interposi¢céo do recurso cabivel.

No entanto, deixou o recorrente de efetuar o pagamento da multa aplicada
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(certiddo de fls. 864), ficando, assim, ausente, o cumprimento do requisito de admissibilidade
recursal estatuido no paragrafo tnico do artigo 538 do CPC do Cadigo de Processo Civil, fato
gue inviabiliza o conhecimento da presente insurgéncia.

Com efeito, a sancao processual a que se refere o0 mencionado dispositivo tem
raiz nos artigos 14 e 17 do referido diploma legal, que pune a parte que, no processo, deixa
de "proceder com lealdade e boa-fé", como aquela que interpde "recurso manifestamente
protelatério”.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO COM
APLICACAO DE MULTA - POSSIBILIDADE - AUSENCIA DE
COMPROVA(;AO DO PAGAMENTO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia no sentido de que a
multa prevista no art. 557, § 2° do CPC, uma vez caracterizada uma das
hipéteses do caput, pode ser aplicada monocraticamente pelo relator,
condicionando-se a interposi¢do de qualquer outro recurso ao depdsito do
respectivo valor.

2. O prévio recolhimento da multa prevista no art. 557, § 2° do CPC é
pressuposto objetivo de admissibilidade do recurso, ndo sendo possivel o
seu conhecimento sem o devido pagamento.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 56.316/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MULTA. ARTIGO
557, PARAGRAFO 2°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. FALTA DE
RECOLHIMENTO. PRESSUPOSTO OBJETIVO. JUSTICA GRATUITA.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € no sentido de que o
prévio recolhimento da multa prevista no artigo 557, paragrafo 2°, do CPC
constitui pressuposto objetivo de admissibilidade recursal, ndo se
conhecendo do recurso manejado sem a comprovacao de tal recolhimento,
ainda que a parte seja beneficiaria da justi¢a gratuita.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag 1345623/MS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
18/09/2012, DJe 25/09/2012)

PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DE MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC.
DEPOSITO PREVIO DA SANCAO. PRESSUPOSTO RECURSAL OBJETIVO
DE ADMISSIBILIDADE.

"O prévio recolhimento da multa estabelecida no art. 557, § 2°, do CPC é
pressuposto recursal objetivo de admissibilidade, de modo que a néo
comprovagdo de deposito da importancia fixada a tal titulo implica o n&o
conhecimento do recurso aviado na seqiéncia" (EDcl no AgRg no MS
14.561/DF, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, julgado em
1.9.2010, DJe 15.9.2010).

Embargos de declaragao ndo conhecidos, com determinacéo de certificacédo
do transito em julgado. (EDcl no AgRg no AREsp 41.045/DF, Rel. Ministro
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HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/03/2012, DJe
19/03/2012)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MULTA. ART. 557, § 2°,
DO CPC. NECESSIDADE DE PREVIO RECOLHIMENTO. REQUISITO DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAL. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. O prévio recolhimento da multa imposta com fundamento no art.

557, 8 29 do CPC, constitui requisito de admissibilidade da impugnagéo
recursal, cuja auséncia impede o conhecimento do recurso cabivel.

2. No caso concreto, a auséncia de depdsito prévio da multa nos moldes
delineados no art. 557, 8§ 29, do CPC, conforme se infere da certiddo (e-STJ
fl. 102), impede o conhecimento dos embargos de declaracéo.

3. Embargos de declaracdo n&o conhecidos com determinacdo de
certificacdo do transito em julgado.

(EDcl no AgRg no Ag 1419751/SC, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2011, DJe 11/11/2011)

3. Diante do exposto, ndo conheco do agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg nos EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2013/0230842-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 372.671/MT

Numeros Origem: 0066340012012 1124882011 344582013 66340012012 788392011 90120211
EM MESA JULGADO: 16/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : NAZIH MELHEM HAMZE E OUTROS
ADVOGADO : LEONARDO RANDAZZO NETO E OQUTRO(S)
AGRAVADO : ADAO PORFIRIO
ADVOGADO : HADAN FELIPE PORFIRIO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Adjudicagdo Compulsoria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NAZIH MELHEM HAMZE E OUTROS
ADVOGADO : LEONARDO RANDAZZO NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ADAO PORFIRIO
ADVOGADO : HADAN FELIPE PORFIRIO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aralljo (Presidente), Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



