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RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
RECORRENTE : JOSE MARCONI RODRIGUES BEZERRA
ADVOGADOS : PAULO VIDAL E OUTRO(S)

ACRISIO ALVES DE ALMEIDA
CARLOS ANTONIO VIEIRA FERNANDES FILHO E OUTRO(S)

RECORRIDO - HALINA ULY SSES FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO - AMANITA DE SA MAIA
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL.
CONDOMINIO. ACAO DE PREFERENCIA (CC/2002, ART. 504;
CC/1916, ART. 1.139). ANULACAO DE NEGOCIO JURIDICO.
CESSAO DE DIREITOS DE COMPROMISSO DE COMPRA E
VENDA. AJUSTE FIRMADO SOB A EGIDE DO CODIGO CIVIL DE
1916. ACAO DE NATUREZA PESSOAL. CITACAO DO CONJUGE
DO CESSIONARIO COMPRADOR NA ACAO DE PREFERENCIA.
AUSENCIA DE  OPORTUNA  ALEGACAO E DE
COMPARECIMENTO DA POSSIVEL INTERESSADA. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 504 do Cadigo Civil (CC/1916, art. 1.139), é certo que
a procedéncia do pedido de preferéncia implica a anulagéo do contrato de
compra e venda do bem firmado pelo conddmino com estranho, de modo
gue o consorte preterido, nas mesmas condigOes, depositando 0 prego,
podera haver para s a parte vendida

2. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o contrato é
regido pela norma vigente quando de sua celebracdo. No contexto sob
exame, firmado o contrato de cessdo de direitos relativos a anterior contrato
de promessa de compra e venda antes da vigéncia do Codigo Civil atual,
ainda que o registro no Cartério de Imoveis tenha-se dado em momento
posterior, a acdo na qua se pretende a anulagdo do negdcio tem carater
pessoa, com o que € dispensavel a citacdo do conjuge.

3. Embora 0 Novo Cadigo Civil tenha elevado a categoria de direito real o
direito do promitente comprador do imove (art. 1.225, VI, do Cadigo Civil),
garantindo a este o direito red a aguisicdo do bem com o registro da
promessa de compra e venda, em que ndo se pactuou arrependimento, no
Cartério de Registro de Imoves (art. 1417 do Cdbdigo Civil), tais
disposi¢des ndo se aplicam ao caso sob exame. Na vigéncia do Cadigo Civil
de 1916, a jurisprudéncia desta Corte era unissona no sentido de que a acéo
de anulacdo do contrato de promessa de compra e venda ostentava
natureza pessoal.

4. Nao fosse is0, a declaracdo de nulidade dos atos processuais dependeria
de requerimento da parte interessada (CPC, art. 69, o conjuge virago, pela
necessidade de demonstracéo do preuizo.

5. Ademais, na espécie, adegada a nulidade somente por ocasido de
embargos de declaraco opostos apds o julgamento da apelacéo, considerou
a Corte locd ser prescindivel a citagcdo do conjuge virago do recorrente,
pois, na ocasido da prolacdo da sentenca, ja se encontrava o réu separado
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judicidmente.
6. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzz e Luis Felipe Sdomé&o votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilig, 16 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO
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Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
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AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE MARCONI RODRIGUES BEZERRA
ADVOGADOS : PAULO VIDAL EOUTRO(S)

ACRISIO ALVESDE ALMEIDA

CARLOSANTONIO VIEIRA FERNANDES FILHO E OUTRO(S)
RECORRIDO : HALINA ULYSSES FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : AMANITA DESA MAIA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado por indicagdo do Sr. Ministro Relator.
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RECURSO ESPECIAL N°1.239.091 - PB (2011/0038828-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: JOSE MARCONI RODRIGUES BEZERRA
: PAULO VIDAL E OUTRO(S)

ACRISIO ALVES DE ALMEIDA
CARLOS ANTONIO VIEIRA FERNANDES FILHO E OUTRO(S)

- HALINA ULYSSES FERREIRA DOS SANTOS
- AMANITA DE SA MAIA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: Cuida-se de recurso especia
interposto por JOSE MARCONI RODRIGUES BEZERRA, com fundamento na ainea "d' do
permissivo condtituciond em face de acdrddo do Tribund de Justica do Estado da Paraiba, assm

ementado:

DIREITO CIVIL. Condominio. Alienacdo de fracdo ideal. Direito de
Preferéncia. Inobservancia. Deposito do pregco por condémino
preterido. Anulacdo do negécio. Cessdo de direitos. Cabimento.
Discusséo sobre a divisibilidade do bem. Irrelevancia. Precedentes do
STJ. Manutencéo da Sentenca. Desprovimento.

- O Direito de Preferéncia, previsto no art. 504 do Cdédigo Civil, tem
por objetivo impedir o ingresso de pessoas estranhas no condominio,
assegurando ao conddémino, sempre que houver alienacdo e em
igualdade de condic¢des, primazia na aquisi¢cao da fracao ideal.

- Ainterpretacdo sisteméatica das normas que regulam o condominio,
no sentido de evitar inconvenientes resultantes da entrada de um
estranho no condominio, permite afirmar que o Direito de Preferéncia
pode ser exercido apenas no caso de venda, mas quando, por
gualquer meio, houver cessao dos direitos inerentes a propriedade.

- Na linha de precedentes da Corte Superior de Justica, o Direito de
Preferéncia pode ser exercido sempre que o bem se encontre em
estado de indivisdo, sendo incabivel discutir nesta via a sua
divisibilidade, mesmo porque "os inconvenientes que resultam de
entrar um estranho na comunhdo sdo os mesmos, seja a coisa divisivel
ou ndo". (Bevilaqua).

- E de se declarar inexistente o negdcio juridico, envolvendo partes,
sem que tenha se respeitado o Direito de Preferéncia do condémino.
(fl. 322)

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados nos termos do acordéo de fls.

408/414.

Aponta o recorrente, em suas razfes, violacdo ao art. 10, § 1° |, do Cddigo de
Processo Civil e aos arts. 104, 111, 107 e 166 do Cadigo Civil.
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Afirmanéo ter o Tribuna loca, bem como a sentenca, se manifestado sobre questéo
de ordem pUblica atinente & necessidade de citagdo de seu conjuge para compor 0 polo passivo da
demanda.

Diz tratar-se de medida imprescindivel, pois a demanda versa sobre direito real
imohbilidrio, nos termos do art. 10, § 1° 1, do Cddigo de Processo Civil. Ressalta que o fato de ter se

divorciado n&o altera essa conclusdo, pois a época da citagdo ainda estava casado.
Requer a reforma do acdrdéo recorrido.

Contrarrazbes as fls. 427/444. Sustenta a recorrida ser o recorrente separado
judiciamente desde 3.3.2008, antes, portanto, da prolacéo da sentencga, além de ser o Unico detentor
dos direitos discutidos na presente demanda, como se Vé no processo de separacdo judicia. Afirma,
ademais, que o documento firmado pelo recorrente, em vista do qua se suscita o direto de
preferéncia, foi assinado unicamente por ele, na quaidade de Unico promitente comprador. Assinala,
ainda, que a agdo de preferéncia, baseada em compromisso de compra e venda, ndo trata de direitos
reais imobili&ios, mas sm de direito pessoa. Cita, a propdsito, 0 REsp 677.117/PR, da relatoria da
eminente Min. NANCY ANDRIGHI. Aponta, ainda, a fata de prequestionamento da matéria
debatida, arguida somente quando da oposicdo dos embargos de declaracdo. Requer o néo

conhecimento do recurso e, caso conhecido, seu desprovimento.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.239.091 - PB (2011/0038828-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
RECORRENTE : JOSE MARCONI RODRIGUES BEZERRA
ADVOGADOS : PAULO VIDAL E OUTRO(S)

ACRISIO ALVES DE ALMEIDA
CARLOS ANTONIO VIEIRA FERNANDES FILHO E OUTRO(S)

RECORRIDO - HALINA ULYSSES FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO - AMANITA DE SA MAIA
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (RELATOR): Colhe-se dos
autos ser a recorrida, HALINA ULYSSES FERREIRA DOS SANTOS, proprietéria de fragdo
ided correspondente a 1/10 (um décimo) de terreno situado no bairro de Torres, na cidade de Jodo
Pessoa/PB, sendo que 9/10 (nove décimos) do imévd pertencem ao compromissario comprador
Djama Nunes Marques, que, por sua vez, em 7 de outubro de 2002, se comprometeu a ceder ao
recorrente, JOSE MARCONI RODRIGUES BEZERRA, os direitos sobre 9/10 do imovel, por
contrato particular registrado no Cartorio de Registro de Imoveis em 28 de junho de 2007.

Contra referido negécio se insurgiu a recorrida, em 16.jul.2007, ingressando com
acdo de preferéncia, em face de Djdma Nunes Marques e José Marconi Rodrigues Bezerra, sob a
alegacdo de ter Sdo desrespeitado 0 seu direito de preferéncia na qualidade de condémina. Na acéo,
procedeu ao deposito de R$30.000,00 (trintamil reais - fl. 30), que entendeu correspondente ao vaor
do negbcio e requereu a anulagdo do compromisso de compra e venda, bem como a adjudicacéo dos

direitos relativos aos 9/10 do imbve objeto da lide.

Djama Nunes Marques, por seu turno, promoveu, em 18,jul.2007, ac8o declaratéria
de inexigténcia de ato juridico em face de José Marconi Rodrigues. Buscava a declaracéo de
nulidade do instrumento particular de compromisso de compra e venda firmado com o réu em vista

da necessidade de instrumento pablico para sua vaidade (fls. 51/56).

Ha, ainda, acdo de nunciacdo de obra nova proposta, em 30.abr.2008, por José
Marconi Rodrigues Bezerra em face de Halina Ulysses Ferreira dos Santos, na qua afirmaque aré
iniciara uma construcéo no imovel de forma arbitréria, sem autorizacdo dos condéminos. Requer-se

a paralisagao da obra e a posterior demolicéo (fls. 212/218).

As duas primeiras agoes foram reunidas para julgamento conjunto, desde a sentenca
de 1° grau, e sd0 objeto deste especia e do REsp 1.238.788/PB, ambos apresentados para
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julgamento nesta sessdo. Na mesma sentenca (fls. 228 a 230 e-STJ), o julgador decidiu ambas as
acles, a de preferéncia e a declaratéria de inexisténcia de ato juridico. A acéo de preferéncia foi
julgada parcialmente procedente para "anular a transacdo corporificada no instrumento
particular de fls. 13/15, devendo a autora substituir o promovido JOSE MARCONI
RODRIGUES BEZERRA na obrigagdo por s assumida no referido contrato, ou seja,
efetuando o pagamento da quantia depositada em juizo em favor do primeiro promovido” (fl.
230). Por sua vez, a acdo declaratoria de inexisténcia de ato juridico foi julgada procedente, " por

forca do reconhecimento do direito de preferéncia”.

Essa decisdo foi confirmada pelo egrégio Tribund de Justica da Paraiba, conforme a

seguinte ementa:

DIREITO CIVIL. Condominio. Alienacdo de fracdo ideal. Direito de
Preferéncia. Inobservancia. Deposito do prego por conddémino
preterido. Anulacdo do negécio. Cessdo de direitos. Cabimento.
Discusséo sobre a divisibilidade do bem. Irrelevancia. Precedentes do
STJ. Manutencéo da Sentenca. Desprovimento.

- O Direito de Preferéncia, previsto no art. 504 do Cédigo Civil, tem
por objetivo impedir o ingresso de pessoas estranhas no condominio,
assegurando ao condémino, sempre que houver alienacdo e em
igualdade de condi¢des, primazia na aquisi¢cao da fracao ideal.

- Ainterpretacdo sisteméatica das normas que regulam o condominio,
no sentido de evitar inconvenientes resultantes da entrada de um
estranho no condominio, permite afirmar que o Direito de Preferéncia
pode ser exercido apenas no caso de venda, mas quando, por
gualquer meio, houver cessao dos direitos inerentes a propriedade.

- Na linha de precedentes da Corte Superior de Justica, o Direito de
Preferéncia pode ser exercido sempre que o bem se encontre em
estado de indivisdo, sendo incabivel discutir nesta via a sua
divisibilidade, mesmo porque "os inconvenientes que resultam de
entrar um estranho na comunhdo sdo 0s mesmos, seja a coisa divisivel
ou ndo". (Bevilaqua).

- E de se declarar inexistente o negdcio juridico, envolvendo partes,
sem que tenha se respeitado o Direito de Preferéncia do conddmino.
(fl. 322)

Delineados os contornos da lide, passa-se ao exame dos digpositivos apontados como
violados, quais sgam: o art. 10, § 19, |, do Cddigo de Processo Civil e os arts. 104, 111, 107 e 166 do
Cadigo Civil/2002, quanto a necessidade de citagdo da esposa do recorrente para compor o polo
passivo da demanda, em litisconsdrcio necessério, por tratar-se de agdo sobre direito real.

Diz o recorrente que a presente agao versa sobre direito real imohili&rio, razéo pela
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qua era indispensavel, sob pena de nulidade, a formagao de litisconsorcio necessario com a citacéo

de sua esposa.

Nos termos do art. 504 do Cddigo Civil (CC/1916, art. 1.139), é certo que a
procedéncia do pedido de preferéncia implica a anulagdo do compromisso de compra e venda e
cessdo de direitos firmado com estranho, de modo que o conddmino preterido, nas mesmas

condicOes, depositando o preco, podera haver para s a parte vendida.

Na hipitese, o contrato de cessdo de direitos de compromisso de compra e venda
entre Djdma Nunes Marques e José Marconi Rodrigues Bezerra, foi firmado em 7 de outubro de
2002, antes, portanto, da vigéncia do Cadigo Civil atua. Deve, assm, o negdcio juridico reger-se peo
Cadigo de 1916.

E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o contrato é regido pela

norma vigente quando de sua celebragio. E exemplo desse entendimento o seguinte julgado:

CONTRATO DE REPRESENTACAO COMERCIAL. RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DE DISPOSICAO CONTIDA NA LEl
8.420/92, AINDA QUE PARA EFEITOS FUTUROS A CONTRATO EM
CURSO NO INICIO DA VIGENCIA DESSE DIPLOMA.
INVIABILIDADE. JULGAMENTO DE |IMPROCEDENCIA DOS
PEDIDOS EXORDIAIS COM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
IMPRESCINDIBILIDADE DE INTERPOS (;AO DE RECURO
EXTRAORDINARIO PARA OBTENC;AO DA REFORMA DA DECISAO
RECORRIDA.

1. Conforme a jurisprudéncia do STF e do STJ, os contratos devem se
submeter ao ordenamento juridico vigente quando da celebracédo do
negécio juridico, ndo cabendo, sob pena de malferimento ao ato
juridico perfeito, a aplicacdo de norma superveniente a pactuacao,
mesmo que para efeitos futuros.

2. No caso, em relagdo ao contrato de representacdo comercial
firmado sob a égide da lel anterior, s6 poderé se cogitar da aplicacéo
da Lei 8.240/92, na hipétese de as partes procederem, na vigéncia
desse Diploma, a alteragdo contratual com o intuito de amoldar a
avenca aos seus termos. Precedentes.

3. Ademais, a teor da SUmula 126/STJ, € inadmissivel recurso especial
guando o acordao recorrido assenta em fundamento constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si sO, para manté-lo,
e a parte vencida ndo interpde recurso extraordinario.

4. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 993.451/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 2/4/2013, DJe de 17/4/2013)
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Ent&o, embora o Novo Cadigo Civil tenha elevado a categoria de direito real o direito
do promitente comprador do imévd (art. 1.225, VI, do Cadigo Civil), garantindo a este o direito real
a aquisicdo do bem com o registro da promessa de compra e venda, em que ndo se pactuou
arrependimento, no Cartério de Registro de Imoéveis (art. 1.417 do Codigo Civil), tais disposi¢des ndo

se gplicam ao caso sob exame.

Na vigéncia do Cadigo Civil de 1916, a jurisprudéncia desta Corte era unissona no
sentido de que a agdo de anulagdo do contrato de promessa de compra e venda ostentava natureza

pessod, como retratam as seguinte ementas.

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ART. 535/CPC. VIOLACAO
INEXISTENTE. ACAO DE ANULACAO DE COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA. ACAO DE CARATER PESSOAL. PRESCRICAO
VINTENARIA.

. Quando resolvidas todas as questbes devolvidas ao Orgao
jurisdicional, o julgamento em sentido diverso do pretendido pela
parte ndo corresponde a nulidade.

[1. A acdo de anulagdo do contrato de contrato de promessa é de
natureza pessoal, com prazo prescricional vintenario.

[11. Recurso especial conhecido e desprovido.

(REsp 765.973/PR, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, julgado em 196/2010, DJe de 29/6/2010)

PROCESSUAL CIVIL. A(;AO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
DOCUMENTOS PROMESSA DE COMPRA E VENDA. AC;AO
PESSOAL. CITACAO DOS CONJUGES DOS REUS
DESNECESS DADE.

A acdo em que se objetiva o reconhecimento de nulidade de escritura
publica de promessa de compra e venda tem natureza pessoal.
Desnecessaria, assim, a citacdo dos conjuges dos réus.

Recurso especial hdo conhecido.

(REsp 600.826/RJ, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, QUARTA
TURMA, julgado em 6/6/2006, DJ de 14/8/2006, p. 283)

CIVIL. PRESCRICAO. PROMESSA DE COMPRA E VENDA. O direito
de pedir a anulacdo de promessa de compra e venda, ainda que
registrada no Oficio Imobiliario, tem natureza pessoal, oponivel por
uma das partes do contrato emrelacdo a outra; o prazo de prescricao
da respectiva acédo €, portanto, de 20 (vinte) anos. Recurso especial
n&o conhecido.

(REsp 214.667/SP, Rd. Ministro ARl PARGENDLER, TERCEIRA
TURMA, julgado em 21/5/2002, DJ de 5/8/2002, p. 326)

Conflito de competéncia. Acdo de anulacdo de ato juridico. Espdlio.
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Domicilio do réu. Precedentes.

1. A agdo de anulagdo do contrato de promessa de compra e venda,
ainda que registrado no cartério competente, é de natureza pessoal. A
reivindicacdo do imdvel, no presente caso, € apenas consequéncia da
pretendida anulacéo do instrumento particular de promessa de compra
e venda. Nessa hipétese, ao presente caso a competéncia deve ser
determinada em razdo do domicilio da ré, nos termos do artigo 94 do
Cadigo de Processo Civil.

2. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o
Juizo de Direito da 272 Vara Civel do Rio de Janeiro/RJ.

(CC 31209/RJ, Red. Minisro CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/8/2001, DJ de 1910/2001,
p. 160)

No contexto sob exame, firmado o contrato antes da vigéncia do Codigo Civil atual,
ainda que o registro no Cartdrio de Imoéveis tenha-se dado em momento posterior, a acéo na qua se

pretende a anulacéo do negdcio tem carater pessoa, com o que € dispensavel a citacdo do conjuge.

N&o fosse is0, a declaragdo de nulidade dos atos processuais dependeria de
requerimento da parte interessada (CPC, art. 6%, o conjuge virago, pela necessidade de
demonstracdo do prguizo. A propdésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXECU(;AO INICIADA ANTES DO TRANSTO EM
JULGADO DA AC}AO DE CONHECIMENTO. PROCEDENCIA.
INEXISTENCIA DE PREJUIZO A RECORRENTE. ALEGACAO DE
OFENSA A NORMA CONSTITUCIONAL. IMPOSSBILIDADE.
DECISAO MANTIDA.

1. "O principio norteador das nulidades processuais € aquele haurido
do direito francés, segundo o qual ndo ha de ser declarada qualquer
nulidade se ausente efetivo prejuizo (pas de nullité sans grief)" .(EDcl
no REsp 1087163/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em11/10/2011, DJe 24/10/2011).

2. A apreciacdo da alegada contrariedade ao texto constitucional
extrapola a competéncia desta Corte. Cabe ao STJ velar pela
aplicacdo uniforme da legislagdo infraconstitucional, ndo se
conhecendo, pois, de recurso especial que sustenta ofensa a
dispositivo da Constituicdo Federal, sob pena de se usurpar a
competéncia do STF.

3. Agravo regimental a que se nega provimento .

(AgRg no REsp 920.656/RS, Red. Minisro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/9/2013, DJe de
17/9/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO
DE INDENIZACAO POR FRAUDE BANCARIA CONHECIDA COMO
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"CROCHE" - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECURSO. INSURGENCIA DO GERENTE
ADMINISTRATIVO DA CASA BANCARIA A EPOCA DA FRAUDE
PERPETRADA.

1. Alegacéo de nulidade face a auséncia de intimagdo de todos os réus
no ambito do Tribunal de Justica. Na seara dos principios processuais
referentes as nulidades, cabe a parte que alega eventual vicio ocorrido
ao longo da instrugao/processo demonstrar 0 seu comprometimento na
cognicdo do magistrado, ou o0 preguizo advindo da macula
(cerceamento de defesa), na forma do brocardo pas de nulite sans
grief. O recurso de apelagdo da casa bancaria fora apresentado
apenas contra cinco réus, motivo pelo qual ndo ha falar em
necessidade de intimacdo de todos os demais, posto que junto ao
Tribunal, litigavam apenas alguns. A simples alegacdo ndo basta para
0 acolhimento da nulidade, que deve ser comprovada, 0 que nao se
evidencia, posto que extrai-se da certidao de fls. 5535, dotada de fé
publica, que as partes tiveram acesso aos autos, tendo, inclusive, sido
feita nova intimacéo do acordéo recorrido.

2. Incidéncia do 6bice da simula 7/STJ.

2.1 O Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convicgao
dos autos, entendeu que o insurgente deveria ser responsabilizado por
figurar como preposto do autor e ndo ter empregado o dever de
vigilancia e cuidado na pratica das atividades bancarias nas quais
atuava efetivamente, obrigacao normatizada em resolucdes do Banco
Central e em normativos internos do banco no qual trabalhava, a
despeito do procedimento de compensacéo de cheques e DOC's. Para
derruir a fundamentacéo do julgado hostilizado, no que asseverou a
existéncia de ilicito praticado pelo agravante ante a sua negligéncia e
impericia nas atividades bancarias que desempenhava, seria
imprescindivel promover a reanalise do acervo fatico e probatério dos
autos, o que encontra impedimento no enunciado n° 7 da simula desta
Corte Superior.

2.2 Relativamente ao alegado dano material, igualmente ndo merece
acolhida a irresignagdo, porquanto aplicavel, no ponto, o 6bice da
simula 7/STJ, uma vez que o Tribunal de origem, com amparo nos
elementos de conviccdo que lhe foram apresentados, manteve o
posicionamento adotado na sentenca, que aduziu inexistir
demonstracdo do eventual prejuizo experimentado, tampouco de prova
acerca da existéncia de lesdo patrimonial (fato constitutivo do direito
do insurgente).

3. Nédo conheco do petitério de fls. 5929-5934 (embargos de
declaragdo), porquanto violado o principio da unirrecorribilidade,
uma vez que ante a interposicdo do recurso de agravo regimental
contra a decisdo monocrética de fls. 5912, ocorreu a preclusao
consumativa.

4. Agravo regimental desprovido e petitorio de fls. 5929-5934 nao
conhecido.

(AgRg no AREsp 331.613/GO, Rd. Minisro MARCO BUZZI,
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Ademais, na espécie, tendo sido a nulidade alegada somente por ocasido de
embargos de declaragdo opostos apds o julgamento da apelacdo, considerou a Corte loca ser
prescindivel a citacdo do cOnjuge virago do recorrente pois, na ocasido da prolacdo da sentenca, ja
Se encontrava o réu separado judicidmente, conforme se vé no seguinte trecho do acérdéo proferido

nos aclaratorios:

"In casu, restou devidamente comprovado, no caderno processual,
gue o embargante ja se encontra separado judicialmente (sentenca
proferida, em 03/03/2008), dai porque dispensavel a citacdo de sua
ex-conjuge, e por conseguinte, afastada a hip6tese de omissdo no
julgado.

Com efeito, de uma simples leitura das datas, verifica-se que quando a
sentenca foi proferida em primeiro grau, o recorrente ndo mais se
encontrava casado, fls. 219/221 e 351/352." (fl. 411)

N&o h& naticia, por outro lado, de que os direitos relativos ao contrato cuja anulagéo
se pretende couberam a0 conjuge virago quando da partilha de bens. Ao contrério, afirma a
recorrida em suas contrarrazdes, transcrevendo trecho da sentenca da separacdo judicd, que os
direitos e obrigagbes oriundos do contrato de promessa de cessdo de direitos de promitente

comprador ficaram com o varéo.

Nesse contexto, ndo tendo a prépria interessada se manifestado nestes autos e
demonstrado a ocorréncia de prguizo, nd h& razéo para declaracdo de nulidede dos atos

processuals praticados na presente acdo.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

E o voto.
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