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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 115.649 - RJ (2011/0020384-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
SUSCITANTE : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
INTERES. : CEPALI - CERAMICA DE PASTILHASLTDA

ADVOGADO : LYCURGO LEITE NETO E OUTRO(S)

INTERES. . CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS SA ELETROBRAS

EMENTA
CONFLITO DE COMPETENCIA. EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. AQAO PROPOSTA
APENAS CONTRA A ELETROBRAS, INTERVENQAO NO FEITO
FORMULADO PELA UNIAO E NEGADA PELA JUSTICA FEDERAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO PELA JUSTICA ESTADUAL.
APLICACAO DAS SUMULAS N. 150 E 254/STJ. COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL.
1. Se a demanda envolvendo questOes referentes ao empréstimo compulsorio sobre
energia elérica foi proposta unicamente contra a Eletrobras ou outra pessoa que ndo
tenha a prerrogativa do foro federal, a competéncia é da Justica Estadudl..
2. Somente se houver pedido da Uni&o de ingresso no feito, o processo ha que ser
dedocado para a Justica Federa a fim de que esta examine o pedido.
3. Acaso reconhecido o interesse da Unido na lide, a competéncia é da Justica
Federd, por forca do que determina o artigo 109, inciso |, da Constituicdo Federal.
Acaso ndo reconhecido, a competéncia é da Justica Estadua, na linha da Simula n.
254/STJ. "A decisdo do Juizo Federal que exclui da relacdo processual ente
federal ndo pode ser reexaminada no Juizo Estadual”.
4. Em nenhuma hipdtese podera o Judicidaio Estadua reconhecer o interesse da
Unido na lide e determinar a competéncia da Justica Federal. Aplicacdo da Simula
n. 150/STJ. "Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse
juridico que justifique a presenca, no processo, da Unido, suas autarquias ou
empresas publicas'.
5. Tema j& julgado em sede de recurso representativo da controvérsia: REsp. n.
1111159 - RJ, Primera Secdo, Rel. Min. Benedito Goncalves, julgado em
11.11.2009.
6. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o Tribund de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, suscitante.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sd0 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Segdo, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o Tribund

de Justica do Estado do Rio de Janeiro, suscitante , nos termos do voto do Sr. Minisiro Relator.”

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Cesar Asfor Rocha, Teori Albino Zavascki,

Arnddo Esteves Lima, Humberto Martins, Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maia FHlho
votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.
Presdiu o julgamento o Sr. Minigro Castro Meira.
Brasilia (DF), 14 de setembro de 2011.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 115.649 - RJ (2011/0020384-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

SUSCITANTE : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO

INTERES. : CEPALI - CERAMICA DE PASTILHASLTDA

ADVOGADO : VLADIMIR MUCURY CARDOSO E OUTRO(S)

INTERES. : CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se de conflito negativo de competéncia instaurado pela Décima Camara Cive do Tribuna
de Justica do Estado do Rio de Janeiro - TJRJ — em sede de ac&o de rito ordin&io proposta por
CEPALI - CERAMICA DE PASTILHAS LTDA. contra CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A ELETROBRAS — perante o Tribuna Regiona Federal da 22 Regido, em
acao guizadana 172 Vara Federa da Secdo Judiciaria do Rio de Janeiro, visando o recebimento
de diferencas de corregdo monetéria e juros remuneratorios referentes ao crédito decorrente da
devolucdo do empréstimo compulsdrio sobre o consumo de energia elétrica indituido pela Lei

4.156/62, bem como dividendos de acdes, bonificagdes e desdobramentos de acdes.

O feito fai inicidmente examinado em sede de apelacdo pelo Tribuna Regiona Federa
da 22 Regido, onde foi decidido pela inexisténcia de litisconsdrcio passivo necessario entre a
ELETROBRAS e a UniZo, em raz3o da responsabilidade solid&ria que permite o guizamento da
demanda contra quaquer das partes, e declarou de oficio a incompeténcia da Justica Federal
para remeter os autos a Justica Estadua (e-STJ fls. 47/55).

Alega a Corte suscitante que o recurso representativo da controvérsa REsp. n.
1.111.159/RJ, Primeira Secdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 11.11.2009, determinou
gue os feitos deste jaez fossem encaminhados para a Justica Federal a fim de que fosse avaliado
o interesse da Uni&o (e-STJ fls. 104/115).

O Minigtério Publico Federal opinou pela competéncia da Justica Estadual, consoante
parecer lancado nas e-STJ fls. 124/127.

As e-STJ fls. 137/143 consta peticio protocolada por parte da interessada CEPALI -
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CERAMICA DE PASTILHAS LTDA. onde ha manifestacio no sentido de que a competéncia
pertence a Justica Estadual.

E o rdatdrio.
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EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. AQAO PROPOSTA
APENAS CONTRA A ELETROBRAS. INTERVEN(;AO NO FEITO
FORMULADO PELA UNIAO E NEGADA PELA JUSTICA FEDERAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO PELA JUSTICA ESTADUAL.
APLICA(;AO DAS SUMULAS N. 150 E 254/STJ. COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL.
1. Se a demanda envolvendo questGes referentes ao empréstimo compulsorio sobre
energia eléricafoi proposta unicamente contra a Eletrobrés ou outra pessoa que néo
tenha a prerrogativa do foro federal, a competéncia é da Justica Estadudl .
2. Somente se houver pedido da Uni&o de ingresso no feito, o processo ha que ser
dedocado para a Justica Federa a fim de que esta examine o pedido.
3. Acaso reconhecido o interesse da Unido na lide a competéncia é da Justica
Federd, por forca do que determina o artigo 109, inciso |, da Consgtituicdo Federal.
Acaso ndo reconhecido, a competéncia é da Justica Estadua, na linha da Simula n.
254/STJ "A decisdo do Juizo Federal que exclui da relacdo processual ente
federal ndo pode ser reexaminada no Juizo Estadual".
4. Em nenhuma hipdtese podera o Judicidaio Estadua reconhecer o interesse da
Unido na lide e determinar a competéncia da Justica Federal. Aplicacdo da Simula
n. 150/STJ. "Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse
juridico que justifique a presenca, no processo, da Uni&o, suas autarquias ou
empresas publicas'.
5. Tema j& julgado em sede de recurso representativo da controvérsa: REsp. n.
1111.159 - RJ, Primera Secdo, Rel. Min. Benedito Goncgalves, julgado em
11.11.2009.
6. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o Tribund de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, suscitante.

CONFLITO DE COMPETENCIA N°115.649 - RJ (2011/0020384-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Nos
presentes autos identifico que a agdo judicid foi origindmente proposta somente contra a
ELETROBRAS perante a Justica Federal, com o pedido de intimagdo da Unido a fim de que

manifestasse a existéncia ou ndo de interesse (e-STJfls. 2/3).

Intimada pela Justica Federal, a Unido manifestou interesse de adentrar a demanda na
qualidade de assistente smples, naformado art. 5° daLe n. 9.469/97 (e-STJfls. 25).

O luizo da 172 Vara Federa da Secdo Judiciaria do Rio de Janeiro induiu a Unido no
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feito na qualidade de litisconsorte passiva - decisdo esta que foi objeto de agravo retido por parte
da autora CEPALI - CERAMICA DE PASTILHAS LTDA. - e, posteriormente, extinguiu o
feito sem julgamento de mérito por entender que a parte autora ndo atendeu a determinacdo sua

para que emendasse a inicid.

A sentenca foi objeto de apelacdo examinada pelo Tribund Regionad Federal da 22
Regido que, como relatado, decidiu pela inexisténcia de litisconsorcio passivo necessario entre a
ELETROBRAS e a UniZb, em razdo da responsabilidade solidéria que permite o gjuizamento da
demanda contra qualquer das partes, e declarou de oficio a incompeténcia da Justica Federad,
remetendo os autos a Justica Estadua (e-STJ fls. 47/55).

Com efeito, a Primeira Secéo desta Corte, no julgamento do Conflito de Competéncia
35.972/SP, decidiu que o critério definidor da competéncia da Justica Federa € ratione
personae, vae dizer, considera-se a natureza das pessoas envolvidas na relagdo processual.
Desse modo, ressalvadas as excegdes estabelecidas no texto condituciond, é irredlevante a

natureza da controvérsia sob o enfoque do direito materia ou do pedido formulado na demanda.

Do mesmo modo, observo que o0 tema da competéncia para julgar as causas onde se
intenciona a devolucdo dos valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsdrio sobre o
consumo de energia elétrica indituido em favor da Eletrobrés, ja foi objeto de recurso
representativo da controvérsia, julgado na forma prevista no art. 543-C, do CPC, que resultou na
seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CPC. ViCIOS NAO CONFIGURADOS.
DISCUSSAO RELATIVA AO EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O
CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. AC,AO PROPOSTA APENAS
CONTRA A ELETROBRAS. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.
PEDIDO DE INTERVENCAO NO FEITO FORMULADO PELA UNIAO
APOS A PROLA(;AO DA SENTENCA. ART. 5° DA LEI 9.469/97 E 50, DO
CPC. DESLOCAMENTO DA COMPETENCIA PARA O TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL PARA APRECIACAO DO PEDIDO DE
INTERVENCAO E JULGAMENTO DOS RECURSOS. MANUTENCAO DA
SENTENCA. RECURSO SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO
ARTIGO 543-C DO CPC.

1. Demanda envolvendo questdes referentes ao empréstimo compulsorio sobre
energia elétrica proposta unicamente contra a Eletrobrés, perante a justica
estadual. Na hip6tese, a Unido requereu o ingresso no feito, com fundamento nos
artigos 5°, da Le 9.469/97 e 50, do CPC, ap0s a prolacdo da sentenca pela justica
estadual.

2. No que se refere a competéncia para dirimir questdes referentes ao empreéstimo
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compulsorio sobre energia elétrica, a jurisprudéncia desta Corte se firmou no
sentido que a competéncia da justica federal é definida em razdo das partes
litigantes e ndo da matéria em discussdo, de sorte que, sendo a demanda proposta
unicamente em desfavor da Eletrobrés, a competéncia para sua apreciacdo é da
justica estadual, a0 passo que, ingressando a Unido no feito, a competéncia passa
a ser da justica federal, por forca do que determina o artigo 109, inciso I, da
Constituicdo Federal.

3. O pedido de intervencdo da Unido realizado apds a prolacdo da sentenca ensgja
t&o somente o deslocamento do processo para o Tribunal Regiona Federal, para
gue examine o requerimento de ingresso na lide e prossiga (se for o caso) seu
julgamento, sem a automética anulagcdo da sentenca proferida pelo juizo estadual.
4. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao
regime do artigo 543-C do CPC e da Resolucéo 8/STJ.

5. Recurso especid parcidmente provido, para determinar a manutencdo da
sentenca de primeiro grau e a remessa dos autos para o competente TRF, a fim
de que se proceda a apreciacdo do pedido de intervencdo da Unido e, se aceito, se
redize o julgamento das apelagdes (RESp. n. 1.111.159 - RJ, Primeira Secéo,
Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 11.11.2009).

Desta forma, em havendo pedido de ingresso na lide por parte da Uni&o, 0 processo
deve sofrer dedocamento para a Justica Federd a fim de que esta examine o requerimento de
ingresso na lide e prossiga (se for o caso) seu julgamento, conforme o determina a Simula n.
150/STJ. "Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que

justifique a presenca, no processo, da Uniéo, suas autarquias ou empresas publicas'.

No entanto, julgado pela Justica Federa que a Uni&o n&o tem interesse no feito, ndo
cabe a Justica Estadua opor-se a esta decisio ja que a competéncia para a andise de td
interesse € exclusivada Justica Federal. Vgase:

Simula n. 254/STJ: "A decisdo do Juizo Federal que exclui da relacdo
processual ente federal ndo pode ser reexaminada no Juizo Estadual”.

Td foi o caso dos autos.

Ante o exposto, CONHECO do conflito PARA DECLARAR COMPETENTE o
Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro - TJRJ, O SUSCITANTE.

E como Voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2011/0020384-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 200751010024807  3816735620088190001
PAUTA: 14/09/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

CC 115.649/RJ

JULGADO: 14/09/2011

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
SUSCITANTE : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
SUSCITADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2A REGIAO
INTERES. : CEPALI - CERAMICA DE PASTILHASLTDA
ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S)
INTERES. : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Secdo, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, suscitante , nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Cesar Asfor Rocha, Teori Albino Zavascki,
Arnddo Esteves Lima, Humberto Martins, Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maa Filho

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



