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AgRg nos EDdl no RECURSO ESPECIAL Ne 1.099.469 - DF (2008/0228015-3) (f)

RELATOR © MINISTRO SIDNEI BENET]I
AGRAVANTE  : EVILANA FIGUEREDO
ADVOGADO  : JOAOPAULO PINTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP
ADVOGADO  : ROGERIO CAMPOS BEZERRA E OUTRO(S)
AGRAVADO © MARIA TELMA DOS SANTOS SILVA E OUTRO
ADVOGADO  : ANTONIO BARBOSA DA SILVA

EMENTA

AGRAVO  REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REI NTEGRA(}AO DE POSSE. LITIGANTES. PARTICULARES.
OPOSI (;AO. OFERECIMENTO. COMPANHIA IMOBILIARIA
DO DISTRITO FEDERAL. CABIMENTO. RECURSO
IMPROVIDO.
1.- E cabivd 0 oferecimento de oposicio pda TERRACAP para
defesa de sua posse  sobre bem iméve, com fundamento em dominio
da érea publica, em acéo de reintegracéo de posse entre particulares.
2.- "Se a posse, pelo Poder Pablico, decorre de suatitularidade sobre
0s bens, a oposicéo manifestada pela Terracap nNo processo néo tem,
como fundamento, seu dominio sobre a &rea publica, mas a posse dde
decorrente" (Precedente. REsp 780.401/DF, Rd. Minisdra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/09/2009, DJe
21/09/2009).
3.- Agravo Regimenta improvido.
ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigtro Rdlator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi e
Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relaor.

Brasilia, 15 de setembro de 2011(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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RELATOR © MINISTRO SIDNEI BENET]I
AGRAVANTE  : EVILANA FIGUEREDO
ADVOGADO  : JOAOPAULO PINTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP
ADVOGADO  : ROGERIO CAMPOS BEZERRA E OUTRO(S)
AGRAVADO © MARIA TELMA DOS SANTOS SILVA E OUTRO
ADVOGADO  : ANTONIO BARBOSA DA SILVA

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
1.- Cuida-se de Agravo Regimenta interposto contra a Decisdo que rgjeitou

0s Embargos de Declaracéo interpostos contra DecisGo que negou Seguimento no Recurso
Especid (fls 275/278 e 289/291) por conduir ser cabive o oferecimento de oposicéo pea
TERRACAP — COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA, para defesa de sua posse
sobre bem imdve, com fundamento em dominio da area publica, em acdo de reintegracéo de

posse entre particulares.

2.- Aduz a agravante que ha que se ressdtar que "a oposicéo fal oferecida
em processo de reintegracéo de posse, cujo litigio versa, exdusvamente, sobre a posse entre
dois particulares, enquanto que a opoente pretende a reintegracdo, mas trazendo a discusséo
questéo rdativa ao dominio’. Sdienta que o art. 1.210, 8 2° é daro em estabelecer que "néo
obsta ad manutencéo, ou reintegracdo na posse, a aegacdo de dominio, ou de outro direito
sobre a coisd'. Assm, sendo o fundamento juridico do pedido opositdrio a propriedade do
imoved em questdo, conforme se depreende da exordid de fls 02/09, torna impossivd a sua

discussdo em sede de acdo reintegratdria, até porque 0 objeto da oposicdo ndo pode ser

maior do que o direito controvertido entre autor e réu.

Indica julgados desta Corte e do Supremo Tribund Federd para embasar a

uatese.

3.- Requer a reconsderacdo da decisfo ou a sua apresentacdo em mesa

para o julgamento da Turma
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E o rdaodrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (R€eator):
4.- A agravante indge nas mesmas teses gpresentadas nas razdes do

Recurso Especid, né@o trazendo, assm, nenhum argumento capaz de modificar a conclusio do
julgado, a qud se mantém por seus préprios fundamentos

1.- TERRACAP — COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASLIA
propds oposicdo contra EVILANA FIGUEREDO e MARIA
TELMA DOS SANTOS SLVA, em autos de acéo de reintegracéo
de posse ajuizada por EVILANA contra MARIA TELMA.

2.- A sentenca julgou procedente o pedido formulado na Oposi¢éo,
reintegrando o opoente na posse do bem imdvel e prejudicada a
demanda principal, que foi extinta sem resolucdo de mérito.
EVILANA FIGUEREDO apeou e o Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Teritérios (Rd. Des. LUCIANO
VASCONCELLOS) negou provimento ao recurso, em Acordéao
ementado nos seguintes termos (fl. 156):

OPOSCAO - TERRACAP - OFERECIMENTO -
CABIMENTO - COMPETENCIA - VARA DE FAZENDA
- POSSE - TERRA PUBLICA - IMPOSSBILIDADE -
NAO RECONHECIMENTO - RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO

1)- POSSVEL O OFERECIMENTO DE OPOSCAO
PELA TERRACAP, UMA VEZ QUE ESTA ELA A
PRETENDER A COISA LITIGIOSA EM ACAO
POSSESSORIA, ENQUADRANDO-SE, ASSM, NA
PREVISAO DO ART.56 DO CPC.

2)- SENDO A  TERRACAP ENTIDADE
DESCENTRALIZADA DO GOVERNO DO DISTRITO
FEDERAL, A COMPETENCIA PARA DEMANDA QUE
A ENVOLVA E DA VARA DA FAZENDA PUBLICA,
NOS TERMOS DO ARTIGO ART. 27, |, A, DA LEI DE
ORGANIZACAO JUDICIARIA DO PODER JUDICIARIO
DO DISTRITO FEDERAL E TERRITOROS

3- SENDO INDISCUTIVEL QUE A TERRA E
PUBLICA, NAO HAVENDO CONTROVERS A QUANTO
A ESTE FATO, NAO PODE QUEM A OCUPA DE
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FORMA PRECARIA VER RECONHECIDO DIREITO DE
TE-LA PARA 9, MESMO EM DISCUSSAO
POSSESSORIA.

4)- TEM A TERRACAP DIREITO DE TER DE VOLTA
TERRA A ELE PERTENCENTE, OCUPADA
INDEVIDAMENTE POR TERCEIROS

5)- RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

3.- lrresgnada, a oposta interpds Recurso Especial, com
fundamento nas alineas a e ¢ do artigo 105, 111, da Constituicdo
Federal. Sustenta violagdo dos arts. 56 do Codigo de Processo
Civil e 1200, 1201 e 1210, § 2° do Cdédigo Civil, ao argumento de
ser incabivel a oposicdo no presente caso, uma vez que a
pretensdo do opoente encontra-se amparada na propriedade do
imbvel e versa, portanto, sobre direito diverso do almejado na

acao de reintegracéo de posse.
Alega, ainda, divergéncia jurisprudencial.
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4.- Contra-arrazoado o recurso, foi-lhe dado seguimento, vindo os
autos a esta Corte.

E o rdatorio.

5.- O tema ja foi apreciado por esta Corte, inclusive por esta
Terceira Turma, de modo que o recurso deve ser julgado
monocr aticamente pelo Relator, segundo orientacdo firmada, com

fundamento no art. 557 do CPC, desnecessario, portanto, o envio
as sobrecarregadas pautas de julgamento deste Tribunal.

6.- O cerne da controvérsia consiste em especificar se é cabivel ou
nao o oferecimento de oposicdo pela TERRACAP para defesa de
sua posse sobre bem imovel, com fundamento em dominio da érea
publica, em acdo de reintegracdo de posse entre particulares.

7.- E certo que por algum tempo o entendimento desta Terceira
Turma era no sentido de que "Mesmo que se trate de bem publico,
acao possessdria ndo admite oposicdo louvada em propriedade de
imével" (REsp 493.927/DF, Rd. Ministro HUMBERTO GOMES
DE BARROS TERCEIRA TURMA, julgado em 07/12/2006, DJ
18/12/2006, p. 361).

Contudo, o entendimento acima exposto foi alterado com o
jugamento do REsp 78040LDF, Rd. Ministra NANCY
ANDRIGHI (TERCEIRA TURMA, julgado em 03/09/2009, DJe
21/09/2009), semelhante o processo ora em analise, no sentido que
"Se a posse, pelo Poder Publico, decorre de sua titularidade sobre
0s bens, a oposicdo manifestada pela Terracap no processo nao
tem, como fundamento, seu dominio sobre a area publica, mas a
posse dele decorrente”.

Dada a proficiéncia com que foi tratada a matéria no Acordao
acima mencionado, transcreve-se parte de sua fundamentacdo
como razao de decidir:

Neste ponto, vale observar que, na verdade, a Oposicao
da Terracap ndo se funda no dominio da area publica. O
dominio, como bem observado em diversos precedentes
exarados peo TJDF sobre a matéria, é arguido tao
somente para demonstrar a natureza publica dos bens e
sua titularidade, pela Terracap. Mas o direito dessa
empresa publica tem, como fundamento, a sua posse
sobre a &rea, e a inexisténcia de melhor posse por parte
dos particulares que a ocuparam de maneira irregular. O
dominio, portanto, é alegado apenas incidentalmente, e
como meio de demonstracéo da posse.
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Quando se trata de bens publicos, ndo se pode exigir do
Poder Publico que demonstre a o poder fisico sobre o
imbvel, para que se caracterize a posse sobre 0 bem. Esse
procedimento € incompativel com a amplitude das terras
publicas, notadamente quando se refere a bens de uso
comum e dominicais. A posse do Estado sobre seus bens
deve ser consderada permanente, independendo de atos
materiais de ocupacdo, sob pena de tornar inviave,
sempre, conferir aos bens do Estado a protegdo
possessdria que, paraldamente a  medidas
administrativas, élhe facultada pelo art. 20 do DL
9.760/46.

Disso decorre que a ocupagdo do bens publicos por
particulares ndo implica, tdo somente, um ato contrario a
propriedade do Estado, mas um verdadeiro ato de
esbulho a posse da Administracdo sobre esses bens. A
intervencao de terceiro na modalidade de Oposicdo em
julgamento, portanto, ndo tem como fundamento o
dominio, este alegado incidentalmente, mas a posse do
Estado sobre a érea, sendo incabivel afasta-la com
fundamento na regra do art. 923 do CPC. N&o ha, aqui,
uma acdo petitoria opondo-se a uma pretensdo
possessoria. Ha o conflito entre posses, e a necessidade de
decidi-lo tomando-se como parametro a posse mais
antiga.

8.- Pelo exposto, nega-se seguimento ao Recurso Especial.

I ntimem-se.

5.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

E o voto.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2008/0228015-3 REsp 1.099.469 / DF

Numeros Origem: 20030110178439 20040110203617 20050110798840

EM MESA JULGADO: 15/09/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . EVILANA FIGUEREDO
ADVOGADO : JOAO PAULO PINTO EOUTRO(S)
RECORRIDO : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP
ADVOGADO . ROGERIO CAMPOS BEZERRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA TELMA DOSSANTOS SILVA EOUTRO
ADVOGADO : ANTONIO BARBOSA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EVILANA HGUEREDO
ADVOGADO : JOAO PAULO PINTO EOUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP
ADVOGADO : ROGERIO CAMPOS BEZERRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA TELMA DOSSANTOS SILVA EOUTRO
ADVOGADO : ANTONIO BARBOSA DA SILVA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bdas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



