Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1054594 - RJ

(2017/0029430-4)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS SPINELLI

ADVOGADO : MAURO ROBERTO GOMES DE MATTOS - RJ057739
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGAO. RESCISORIA. - PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. DEMISSAO.
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO
IMPUGNADO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF.
ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
VERIFICAQAO. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA  7/STJ. ABSOLVIGAO CRIMINAL POR
INSUFICIENCIA DE PROVAS. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA.
OMISSAO. INOCORRENCIA.

1. Afasta-se a ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o
Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as questées que
Ihe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia
posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacdo jurisdicional.

2. De outro lado, 0 recurso especia ndo impugnou fundamento
basilar que ampara o acérddo recorrido, esbarrando, pois, no
obstaculo da Simula 283/STF.

3. Ainda que assm ndo fosse, a dteracdo das conclusdes
adotadas pela Corte de origem, a fim de que se conclua pela
ocorréncia de cerceamento de defesa, bem como quanto ao
contelido dos documentos novos aptos a ensgjar a ateracdo do
julgado, tal como colocada a questdo nas razbes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o dbice previsto na Simula 7/STJ.

4. Ademais, o entendimento adotado pelo Tribunal de origem se
deu em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de
que "a absolvicdo na esfera penal soO influencia no ambito do
processo administrativo disciplinar seficar comprovada naquela
instancia a nd&o ocorréncia do fato ou a negativa da sua autoria.
Precedentes. Agint no REsp 1.345.380/SP, Rel. Ministro
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Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ acérdao Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 3/5/2017; Agint nos EDcl no
AREsp 731.118/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 24/4/2017; Agint no REsp 1.575.037/SP, Rel.
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 30/3/2017"
(Agint no AREsp 1019336/SP, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/09/2017,
DJe 02/10/2017) .

5. No mais, é firme o posicionamento desta Corte de que ofensa
a dispositivo de lei capaz de ensgar 0 guizamento da agédo
rescisoria € aquela evidente, direta, porquanto a via rescisoriando
€ adequada para corrigir suposta interpretacéo equivocada dos
fatos, tampouco para ser utilizada como sucedaneo recursal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves,
Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 19 de Agosto de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Sérgio Kukina
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.054.594 - RJ
(2017/0029430-4)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : LUIZ CARLOSSPINELLI
ADVOGADO : MAURO ROBERTO GOMES DE MATTOS - RJ057739
AGRAVADO - UNIAO
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo interno
desafiando deciséo de fls. 598/602, que negou provimento ao agravo em recurso especia, com
base nos seguintes fundamentos: (1) por auséncia de negativa de prestagéo jurisdicional; (I1)
ante a incidéncia das SUmulas 283/STF e 7/STJ; e (IIl) por o acdrddo recorrido estar em

sintonia.com a jurisprudéncia desta Corte.

Em suas razbes, a parte agravante sustenta a inaplicabilidade dos referidos
Obices. Reitera a negativa de prestacao jurisdicional, sob 0 argumento de que o Tribuna de
origem deixou de se manifestar sobre "os artigos 143, 148 e 156, § 2°, da Lei n° 8.112/90, vez
que ignorou o fato de que a prova produzida naquel e feito, especialmente a prova testemunhal
conclusiva, isentava 0 ora recorrente de qualquer responsabilidade pelos fatos a ee
imputados” (fl. 725).

Assevera que todos os fundamentos no acordéo recorrido foram impugnados,
bem como sustenta que o caso ndo demanda o reexame de provas, pois 0 exame da valoragdo

juridica da prova ndo implica em revolvimento do conjunto fético-probatorio.

Reforca que "o v. acordao rescindendo cerceou o direito de defesa do
agravante quando omitiu-se da analise das provas testemunhais de fls. 82/85, 92/103, 693/694
e 695/697, como se as mesmas nenhum valor tivessem, ainda que tenham servido de base a
muitissima bem lancada sentenca de primeiro grau. Por igual, o v. acordao rescindendo
ignorou, por completo, as préprias conclusdes da Comissao de Inquérito, que destaca em seu

Relatorio que as provas contra o agravante NAO sdo conclusivas” (fl. 741).

Argumenta, ainda, que "o julgado criminal negou a autoria do delito imputado

ao agravante, em face da impossibilidade juridica de se afirmar que os Auditores Fiscais
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acusados tivessem feito a conferéncia fisca das mercadorias ou que tivessem liberado
dolosamente carga diversa do conhecimento de carga que lhes foram aprestados’ (fl. 760), de
forma gque "reconhecendo a falta de certeza para o juizo condenatério, aplicavel, por 6bvio,

também na esfera disciplinar” (fl. 761).

Assim, "conclui-se que o v. acérdao criminal retirou o dolo do elemento
subjetivo do tipo da conduta do agravante, além de deixar consignado que ndo ha prova de
facilitacdo ou descaminho de mercadorias por parte do agravante, por ndo ter noticia de que
houve a conferéncia fisica da mercadoria, apesar da legisacdo determinar tal procedimento.
Por essa razdo, o v. acorddo criminal absolveu o agravante das acusaces feitas contra o
mesmo em sede penal, cabendo ressaltar que por ser 0 mesmo ilicito, tanto na esfera
disciplinar, como na criminal, ocorreram fatos novos que embasaram a presente Agao
Rescisoria” (fl. 762).

N&o houve manifestacao da parte agravada.

E o rdatorio.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.054.594 - RJ
(2017/0029430-4)

RELATOR - MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : LUIZ CARLOSSPINELLI
ADVOGADO - MAURO ROBERTO GOMES DE MATTOS - RJ057739
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO RESCISORIA. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. DEMISSAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADO. INCIDENCIA DA SUMULA
283/STF. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
VERIFICACAO. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. ABSOLVICAO CRIMINAL POR
INSUFICIENCIA DE PROVAS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
NA ESFERA ADMINISTRATIVA. OMISSAO. INOCORRENCIA.
1. Afasta-se a ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal
de origem dirimiu, fundamentadamente, as questes que lhe foram
submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos autos,
ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional .
2. De outro lado, o recurso especial ndo impugnou fundamento basilar
gue ampara 0 acordao recorrido, esbarrando, pois, no obstaculo da
Simula 283/STF.

3. Ainda que assm néo fosse, aateragdo das conclusdes adotadas pela
Corte de origem, a fim de que se conclua pela ocorréncia de
cerceamento de defesa, bem como quanto ao contelido dos documentos
novos aptos a ensgar a ateragdo do julgado, tal como colocada a
guestdo nas razbes recursais, demandaria, necessariamente, novo
exame do acervo fético-probatdrio constante dos autos, providéncia
vedada em recurso especia, conforme o dbice previsto na Simula
7/STJ.

4. Ademais, o entendimento adotado pelo Tribunal de origem se deu
em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que "a
absolvicdo na esfera penal sO influencia no ambito do processo
administrativo disciplinar se ficar comprovada naguela instancia a
ndo ocorréncia do fato ou a negativa da sua autoria. Precedentes:
Agint no REsp 1.345.380/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Rel. p/ acérddo Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
DJe 3/5/2017; Agint nos EDcl no AREsp 731.118/MG, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 24/4/2017; Agint no RESp
1.575.037/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
30/3/2017" (Agint no AREsp 1019336/SP, Rel. Ministro BENEDITO
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GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/09/2017, DJe
02/10/2017) .

5. No mais, é firme o posicionamento desta Corte de que ofensa a
dispositivo de lei capaz de ensgjar 0 guizamento da ac8o rescisoria €
aquela evidente, direta, porquanto a via rescisoria ndo € adequada para
corrigir suposta interpretacdo equivocada dos fatos, tampouco para ser
utilizada como sucedaneo recursal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A
irresignacdo ndo merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou

desenvolver argumentagdo apta a descongtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida.

Como antes asseverado, verificase ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535, Il do
CPC, na medida em que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos autos, ndo se
podendo, ademais; confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou

auséncia de prestacéo jurisdicional.

De outro lado, o recurso especial, de fato, ndo impugnou fundamento basilar que
ampara 0 acordao recorrido, qual sga, de que "a via rescisdria ndo deve funcionar como
sucedéneo recursal com prazo de 02 (dois) anos, sendo incabivel a sua utilizagdo para a
modificacdo de decisio que teria incorrido em error in iudicando, pois o fato de o julgado
haver porventura adotado a interpretagéo menos favoravel a parte, ou mesmo a pior dentre as
possivels, ndo judtifica o manejo daquela demanda™ (fl. 468), esbarrando, pois, no obstaculo da
Stimula 283/STF, que assm dispde: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”. A
respeito do tema: AgRg no REsp 1.326.913/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 4/2/2013; EDcl no AREsp 36.318/PA, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 9/3/2012.

Ainda gque assm ndo fosse, inarredavel aincidéncia da Simula 7/STJ ao caso,
pois a ateracéo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a fim de que se conclua pela
ocorréncia de cerceamento de defesa, bem como quanto ao contelido dos documentos novos
aptos a ensgar a ateracdo do julgado, ta como colocada a questéo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fético-probatério constante dos autos,

providéncia vedada em recurso especial.

Em reforco:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO RESCISORIA. RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL.
DOCUMENTOS NOVOS E ERRO DE FATO. INEXISTENCIA.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Acdo rescisdria que visa rescindir sentenca proferida em acédo
declaratoria de unido estével, julgada procedente para declarar a
existéncia de unido estavel entre os litigantes nos dez anos que
antecederam a dissolugdo da unido.

2. O Tribunal de origem, analisando o acervo fatico-probatério,
concluiu pela improcedéncia da acdo rescisoria, tendo em vista que 0s
documentos apresentados como "novos' (cartas) estavam guardados
pelo proprio autor e este ndo demonstrou que estivesse impossibilitado
de junta-los na épaca em que tramitava a acéo de reconhecimento e
dissolucao de uni&o estavel, e que nao ficou comprovada a ocorréncia
de erro de fato a ensgjar a rescisao do julgado.

3. A alteracéo do contexto fatico delineado pela Corte de origem para
0 acolhimento da irresignacdo do autor/agravante refoge aos
pressupostos da agdo rescisdria e demanda, hecessariamente, 0
reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada
no ambito do recurso especial, a teor do disposto na Simula 7 do STJ.
4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 87.611/MS, Rel. Minisro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 24/05/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO - INEXISTENTE. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO
NOVO. ART. 485, INCISO VII, DO CPC/1973. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Ndo viola o art. 535 do Cdédigo de Processo Civil de 1973 o
acordao que motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu cabivel a
hipdtese.

2. Quando as conclusbes da Corte de origem resultam da estrita
andlise das provas carreadas aos autos e das circunstancias faticas
gue permearam a demanda, ndo h4 como rever o posicionamento em
virtude da aplicacéo da Simula n° 7/STJ.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 646.897/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe
29/09/2016)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
ART. 485, IX, DO CPC. ERRO DE FATO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. PAD. DEMISSAO POR FALTA GRAVE. ACORDAO
RESCINDENDO QUE RECONHECEU A OCORRENCIA DE
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. REEXAME DE
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PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. O acdrdao recorrido, baseando-se nas provas dos autos, consignou
gue ndo ocorreu cerceamento de defesa no processo administrativo
disciplinar, regjeitando qualquer macula em detrimento da garantia da
ampla defesa e do contraditorio.

2. Revisar o citado entendimento demanda reexame do acervo
fatico-probatério dos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1366383/PR, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2013, DJe
12/04/2013)

No mais, reiterase que tendo o aresto recorrido concluido que a absolvicédo
criminad do ora agravante se deu em virtude de auséncia de provas, verificase que o
entendimento perfilhado pelo Tribunal de origem se deu em sintonia com ajurisprudéncia desta
Corte, no sentido de que "a absolvicdo na esfera penal sO influencia no ambito do processo
administrativo disciplinar se ficar comprovada naquela instancia a néo acorréncia do fato ou
a negativa da sua autoria. Precedentes: Agint no REsp 1.345.380/SP, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Rel. p/ acérdao Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
3/5/2017; Agint nos EDcl no AREsp 731.118/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 24/4/2017; Agint no REsp 1.575.037/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 30/3/2017" (Agint no ARESsp 1019336/SP, Rel. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/09/2017, DJe 02/10/2017) .

No mais, é firme o posicionamento desta Corte de que ofensa a dispositivo de lei
capaz de ensgar 0 guizamento da agdo rescisoria € aguela evidente, direta, porquanto a via
rescisdria ndo é adequada para corrigir suposta interpretacéo equivocada dos fatos, tampouco

para ser utilizada como sucedaneo recursal.
No mesmo sentido, confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO RESCISORIA. ART. 485 DO CPC/1973. REQUISITOS.
VIOLACAO FRONTAL E DIRETA. NAO OCORRENCIA.
PRESCRICAO. ARESTO RESCINDENDO. ANALISE. REEXAME
DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. A viabilidade da acéo rescisoria por ofensa de literal disposicéo de
lei pressupbe violagdo frontal e direta contra a literalidade da norma
juridica, sendo inviavel, nessa seara, a reapreciacdo das provas
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produzidas ou a andlise acerca da correcdo da interpretacdo dessas
provas pelo acordéo rescindendo.

2. O ftribunal estadual julgou improcedente o pedido da acéo
rescisoria, tendo em vista a prescricdo haver sido discutida no aresto
rescindendo de modo fundamentado. Inviavel rever tal entendimento, a
teor do Obice da SUmula n® 7/STJ.

3. Agravo interno nao provido.

(Aglnt no AREsp 314.560/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe
14/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. AGAO RESCISORIA. NOVO EXAME DE PROVA.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA N. 83/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. A acdo rescisdria ndo € 0 meio adequado para corrigir suposta
injustica da sentenca, apreciar ma inter pretacéo dos fatos, reexaminar
as provas produzdas ou complementa-las. Precedentes do STJ.

2. O recurso especial ndo € via prépria para rever questao referente a
existéncia de erro de fato capaz de ensgar a agao rescisoria, se for
necessario reexaminar fatos e provas.

3. Quando nao se verifica diversidade de tratamento juridico aplicado
a dtuacoes inteiramente idénticas, afasta-se 0 indicado dissenso
pretoriano.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 786.841/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
10/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO A
LITERAL DISPOSITIVO DE LEl. ART. 485, V, DO CPC. NAO
CARACTERIZACAO. OCORRENCIA DE ERRO DE FATO NAO
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. ALTERAQAO DO
JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de quea a
acao rescisdria com base no art. 485, V, do CPC exige que a afronta
sga direta e inequivoca ao texto legal, de forma que a interpretacéo
dada pelo acérdéo rescindendo sgja de tal modo teratol 6gica que viole
o dispositivo legal em sua literalidade.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela inocorréncia de erro de fato,
a ensgar a propositura da acdo rescisoria, a modificacdo dessa
conclusdo demanda a incursdo no acervo fético-probatério, o que é
vedado pela Simula 7/STJ.
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3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 820.479/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

Ante 0 exposto, nega-Se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS SPINELLI
ADVOGADO : MAURO ROBERTO GOMES DE MATTOS - RJ057739
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR OU
SINDICANCIA - DEMISSAO OU EXONERAGCAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS SPINELLI
ADVOGADO : MAURO ROBERTO GOMES DE MATTOS - RJ057739
AGRAVADO : UNIAO

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncgalves, Regina Helena Costa e
Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 20 de Agosto de 2019
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