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AgRg no HABEAS CORPUS N° 439.368 - SC (2018/0049732-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : MARCIO DA SILVA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. MULTIRREINCIDENCIA ESPECIFICA.
REGIME INICIAL ABERTO. REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. As insténcias ordin&rias destacaram, aém da reincidéncia
especifica em crimes patrimoniais, 0S maus antecedentes ostentados
pelo réu, o que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, é
suficiente para obstar a incidéncia do principio da insgnificancia.

2. A despeito do quantum de pena definitivamente imposta ao réu, a
reincidéncia e os maus antecedentes justificam a fixagcdo do modo
fechado para o inicio do seu cumprimento. Simula n. 269 do STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de agosto de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MARCIO DA SILVA agrava de decisdo na qual denegue a
ordem, que pretendia a sua absolvicdo e, subsidiariamente, a alteracdo do
regime de cumprimento da pena.

Nas razdes deste recurso, a defesa repisa 0s argumentos sobre a
possibilidade de aplicaco do principio da inggnificancia ao caso, bem como a
alteracdo do regime para o aberto, hagja vista a valoragdo negativa de apenas
uma circunstancia judicial.

Pretende a reconsideracdo ou reforma da decisdo agravada, a
fim de que sgja concedida a ordem.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. MULTIRREINCIDENCIA ESPECIFICA.
REGIME INICIAL ABERTO. REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. As instancias ordinarias destacaram, além da reincidéncia
especifica em crimes patrimoniais, 0S maus antecedentes ostentados
pelo réu, o que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, é
suficiente para obstar a incidéncia do principio da insignificancia.

2. A despeito do quantum de pena definitivamente imposta ao réu, a
reincidéncia e os maus antecedentes justificam a fixagdo do modo
fechado para o inicio do seu cumprimento. Simula n. 269 do STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

N&o obstante os esforcos perpetrados pelo ora agravante, néo
constato fundamentos suficientes a infirmar a deciséo agravada, cuja conclusao
mantenho.

Na hipotese, 0 decisum agravado foi claro ao afirmar a
impossibilidade de incidéncia do principio da insignificancia ao caso, haja vista
a multirreincidéncia especifica e os maus antecedentes ostentados pelo réu.

Ademais, ficou expressamente fundamentada a impossibilidade
de ateracdo do regime fechado para o semiaberto, nos termos da Sumula n.
269 do STJ, diante da reincidéncia e da andise negativa dos maus
antecedentes.

Confira-se (fls. 247-250, destaques no origind):
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O paciente foi condenado pela prética do delito de furto. Ao fixar a
pena, 0 Jizo monocrético ressatou a existéncia de maus antecedentes
e damultirreincidéndiado réu (fl. 149).

A Corte de origem negou provimento ao gpelo da defesa, manteve os
termos da sentenca e afastou o0 principio da inggnificanda, pelos
seguintes fundamentos (fl. 209, gife):

Na hipdtese, em que pese o pouco vador da res furtiva
(gproximadamente R$ 45,00), a conduta ndo pode ser
consgderada irrelevante, hgja vista que os antecedentes
criminais do réu em crimes contra o patrimonio, bem como
sua areincidéncia (fls 25-33). sfo particularidades impeditivas
do privilégio.

Consoante ja assentado pelo Supremo Tribund Federd, o principio da
indgnificanda deve ser andisado em correlacdo com os postulados da
fragmentariedade e da intervencéo minmado Direto Pend, no sentido
de exduir ou afastar a propria tipicidade da conduta, examinada em
Seu carater materid, observando-se, anda, a presenca dos seguintes
vetores. (I) minma ofengvidade da conduta do agente; (1) auséncia
totd de peiculosdade socid da acdo; (II1) infimo grau de
reprovabilidade do comportamento e (IV) inexpressvidade da lesdo
juridica ocasonada (conforme decidido nos autos do HC n.
84.412/SP, Rd. Minigro Celso de M ello, DJU 19/4/2004).

Sobre o tema, a Terceira Secao do Superior Tribuna de
Justica firmou, em 11/11/2015, o entendimento de que "a
reiteracdo criminosa inviabiliza a aplicagéo do
principio da insignificancia, ressalvada a possibilidade
de, no caso concreto, as insténcias ordindrias verificarem
gue a medida é socialmente recomendavel” (EAREsp n.
221.999/RS, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe 10/12/2015, destaquei).

No caso, a Corte de origem, ressaltou 0s maus antecedentes e a
multirreincidéncia do réu em crimes patrimoniais, o que reforca a
imposshilidade de gplicar o principjo da indgnificanda para
absolvé-lo, adespeito do vaor daresfurtiva.

[..]

O liz de primero grau fixou o regime fechado para inido do
cumprimento da pena do paciente, "em face da reincidéncia e, bem
m, de seus antecedentes aiminas' (fl. 149).

A Corte de origem confirmou o regime fechado, pais, "em que pese a
fixacho da reprimenda abaixo de 4 (quatro) anos, as
circungéncias judiciais do réu sdo desabonadoras (maus
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antecedentes), além darencidéncia” (fl. 210).

Quanto a dmgada modificacdo do regime inidd para o fechado,
cumpre enfdizar que esta Corte tem decidido que o modo inidd de
cumprimento da pena ndo estd vinculado, de forma absoluta, ao
guantum de reprimendaimposto.

E dizer, para a escolha do regime prisona, devem ser observadas as
diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Cddigo Pend, dém dos
dados fé&icos da conduta dditiva que, se demongtrarem a gravidade
concreta do crime, poderdo ser invocados pelo julgador para a
imposicéo de regime mais gravoso do que o permitido pelo quantum
da pena (HC n. 279.272/SP, Rd. Minigro Moura Ribero, 52 T.,
DJe 25/11/2013; HC n. 265.367/SP, Rd. Minidra Laurita Vaz, 52
T., DJe 19/11/2013; HC n. 213.290/SP, Rd. Minidra Maria
Thereza de Assis Moura, 62 T., DJe 4/11/2013; HC 148.130/M S,
Rd. Minidro Sebastido Reis Janior, 62 T., DJe 3/9/2012).

O art. 33, § 3°, do Cddigo Pend estabelece que "a determinacéo do
regime inidd de cumprimento de pena far-se-a com observancia dos
critérios previstos no art. 59 deste Codigo'”.

Portanto, as mesmeas circungancias judidas aferidas pelo magidrado
para fixacéo da pena-base na primeira fase da dosmetria deveréo ser
sopesadas naimposcéo do regimeinidd de cumprimento de pena.

No caso dos autos, o réu, além de ser reincidente, possui 0s maus
antecedentes  avaliados como cdrcungancia  judical
desfavoravel, o que afada a gplicacdo da SUmula n. 269 deste
Superior Tribund, "E admissvd a adocdo do regime prisond
semi-aberto aos reincidentes condenados a pena igud ou inferior a
quatro anos se favoraves as circungéncias judicias”

Assim, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que
permitam a andlise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a deciséo
agravada.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2018/0049732-9 HC 439.368 / SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00024931220178240033 082017000872981 24931220178240033 82017000872981
EM MESA JULGADO: 14/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . MARCIO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCIODA SILVA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



