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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.919 - SP (2014/0323794-3)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

AGRAVANTE . GUILHERME JUSTINO DANTAS

AGRAVANTE : SOLANO DE CAMARGO

ADVOGADOS  : EDUARDO LUIZ BROCK - SP091311
SOLANO DE CAMARGO (EM CAUSA PROPRIA) E OUTRO -
SP149754

GUILHERME JUSTINO DANTAS (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTRO - SP146724

FABIO RIVELLI - SP297608

FABIO SANTOS PEDROSO - SP295660

AGRAVADO : GUTENBERG MAQUINAS E MATERIAIS GRAFICOS LTDA
ADVOGADO : LEANDRO DA SILVA PRESTES E OUTRO(S) - SP335107
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM
INDENIZATORIA. ANULACAO DA SENTENCA DEVIDO A
NULIDADE DE CITAQAO NO CUMPRIMENTO DE
ROGATORIA. IMPUGNAGCAO DO VALOR DA CAUSA. NAO
RECOLHIMENTO DO COMPLEMENTO DAS CUSTAS PELA
AUTORA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORAGAO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. MONTANTE RAZOAVEL. DECISAO
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento do Superior Tribuna de Justica de que o
vaor estabelecido a titulo de honorarios advocaticios pelas instancias
ordin&rias somente pode ser alterado nesta insténcia especid nas
hipéteses em que a condenacdo se revelar exorbitante ou irrisdria,
distanciando-se dos padrdes de razoabilidade.

2. Na hipdtese, extinto o processo sem resolucdo do méito, a verba
honoréria deve ser fixada com base no § 4° do art. 20 do CPC/73, que
prescreve como parametro a apreciacdo equitativa do magistrado, néo
se vinculando ao vaor da causa, ou aos percentuais minimo e Maximo
previstos no § 3° do dudido diploma processual .

3. O Tribund de origem ja apreciou a equidade no arbitramento da verba
honoréria, segundo a razoabilidade e a proporciondidade, atento as
circungténcias do caso concreto, tendo mgorado os honorarios
advocaticios fixados na primera ingancia, de R$ 15.000,00 (quinze mil
reais), para R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais).

4. Nao compete a esta Corte Superior efetuar novo reexame, exceto se
a nova importéncia arbitrada ainda fosse irrisdria, 0 que, contudo, néo
ocorre na espécie.

5. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Sdoméo, Maria Isabel Gdlatt,
Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de agosto de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO LAZARO GUIMARAES N
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAQO)
Relator
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RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)

AGRAVANTE . GUILHERME JUSTINO DANTAS

AGRAVANTE : SOLANO DE CAMARGO

ADVOGADOS  : EDUARDO LUIZ BROCK - SP091311
SOLANO DE CAMARGO (EM CAUSA PROPRIA) E OUTRO -
SP149754

GUILHERME JUSTINO DANTAS (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTRO - SP146724
FABIO RIVELLI - SP297608

AGRAVADO : GUTENBERG MAQUINAS E MATERIAIS GRAFICOS LTDA
ADVOGADO : LEANDRO DA SILVA PRESTES E OUTRO(S) - SP335107
RELATORIO

Exmo. S MINISTRO  LAZARO  GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Relator:

Trata-se de agravo interno interposto por SOLANO DE CAMARGO e OUTRO
contra decisdo que negou provimento ao recurso especia do agravante, com 0s seguintes
fundamentos. a) somente é admissived o exame do montante fixado a titulo de honoréarios
advocaticios, em sede de recurso especial, quando for verificada a exorbitancia ou indole irrisdria
da importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e da
proporciondidade; b) na hipotese, o Tribuna de origem ja apreciou a equidade no arbitramento da
verba honoraria, tendo majorado os honorarios advocaticios a patamar razoavel, néo cabendo a
esta Corte efetuar novo reexame, exceto se a nova importancia arbitrada ainda fosse irrisoria; c)
0 conceito de verba infima ndo necessariamente esta atrelado a0 montante da causa, ndo se
podendo reputar como irrisdria a quantia arbitrada pelo Tribuna a quo em R$ 150.000,00 (cento
e cinquenta mil reais).

Em suas razdes, os agravantes sustentam que, apesar de mgorada a verba
honoréria pelo Tribund de origem, o novo montante ainda € irrisdrio, por representar apenas
0,375% do vaor da causa, 0 que ndo se coaduna com o que determina a legidacdo aplicave a
época, qua sejao art. 20, 88 3°e 4°, do CPC/73.

Afirmam que, mesmo em casos em ha julgamento sem resolucéo do mérito, é
preciso que o vaor da causa sga considerado no momento da fixacdo dos honorarios de
sucumbéncia, porquanto agdes de vaor expressivo demandam mais responsabilidade do patrono
da causa.
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Postulam a fixac&o dos honorarios em 20% sobre o valor atuaizado da causa.
Embora devidamente intimada, a agravada néo apresentou (e-STJ, fl. 2.417).
E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.919 - SP (2014/0323794-3)

VOTO

Exmo. S MINISTRO  LAZARO  GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Relator:

Em que pesem as bem langadas razOes recursais, nd merece é&xito o
inconformismo, devendo ser mantida a deciséo agravada.

Narram os autos que "a complexa demanda veio a ser ajuizada em maio de
2003, portanto, ha mais de uma década, contemplando indmeros incidentes, tendo sido, em
razdo da revelia, prolatada por sentenca, anulada por outra, por reconhecer a nulidade
da citatéria rogatéria’. Em seguida, "com a retomada regular do procedimento,
certificando a serventia sobre 0 ndo complemento das custas, o douto magistrado prolatou
sentenca terminativa e responsabilizou a autora pela verba sucumbencial” (e-STJ, fl.
2.176).

Nessa linha 0 magistrado de primero grau julgou extinto O processo, sem
resolucdo do méito, diante da falta de complementacdo das custas pela parte autora, fixando
verba honoraria no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

Seguiu-se apelacdo dos procuradores da requerida, com o objetivo de majorar os
honorérios advocaticios, sugerindo o percentua de 20% do vaor da causa, 0 que resultaria no
importe acima de 8 milhGes de reais.

O eg. Tribuna de Justica do Estado de S& Paulo deu parcia provimento ao
recurso, para mgorar 0s honor&ios advocaticios a0 patamar de R$ 150.000,00 (cento e
cinquentamil reais).

Para o arbitramento do novo montante, foram sopesadas as circunstancias da

causa, hos termos da seguinte fundamentacao:

"A complexa demanda veio a ser ajuizada em maio de 2003, portanto,
ha mais de uma década, contemplando inameros incidentes tendo sido,
emrazao da revelia, prolatada sentenca, anulada por outra (incidente
emapenso), por reconhecer a nulidade citatéria rogatoria.

Com a retomada regular do procedimento, certificando a serventia
sobre 0 ndo complemento das custas, incidente em apenso, o douto
Magistrado prolatou sentenca terminativa e responsabilizou a autora
pela verba sucumbencial, fixando honorarios de R$ 15 mil (fls. 2.772).
Recorrem exclusivamente os causidicos que postulam a majoracao do
valor para que alcance 20% daquele conferido a causa.
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Em primeiro lugar, é preciso frisar que a demanda anulatéria de
sentenca carreou sucumbéncia em desfavor da autora, ndo podendo
idéntico remédio ser aplicado ao caso concreto.

Num segundo instante, a fixacao se ajusta ao preconizado no art. 20,
8 4° do CPC, considerando que o valor da causa, em funcdo do
incidente, supera 40 milhGes de reais (fls. 1.865).

Por dltimo, e ndo menos relevante, se € certo o cabimento de verba
sucumbencial em razdo de sentenca terminativa, também ndo €
incorreto ponderar gue varios aspectos devem ser examinados, dentro
do equilibrio e da proporcionalidade a qual fazem jus os causidicos.
(...)

Demonstrados os atos processuais praticados em relevo no contexto
da lide, a anulacdo incidental ndo se incorpora a fase extintiva, de
conteldo terminativo, isso porque deixou a autora de cumprir a
determinacédo do Juizo ensejando, depois de longo periodo, frustracéo
do exame de mérito.

Amparado nesse angulo de visdo, a sentenca terminativa data de
dezembro de 2011, motivo pelo qual se considera justa a remuneracéo
profissional fixada em R$ 150 mil.

Estabelecido o principio da causalidade, a importancia de R$ 150 mil
tem o conddo de estruturar remuneracdo condizente, compativel com
0S atos processuais, sem extrapolar os limites da razoabilidade.

E aqui € desimportante al¢car voo para situar o

preparo feito para subida do apelo ocorreu em valor superior (fls.
1.870).

O procedimento somente ocorreu pelo comportamento dos nobres
causidicos, os quais, descontentes, pretenderam 20% do valor da
causa, 0 que atingiria soma superior a 8 milhées de reais, de todo
inadmissivel.

Prevalecendo o critério do art. 20, § 4° do CPC, melhor solucéo é
aquela encontrada de elevar a verba honoraria para o valor de R$
150 mil, compativel com a estrutura e o nexo causal existente.

E correto dizer que pelo principio da causalidade responde a parte
gue motivou a propositura da demanda, assim, e guardadas as devidas
proporcdes, aquele que deu motivacdo a extingdo prematura, deve
arcar com as despesas processuais, dentre as quais moderada verba
honoraria.

Isso posto, pelo meu voto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso,
e o faco para majorar a verba honoraria estabelecendo a soma de R$
150 mil, com espeque no art. 20, § 4° do CPC." (e-STJ, fls. 2.176/2.181)

Em relacéo ao vaor da verba honoréria, a jurisprudéncia do Superior Tribund de
Justica delineia que somente é admissivel 0 exame do montante fixado a titulo de honoréarios
advocaticios, em sede de recurso especia, quando for verificada a exorbitancia ou a indole

irrisbria da importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e da
proporciondidade. Nesse sentido: AgRg no Ag 1.271.295/RJ, Terceira Turma, Re. Min.
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SIDNEI BENETI, DJe 29/3/2010; REsp 1.185.338/RS, Segunda Turma, Rel. Min. CASTRO
MEIRA, DJe de 21/52010; REsp 1.074.066/PR, Terceira Turma, Rd. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJe de 13/5/2010; AgRg no Ag 1.136.981/SP, Quarta Turma, Rel. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJe de 26/10/2009.

Na hipdtese em exame, o0 quantum arbitrado a titulo de verba honoréria,
decorrente da extincdo do processo, sem resolucdo do méito, ja mgorado peo Tribund de
origem, de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), para R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais), ndo
se caracteriza como irrisorio, nem desproporciona a importancia da causa. Nessa linha, a
majoracéo ja efetivada pelo Tribund a quo ndo merece reparo nesta insténcia especial.

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica firmou-se no sentido de que é
inadmissivel, na via estreita do recurso especial, a andise do quantum fixado a titulo de
honorérios advocaticios, tendo em vista que ta providéncia depende da reavaliagdo do contexto
fético-probatdrio inserto nos autos, cujo reexame compete as ingténcias ordinarias e ndo a esta
Corte Superior, conforme vedado pela Simula 7/STJ. O referido Obice somente pode ser
afastado em hipdteses excepcionais, quando for verificada a exorbitancia ou a indole irrisoria da

importéncia arbitrada, o que, contudo, N&o ocorre NO caso em exame.
A propésto:

"PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZAQAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS OMISSAO DO ESTADO.
SERVIDOR PUBLICO MORTO EM SERVICO. REINCURSAO NO
ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSBILIDADE. OBICE
DA SUMULA 7/STJ. ACUMULACAO DE PENSAO INDENIZATORIA
COM A  PENSAO  PREVIDENCIARIA. POSSBILIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS ~ REVISAO.  INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ

(...)

3. O quantum dos honorarios advocaticios, em razdo da
sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de valoragdo
previstos na lei processual, e sua fixacéo é ato préprio dos juizos das
instncias ordinarias, as quais competem a cognicao e a consideracao
das situacOes de natureza fatica. Incide a Simula 7 do STJ.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido."

(REsp 1676264/PI, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 13/09/2017)

"CIVIL E PROCESO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REPARATORIA COM BASE NA GARANTIA DA EVICCAO.
INTERESSE DE AGIR CONFIGURADO. PRAZO PRESCRICIONAL
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TRIENAL. DEVER DE INDENIZAR. HONORARIOS ADVOCATICIOS
REVISAO. IMPOSS BILIDADE.

(...)

6. Alterar o decidido no acdrdao impugnado, no que se refere ao
valor fixado para honorarios advocaticios, exige o reexame de fatos e
provas, vedado emrecurso especial pela Simula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
desprovido.”

(REsp 1577229/MG, Re. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 14/11/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535. INEXISTENCIA.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. POSSBILIDADE. REVISAQ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
DIMINUICAO. VALOR RAZOAVEL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

(...)

4. Somente em hip6teses excepcionais, quando manifestamente
irrisorio ou exorbitante o valor da verba honoraria, a jurisprudéncia
desta Corte permite o afastamento da SUmula n. 7/STJ para possibilitar
a revisdo da quantia fixada. No presente caso, ndo se evidencia
hipotese que autorize a pleiteada reducao.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1326834/AM, Rd. Minisro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 19/03/2015)

Com efeito, o Tribund de origem ja apreciou a equidade no arbitramento da verba
honoréria, segundo a razoabilidade e a proporciondidade, atento as circunstancias do caso
concreto, tendo mgorado os honorérios advocaticios fixados na primera ingancia, de R$
15.000,00 (quinze mil reais), para R$150.000,00 (cento e cinquenta mil reais).

N&o compete a esta Corte Superior efetuar novo reexame, exceto se a nova
importancia arbitrada ainda fosse irrisdria, 0 que, contudo, ndo ocorre na espécie.

E de se atentar que o conceito de verba infima n&o necessariamente esta atrelado
a0 montante da causa. Na hipétese, o vdor da causa ndo pode ser utilizado como base de
cculo, porquanto supera 40 milhdes de reais, ndo podendo a quantia arbitrada pelo Tribund a
gquo em R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais) ser considerada irrisdria nem
desproporcional a importancia da causa.

Cabe ressdltar que a fixagdo dos honorarios advocaticios nos moldes postulados,
ou sga, 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa, resultaria no importe acima de 8 milhdes
dereais, quantiairraciona e fora dos parametros da razoabilidade.
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Diante de tais pressupostos, hega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



