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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : WALDEMAR LOURENCO DE FARIA
ADVOGADO : MANOEL FRANCISCO CHAVES JUNIOR E OUTRO(S) -

AGRAVADO

SP195229

: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE
VIGILANCIA SEGURANCA E SIMILARES DE SAO
PAULO SEEVISSP

ADVOGADOS : MAURO TAVARES CERDEIRA - SP117756

INTERES.

EDUARDO DE OLIVEIRA CERDEIRA E OUTRO(S) -
SP234634
: SIDNEY BOMBARDA

ADVOGADOS : SILVIO GIANNUBILO SCHUTZER E OUTRO(S) -

SP074107
SABRINA PAULETTI SPERANDIO - SP248792
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO RECURSO

EXTRAORDINARIO. MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. TEMA 339/STF.
PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. TEMA 181/STF.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DE
JURISDICAO. TEMA 895/STF. VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DA
AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. TEMA 660/STF.

1. O STF reconheceu a exigénca de repercusséo geard
com relacéo ao art. 93, ind 1X, da Condituicéo Federd, ressalvando,
contudo, que a fundamentacéo exigida pelo texto condituciond € aguela
revesida de coeréncia, explicitando suficentemente as razbes de
convendmento do julgador, anda que incorretla ou MEIMO nao
pormenorizada, pois decisfo contraria ao interesse da parte ndo configura
violacdo do indigitado normativo. Al 791.292-QO-RG, Rd. Min. Gilmar
Mendes, julgado em 23/6/2010, publicado em 13/8/2010 (Tema
339/STF).

2. No caso dos autos, observa-se que o acorddo do STJ,
ao corroborar manifestagd monocratica, firmou-se no no provimento
do agravo interno, em razéo da auséncia de incidénciada SUmula 7/STJ.

3. Portanto, ao contrario do que aduz o agravante, inexite
a degada austncia de fundamentacdo, mas conclusio coerente quanto a
invigbilidede de andise do méito recursd, ante a exigéncia de
intrangponivel Obice processud, o que ndo se confunde com a afronta ao
art. 93, indso 11X, daCF.
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4. E, nesse contexto, se 0 acdrddo recorrido firmou-se na
invigbilidede de andise do méito recursd em razéo de Obices
processuals, sem amparo a degacao da recorrente de que tal conclusio
incorreu em afronta aos arts. 5°, indsos XXXIV, XXXV, XXXVI, LIV e
LV e § 2°, e 114 da Condtituicdo da Replblica

5. O STF ja firmou entendimento no sentido de que a
matéria referente aos pressupostos de admissbilidade de recursos da
competéncia de outros tribunais ndo possui repercussio gerd. RE
598.365-RG, Rd. Min. AYRES BRITTO, julgado em 14/8/2009,
publicado em 26/3/2010 (Teman. 181/STF).

6. Quanto ao art. 5° indso XXXV, da Carta Magna, 0
STF ja consagrou que "ndo ha repercussdo geral quando a
controvérsia refere-se a alegacdo de ofensa ao principio da
inafastabilidade de jurisdicéo, nas hipoteses em que se verificaram
obices intransponiveis a entrega da prestacdo jurisdicional de
mérito" (RE-RG 956.302, Rd. Min. EDSON FACHIN, julgado em
19/5/2016, publicado em 16/6/2016 Tama 895/STF).

7. A Corte Suprema, a0 julgar o Tema 660/STF,
reconheceu que ndo possuem repercussio gerd as questdes reativas a
ofensa aos principios do contraditério e da ampla defesa. ARE 748.371
RG, Rd. Min. GILMAR MENDES, julgado em 6/6/2013, publicado em
19/8/2013.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos 0s autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica, por unanimidade, negar provimento a0 agravo, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin,
Og Fernandes, Luis Felipe Sdoméo, Mauro Campbdl Marques, Benedito Goncalves,
Raul Araljo, Sérgio Kukina, Francisco Falcéo e Nancy Andrighi votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Fdix Fischer, Jodo Otavio

de Noronha, Napoledo Nunes Maa Flho e Jorge Muss.

Convocado o Sr. Minigtro Sérgio Kukina.

Bradilia(DF), 15 de agosto de 2018(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente
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MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presidente
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: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : WALDEMAR LOURENCO DE FARIA
ADVOGADO :MANOEL FRANCISCO CHAVES JUNIOR E OUTRO(S) -

AGRAVADO

SP195229
: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE
VIGILANCIA SEGURANCA E SIMILARES DE SAO PAULO
SEEVISSP

ADVOGADOS : MAURO TAVARES CERDEIRA - SP117756

INTERES.

EDUARDO DE OLIVEIRA CERDEIRA E OUTRO(S -
SP234634
: SDNEY BOMBARDA

ADVOGADO : SILVIO GIANNUBILO SCHUTZER E OUTRO(S) - SP074107

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo interno interposto por WALDEMAR LOURENCO

DE FARIA contra decisfto monocrética de minha rdaoria que gpreciou recurso

extraordinaio

interposto com o objetivo de reformar acdrddo do Superior Tribund de

Judtica ementado nos seguintes termos (fl. 896, e-ST.J):

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL - AGAO CONDENATORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL DA PARTE ADVERSA. INSURGENCIA DO
AUTOR

1. A revaloracdo juridica dos fatos e das provas muito bem
ddineados no decisum recorrido, como ocorre na hipotese, €
admitida no ambito do recurso especial e possui conddo de afastar a
incidéncia da Simula 7/STJ. Precedentes.

1.1. Na hipétese, da andlise do que consta do acordéo e da
sentenca, ndo se vidumbra a prética de ato ilicito por parte do
Sndicato, porguanto restou incontroverso que sua conduta
limitou-se a indicar advogado para defesa dos interesses do autor em
juizo, cujo ato ndo pode ser equiparado a ato ilicito capaz de ensgjar
na responsabilidade civil. Inexistentes, no caso, os requisitos do
artigo 186 do Caodigo Civil.

1.2. A teoria da perda de uma chance incide em sSituacOes de
responsabilidade contratual e extracontratual, desde que séria e real
a possibilidade de éxito, o que afasta qualquer reparacdo no caso de
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uma smples esperanca subjetiva ou mera expectativa aleatdria,
como nha hipotese. Precedentes.
2. Agravo interno desprovido."

A decisfbo agravada negou ssguimento ao recurso extraordin&rio nos

seguintes termos (fl. 957, e-STJ):

"RECURSD EXTRAORDINARIO. VIOLACAO DO ART. 93,
INCISO 1X, DA CONSTITUICAO FEDERAL. NAO OCORRENCIA.
TEMA  339/STF. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
INAFASTABILIDADE DE JURISDICAO. TEMA  895/STF.
PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESO LEGAL, DA AMPLA
DEFESA E DO CONTRADITORIO. TEMA  660/STF.
PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE. CONTROVERSA.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA 181STF.
RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO."

Nas razes do recurso interno, 0 agravante reitera degacéo de afronta

aos arts. 5°, indsos XXXIV, XXXV, XXXVI, LIV eLV, e 8 2° doindso LXXVII, 93,
IX, e 114 da Condituicio Federa, por entenderem que a decisdo vidla a SImula

Impugnacéo as fls 980-992 e 996-1.003, e-ST.J.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. MOTIVAGCAO DAS DECISOES JUDICIAIS.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. TEMA 339/STF.
PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. TEMA 181/STF.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DE
JURISDICAO. TEMA 895/STF. VIOLACAO DOS PRINCiPIOS DA
AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. TEMA 660/STF.

1. O STF reconheceu a exigéncia de repercusséo gerd
com relacéo ao art. 93, indso X, da Condituicdo Federd, ressalvando,
contudo, que a fundamentacéo exigida pelo texto condituciond € aquela
revetida de coeréncia, explicdtando auficdentementte as razbes de
convencdmento do julgador, anda que incorrela ou MeSMo N&o
pormenorizada, pois decisdo contraria ao interesse da parte néo configura
violaggo do indigitado normativo. Al 791.292-Q0-RG, Rd. Min. Gilmar
Mendes, julgado em 23/6/2010, publicado em 13/8/2010 (Tema
339/STF).

2. No caso dos autos, observa-se que 0 acordao do ST,
a0 corroborar manifestacd monocrética, firmou-se N0 N&o provimento
do agravo interno, em razéo da ausénciade incidéndada SUmula 7/STJ.

3. Portanto, ao contr&io do que aduz o agravante, inexige
a degada auséncia de fundamentaco, mas conclusio coerente quanto a
invidbilidade de andise do méito recursd, ante a exigéncia de
intrangponivel obice processud, 0 que Ndo se confunde com a afronta ao
art. 93, inds IX, daCF.

4. E, nesse contexto, se 0 acdrddo recorrido firmou-se na
invigbilidede de andise do méito recursd em razéo de Obices
processuas, sem amparo a degacao da recorrente de que ta conclusio
incorreu em afronta aos arts. 5°, indsos XXXIV, XXXV, XXXVI, LIV e
LV e 8§ 29, e 114 da Condtituicio da Replblica

5. O STF ja firmou entendimento no sentido de que a
matéria referente aos pressupostos de admissbilidade de recursos da
competéncia de outros tribunais ndo possui repercussio gerd. RE
598.365-RG, Rd. Min. AYRES BRITTO, julgado em 14/8/2009,
publicado em 26/3/2010 (Teman. 181/STF).

6. Quanto ao art. 5°, indso XXXV, da Carta Magna, o
STF ja consagrou que "ndo ha repercussdo geral quando a
controversia refere-se a alegacdo de ofensa ao principio da
inafastabilidade de jurisdicgo, nas hipoteses em que se verificaram
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Obices intransponiveis a entrega da prestacdo jurisdicional de
mérito” (RE-RG 956.302, Rd. Min. EDSON FACHIN, julgado em
19/5/2016, publicado em 16/6/2016 Tama 895/STF).

7. A Corte Suprema, ao julgae o Tema 660/STF,
reconheceu que N0 possuem repercussio gerd as questdes reativas a
ofensa aos principios do contraditorio e da anpla defesa. ARE 748.371
RG, Rd. Min. GILMAR MENDES, julgado em 6/6/2013, publicado em
19/8/2013.

Agravo interno improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
Nada a prover.
O recurso ndo comporta seguimento.

Com efeto, 0 STF reconheceu a exigénda de repercusséo gerd com
rdacéo ao art. 93, indw 1X, da Condituicdo Federd, ressdvando, contudo, que a
fundamentagdo exigida pelo texto condituciond é aguela revedida de coeréncia,
explicdtando suficdentemente as razbes de convencdmento do julgador, anda que
incorreta ou MesSMo N&o pormenorizada, pois decisdo contraria ao interesse da parte ndo
configuraviolago do indigitado normétivo.

A propdsito, a ementa do paradigma

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em
recurso extraordinario (CPC, art. 544, 88 3° e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° eao inciso X do art. 93 da
Congtituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, 1X, da Congtituicdo
Federal exige que 0 acordéo ou decisdo sgjam fundamentados, ainda
gue sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado
de cada uma das alegagfes ou provas, hem que sgam Corretos os
fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para
reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do
Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adocéo dos
procedimentos relacionados a repercussdao  geral.” (Al
791.292-Q0-RG, Rd. Min. GILMAR MENDES, julgado em
23/6/2010, publicado em 13/8/2010.)

A titulo de reforgo:
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"1l. O acdrddo do Tribunal de origem estd devidamente
fundamentado, embora em sentido contrario aos interesses da parte
agravante, circunstancia que ndo configura violagéo ao art. 93, IX,
da CF/88." (ARE 888.378 AgR-tercero, Rd. Min. ROBERTO
BARROSO, Primdara Turma julgado em 9/8/2016, publicado em
25/8/2016.)

"2. Inexiste violagdo do art. 93, IX, da Constituicdo Federal. A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no sentido de que o
referido dispositivo constitucional exige a explicitacdo, pelo 6rgdo
jurisdicional, das razbes do seu convencimento, dispensando o exame
detalhado de cada argumento suscitado pelas partes.” (Al 767.526
AgR, Rdaora Min. ROSA WEBER, Primdra Turma julgado em
28/6/2016, publicado em 9/8/2016.)

No caso dos autos, observase que o acorddo do STJ manteve
manifetacd monocréica que negou provimento a0 agravo interno em razéo da
inddéndado dbice da Qumula 7/STJ. In verbis (fl. 891, e-STJ):

"Com efeito, da leitura dos supracitados fragmentos da
sentenca e respectivo acérdao, denota-se que os fatos foram muito
bem delineados pelas insténcias ordinarias, o que afasta a aplicacdo
do dbice constante da Simula 7/STJ, pois o que busca com o apelo
extremo ndo € o reexame ou a modificacdo da interpretacdo dos
fatos ou provas, mas apenas sgja conferida a adequada valoragéo
juridica ao episbdio narrados nos autos.

Valorar juridicamente a prova é aferir se, diante da legidacéo
pertinente, um determinado meio probatério é apto para provar
algum fato ou relacéo juridica. Considerando que os fatos narrados
pelo 6rgéo julgador sdo incontroversos, proceder a sua andlise e o
seu devido enquadramento no sistema normativo, a fim de obter
determinada consequéncia juridica (procedéncia ou improcedéncia
do pedido), € tarefa compativel com a natureza excepcional do
recurso especial, a qual ndo se confunde com o reexame de provas.

E indiscutivel que a aplicagdo da referida simula é casuistica,
baseada nas peculiaridades de cada caso concreto, bem como nas
razbes da insurgéncia, cuja pretensio afigura-se tendente ao
indevido revolvimento de provas. Contudo, em hipéteses como a que
ora se apresenta, estando a controvérsia afeta exclusivamente a
configuracdo ou ndo da responsabilidade civil do Sndicato pda
indicacdo de advogado para atuar em juizo em favor do ora
demandante, cujo teor do acorddo recorrido ndo deixa duvida
guanto aos fatos ocorridos, descabida a incidéncia do Obice da
Simula 7 do STJ.
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Portanto, a0 contraio do que aduz o recorrente, inexige a degada
austncia de fundamentacdo, mas conclusio coerente quanto a inviahilidade de andise do
mérito recursd, ante a exigéncia de intrangponivel Obice processud, 0 que nNdo se
confunde com a afronta ao art. 93, indso 1X, da Condtituicéo Federd.

A titulo de reforco:

"2. A decisdo agravada contém fundamentagdo suficiente,
embora em sentido contrério aos interesses da parte recorrente,
circunstancia que nao configura violagdo ao art. 93, I1X, da
Condtituicdo." (ARE 936.656 AgR, Rdaor Min. ROBERTO
BARROSO, Primera Turma, julgado em 26/8/2016, processo e etronico
DJe-200, divulgado em 19/9/2016, publicado em 20/9/2016.)

"1. O artigo 93, 1X, da Constituicdo Federal resta incolume
gquando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos, embora contrario aos
interesses da parte.” (ARE 829.972 AgR, Rdaor Min. LUIZ FUX,
Primara Turma, julgedo em 7/10/2014, acorddo detrénico DJe-208,
divulgado em 21/10/2014, publicado em 22/10/2014.)

E, nesse contexto, se 0 acordéo recorrido firmou-se na invicbilidade de
andise do mérito recursa em razéo de dbices processuals, sem amparo a degacdo da
recorrente de que td conclusio incorreu em afronta aos arts. 5°, indsos XXXIV,
XXXV, XXXVI, LIV eLV, e § 2° e 114 da Condtituicdo da Replblica

Primero, porque o STF ja firmou entendimento no sentido de que a
matéria referente aos pressupostos de admisshilidade de recursos da competéncia de
outros tribunais ndo possli repercussio gard, pois esta redrita a0 ambito
infracondtituciond, 0 que ndo ensgja a abertura da viaextraordinaia (Tema 181/STF).

A propdsito, a ementa do julgado paradigma

"PRESUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE RECURSOS
DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.

A gquestdo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia de
outros Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional.
Precedentes.

Nao havendo, emrigor, questéo constitucional a ser apreciada
por esta nossa Corte, falta ao caso ‘eemento de configuracéo da
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propria repercussdo geral’, conforme salientou a ministra Ellen
Gracie, no julgamento da Repercussdo Geral no RE 584.608." (RE
598.365 RG, Rd. Min. AYRES BRITTO, julgado em 14/8/2009,
publicado em 26/3/2010.)

A titulo de reforgo:

"1l. O Tribunal de origem, a0 ndo conhecer de agravo
regimental, aplicou a Simula 284/STF, por auséncia de impugnacao
especifica aos fundamentos da decisdo agravada.

2. O Supremo Tribunal Federal ja assentou a auséncia de
repercussio geral da questao discutida (RE 598.365, Rdl. Min. Ayres
Britto), relativa ao cabimento de recursos da competéncia de outros
Tribunais, por redringir-se a tema infraconstitucional.” (ARE
848.548 ED, Rdator Min. ROBERTO BARROSO, Primara Turma,
julgado em 14/4/2015, processo detronico DJe-084, divulgado em
6/5/2015, publicado em 7/5/2015.)

"3. Discussio acerca do regular preenchimento de pressupostos
e requisitos processuais de recurso especial eeitoral, ao qual o TSE
negou seguimento (por forca da Simula 284/STF). Auséncia de
repercussao geral. Matéria infracongtitucional. RE-RG 598.365."
(ARE 766.359 ED, Rdator Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma,
jugado em 29/10/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-231,
divulgado em 22/11/2013, publicado em 25/11/2013.)

Segundo, porgue, quanto ao art. 5°, indso XXXV, da Carta Magna, o
STF ja consagrou que "nédo ha repercussdo geral quando a controvérsia refere-se a
alegacdo de ofensa ao principio da inafastabilidade de jurisdi¢céo, nas hipoteses
em que e verificaram dbices intransponiveis a entrega da prestacéo jurisdicional
de mérito" (RE-RG 956.302, Rd. Min. EDSON FACHIN, julgado em 19/5/2016,
publicado em 16/6/2016 — Tema 895/STF).

No mesmo sentido:

"6. Afronta ao principio da inafastabilidade da jurisdicdo.
Inexisténcia de repercussao geral da matéria. RE-RG 956.302 (tema
895)." (ARE 953.895 AgR, Rdator Min. GILMAR MENDES, Segunda
Turma, julgado em 2/5/2017, processo detronico DJe-108, divulgado em
23/5/2017, publicado em 24/5/2017.)

Tercairo, porque a Corte Suprema, ao julgar o ARE/RG 748.371 (Tema
660/STF), reconheceu que ndo possuem repercussio gerd as questdes reaivas a
ofensa aos principios do contraditério e da ampla defesa, quando o julgamento da
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demanda ediver sujeito a prévia andise da correta inddénda de regras
infraconditucionas.

A ementado acorddo paradigma ogtenta o seguinte teor:

"Alegacao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo
a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa,
dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento
da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicacéo das
normas infracongtitucionais. Rgeicdo da repercussao geral." (ARE
748.371 RG, Rd. Min. GILMAR MENDES, julgado em 6/6/2013,
publicado em 198/2013.)

No mesmo sentido:

"O Supremo Tribunal Federal regeitou preimnar  de
repercussio geral relativa a controvérsia sobre suposta violagéo aos
principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legal (ARE 748.371-RG, Rd. Min.
Gilmar Mendes - Tema 660)." (ARE 1.093.657 AgR, Rdator Min.
ROBERTO BARROSO, Primdra Turma julgado em 2/3/2018,
processo detronico DJe-049, divulgado em 13/3/2018, publicado em
14/3/2018.)

"Auséncia de repercussdo geral do tema relativo a suposta
violagdo dos principios do contraditorio, da ampla defesa, e do
devido processo legal (ARE n° 748.371U/MT, Reator o Ministro
Gilmar Mendes, Tema 660, DJe de 198/13)." (ARE 1.022.000 AgR,
Rdator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/2/2018,
processo detronico DJe-043, divulgado em 6/3/2018, publicado em
7/3/2018.)

Com efeto, da latura da peticio de agravo interno ndo se extra
argumentacéo relevante gpta a infirmar os fundamentos do julgado ora recorrido. O
recurso em andise, naverdade, nada acrescenta as razes anteriormente expendidas.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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ADVOGADO : EDUARDO DE OLIVEIRA CERDEIRA EOUTRO(S) - SP234634
RECORRIDO : WALDEMAR LOURENCO DE FARIA
ADVOGADO : MANOEL FRANCISCO CHAVESJUNIOR E OUTRO(S) - SP195229
RECORRIDO . SIDNEY BOMBARDA
ADVOGADO : SLVIO GIANNUBILO SCHUTZERE OUTRO(S) - SP074107

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Mandato

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : WALDEMAR LOURENCO DE FARIA

ADVOGADO : MANOEL FRANCISCO CHAVES JUNIOR E OUTRO(S) - SP195229

AGRAVADO : SINDICATO DOS EMPREGADOS EM EMPRESAS DE VIGILANCIA
SEGURANCA E SIMILARES DE SAO PAULO SEEVISSP

ADVOGADOS : MAURO TAVARES CERDEIRA - SP117756
EDUARDO DE OLIVEIRA CERDEIRA E OUTRO(S) - SP234634

INTERES. : SIDNEY BOMBARDA

ADVOGADOS . SILVIO GIANNUBILO SCHUTZER E OUTRO(S) - SP074107

SABRINA PAULETTI SPERANDIO - SP248792

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Og Fernandes, Luis
Felipe Sdoméo, Mauro Campbdl Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Sérgio Kukina,
Francisco Falcdo e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Fdix Fischer, Jodo Otévio de Noronha,
Napoledo Nunes MaaFilho e Jorge Mussi.

Convocado o Sr. Ministro Sérgio Kukina.



