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HABEAS CORPUS N° 392.489 - SP (2017/0058661-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE ~ : SERGIO LUISMINUSS
ADVOGADO : SERGIO LUISMINUSS! - SP172465
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : IGOR DA SILVA CARDOZO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4° DA LEl N.
11.343/06. INAPLICABILIDADE. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA.
PRECEDENTES. REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. QUANTIDADE E NATUREZA
DA DROGA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacd no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionals em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sgja recomendavd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A viado writ somente se mostra adequada para a andise da dosmetria da
pena se ndo for necessiria uma andise gorofundada do conjunto probatdrio e caso se
trate de flagrante ilegdidade. Vde dizer, “ o entendimento deste Tribunal firmou-se no
sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe qualquer analise mais acurada
sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas instancias inferiores, se nao
evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da via €eita”
(HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves, DU de 11/4/2005).

Il - In casu, houve fundamentacdo concreta para o afastamento do tréfico
privilegiado, consubstanciada na quantidade e na natureza da droga gpreendida, ou sgja,
30 (trinta) por ¢des de cocaina individualmente embaladas e prontas para serem
entregues aos consumidor es, na noticia de que o paciente é conhecido por disseminar
o tréfico nos bairros vizinhos & apreensfo.

IV - A quantidade e a natureza do entorpecente sarviu de fundamento para
dagtar a incldéndia da minorante contida no art. 33, § 4° da La n. 11.343/06, o que
impede a fixac2o do regime diverso do fechado, nos termos do art. 33, § 2°, dineab, e
83°, c.c. art. 42 daLé n. 11.343/2006. (Precedentes).

V - Mantida a pena cominada ao paciente em patamar superior a 4 (quatro)
ancs de reclusfo, resta prejudicado o pedido de subgtituicdo da sang@o corpord por
penas redritivas de direitos, pois ndo preenchidos os requistos estabelecidos no art. 44
do Codigo Pend.
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Habeas Corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unenimidade, ndo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidgros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Jod llan
Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Ribeiro Dantas.

Bradilia(DF), 15 de agosto de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 392.489 - SP (2017/0058661-7)
IMPETRANTE : SERGIO LUISMINUSS

ADVOGADO : SERGIO LUISMINUSSI - SP172465
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . IGOR DA SILVA CARDOZO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas corpus
subdgtitutivo de recurso especia, com pedido liminar, impetrado em beneficio de IGOR DA
SILVA CARDOZO em face de v. acdrdéo proferido pea col. Sétima Camara de Direito
Crimind do eg. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, na Apdagéo n.
0004237-79.2015.8.26.0575..

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado pela prética da conduta
previsa no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, as penas de 5 (cinco) anos de reclusio,
em regime inicial fechado, mais 500 (quinhentos) diasmulta, sendo-lhes permitido o
direito de recorrer em liberdade.

Irresignada, a defesa interpds agpelacdo perante o eg. Tribund de origem que, a

unanimidade, negou provimento ao recurso emv. acordao cuja ementatranscrevo, ver bis.
"Trafico - Condenacédo — Preliminar — N&o acolhida —
Absolvicdo — Impossibilidade — autoria e materialidade devidamente

comprovadas — Pedidos subsidiérios — Incabiveis — Afastada a preliminar e
negado provimento” (fl. 362).

Dal 0 presente writ, no qua dega o impetrante, em sintese, que "o delito foi
cometido sem violéncia ou ameaga & pessoa, e, ainda, sendo o paciente PRIMARIO (vide
Folha de Antecedentes), em caso de prolacéo de sentenca condenatéria, ao fim, havera
a incidéncia do parégrafo 4° do mencionado artigo 33, que preconiza uma causa
obrigatoria de diminuicdo de pena” (fl. 5).

Pondera, ademais, que 'recentemente o Senado Federal publicou a
Resolugéo n° 5, de 2012, suspendendo, nos termos do art. 52, inciso X, da Constituicao
Federal, a execucéo de parte do § 4° do art. 33, da Le n° 11.343, de agosto de 2003" (fl.
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Assm, sudenta que "ndo mais existe, na legidacdo bradleira a vedacéo
para gque o juiz, ao condenar o réu pelo "trafico privilegiado" (art. 33, com a reducéo do
8§ 4° da Lei de Drogas), substitua a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
(fl. 9).

Ao find, menciona que "a quantidade de droga apreendida (30 invélucros
de cocaina) ndo é dhice a aplicacdo do art. 33, coma reducdo do 8 4° da Lel de Drogas'
(fl. 9).

Requer, por fim, a gplicacd da minorante do 8§ 4° do at. 33 da Le n.
11.343/2006, com a consequente fixacéo de regime inidd aberto e a subgtituicéo da pena
privaivade liberdade por penas restritivas de direitos.

Liminer indeferida afl. 17.
InformacOes prestadas as fls 384-385.

O Minigério Plblico Federd manifestou-se, as fls 427-433, pda concesséo
parcid da ordem de oficio, para "alterar o regime inicial de cumprimento de pena para o
semiaberto”, cuja ementa colaciono, a ssguir:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSOD
PROPRIO . NAO CABIMENTO, NOS TERMOS DA ORIENTACAO
FIRMADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E PELO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. TRAFICO DE ENTORPECENTES
APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO
ART. 33, DA LEI N° 11.343/06. INVIABILIDADE , DIANTE DA
QUANTIDADE E DA NATUREZA DA DROGA APREENDIDA (TRINTA
PORCOES DE COCAINA). PRECEDENTES DO STJ. FIXACAO DO
REGIME INICIAL FECHADO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
IDONEA.  PRIMARIEDADE.  CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
FAVORAVEIS PENA-BASE ESTABELECIDA NO MINIMO LEGAL.
INCIDENCIA DO DISPOSTO NO ART. 33, § 2°, 'B', E § 3° DO CODIGO
PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS |IMPOSIBILIDADE. REPRIMENDA
FIXADA EM PATAMAR SUPERIOR A 4 ANOS . PELA CONCESSAO
PARCIAL DO PEDIDO PARA ALTERAR O REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DA PENA PARA O SEMIABERTO."
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E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 392.489 - SP (2017/0058661-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
ADVOGADO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: SERGIO LUISMINUSS|

: SERGIO LUISMINUSSI - SP172465

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. IGOR DA SILVA CARDOZO (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 4°, DA LE
N. 11.343/06. INAPLICABILIDADE.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA.
PRECEDENTES. REGIME INICIAL MAIS
GRAVOSO. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primeara Turma do col.
Pretdrio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacédo que implica 0 néo
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga recomendave
a concessao da ordem de dfido.

Il - A viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmeria da pena s ndo for
necessria uma andise gorofundada do conjunto
probatério e caso se trate de flagrante ilegdidede. Vde
dizer, “ 0 entendimento deste Tribunal firmou-se no
sentido de que, em sede de habeas corpus, ndo cabe
gualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria
da reprimenda imposta nas instancias inferiores, se
ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em
vista a impropriedade da via eeta’ (HC n.
39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnado
Esteves, DJU de 11/4/2005).

[11 - In casu, houve fundamentacZo concreta para
o afastamento do tréfico privilegiado, consubstanciada
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na quantidade e na natureza da droga apreendida, ou
sga, 30 (trinta) por ¢cbes de cocaina individualmente
embaladas e prontas para serem entregues aos
consumidores, ma noticdia de que o peciente €
conhecido por dissaminar o trafico nos bairros vizinhos
a gpreensio.

IV - A quantidade e a natureza do entorpecente
sviu de fundamento para afastar a inddéncda da
minorante contidano art. 33, 8 4° da L& n. 11.343/06,
0 que impede a fixacdo do regime diverso do fechado,
nos termos do art. 33, § 2°, dineab, e § 3°, e do art.
42 daLa n. 11.343/2006. (Precedentes).

V - Mantida a pena cominada ao paciente em
patamar superior a 4 (quatro) anos de reclusdo, resta
prgudicado o pedido de subgituicdo da sangéo
corpord por penas redritives de dirdtos, pois néo
preenchidos os requistos estabelecidos no art. 44 do
Codigo Pend.

Habeas Cor pus néo conhecido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primara Turma do col.
Pretorio Excdso firmou orientacdo no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso proprio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias T offali,
DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rel2 Min® Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Terceira Secdo desta Corte dinharam-se a edta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagcdo desmedida do writ
ubdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Re2 Mird Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurédio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Red. Min.
Nefi Cordaro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Re2 Mird Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).
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Portanto, ndo se admite mais, pafilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subdgtitutivo quando cabive 0 recurso especid, Stuacdo que implica 0 néo
conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
Ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes veiculadas no mandamus.

Conforme relatado, busca-se da presente impetracdo a aplicagdo da minorante
do § 4° do art. 33 daLe n. 11.343/2006, com a consequente fixacéo de regime inidd aberto
e a subgiituicdo da pena privaivade liberdade por penas redritivas de direitos.

Inicdidmente, cumpre asseverar que a viado writ somente se mostra adequada
para a andise da dosmeria da pena se ndo for necessria uma andise gorofundada do
conjunto probatdrio e caso se trate de flagrante ilegdidade. Vae dizer, “ 0 entendimento
deste Tribunal firmou-se no sentido de que, em sede de habeas corpus, nao cabe
qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda imposta nas instancias
inferiores, se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a impropriedade da
via eeita" (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves, DJU de
11/4/2005).

Para mdhor ddimitar a controvérsa, destaco os seguintes excertos do V.
acorddo impugnado, no que interessa a espécie

"Registra-se que é impraticavel a aplicacdo da causa de reducdo de pena
prevista no artigo 33, § 4° da Le 11.343/06, no presente caso, posto que, o réu foi
detido em poder de nada menos que trinta por¢des de cocaina, droga esta com especial
potencialidade lesiva, individualmente embaladas e prontas para serem entregues aos
consumidores da cidade. Ora tamanha quantidade representa um perigo maior a
saude publica, atingindo incontaveis usuarios. Além de apresentarem um alto risco a
saude publica com a colocagdo de tamanha quantidade de narcéticos na rua. Ademais,
observa-se que o ora acusado ja foi detido por infracéo penal equivalente ao crime de
trafico de drogas, quando adolescente (fls. 96), 0 que demonstra possuir uma
personalidade voltada a pratica de crimes desta natureza, necesstando de uma
repreensao mais rigorosa, ndo fazendo, assm, jus ao beneficio” (fls 369-370, grifd).

In casu, houve fundamentacdo concreta para o afastamento do tréfico
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privilegiado, consubstanciada na quantidade e na natureza da droga gpreendida, ou sgja, 30
(trinta) porgdes de cocaina individualmente embaladas e prontas para serem
entregues aos consumidor es, perfazendo um tal de 21,98 gramas.

Além disso, presente nos autos a noticia de que o paciente é conhecido por
disseminer o tré&fico nos bairros vizinhos a gpreensdo, segundo bem anotado pdo MM. iz
sentenciante a fl. 271. Logo, todos estes dementos estéo aptos a judificar o afastamento da
redutorado art. 33, § 4°, daLea n. 11.343/06.

Ademais, rever 0 entendimento das indéncias ordin&rias para fazer inddir a
causa especid de diminuico demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da matéria
fético-probatoria, procedimento que, a toda evidéncia, € incompativd com a edreita via do

mandamus.
Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte Superior:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERA(;AO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE DA DROGA E CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO
DELITO. FUNDAMENTACAO I DONEA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA LElI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA ALIADA
A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. BISIN IDEM NAO
EVIDENCIADO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO
DELITO. AUMENTO DESPROPORCIONAL. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. REGIME PRISONAL. PENA
SUPERIOR A OITO ANOS DE RECLUSAO. CONCURSO MATERIAL.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

2. No termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade
e a natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre as demais
circunstancias do art. 59 do Cdédigo Penal e podem judtificar a fixacdo
da pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuacdo desta Corte
apenas quando demonstrada flagrante ilegalidade no quantum aplicado.

3. Hipbtese em que as ingt@ncias ordinarias, atentas as
diretrizesdo art. 42 da Lei de Drogas e do art. 59 do CP, consideraram,
além da expressva quantidade de droga apreendida (80,6 kg de
maconha), as circungténcias graves do delito (o transporte de droga
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"nos mesmos veiculos em gue levavam seus filhos, todos criancas, sendo
uma deas autista’, expondo-as da pior forma possivd, a
presenciarem as prisdes dos acusados e a apreensdo da droga, além de
terem ficado na delegacia aguardando o socorro de algumfamiliar) para
elevar a pena-base, pelo crime de trafico de entor pecentes, em metade (7
anos e 6 meses de reclusio), 0 que n&o se mostra desproporcional.

[...]

6. Concluido pelas instancias ordinarias, com fulcro na
expressiva quantidade de entorpecente encontrado, assm como nhas
demais circunstancias do delito, que o paciente se dedica ao trafico de
drogas, a alteracdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a
minorante da Lei de Drogas - ensga o0 reexame do conteido probatorio
dos autos, o que éinadmissivel em sede de habeas corpus. (Precedentes).

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para, tdo-somente, reduzr a pena-base pelo delito de porteilegal de
arma de fogo, tornando-a definitiva em 2 anos e 4 meses de reclusdo mais
11 diassmulta” (HC n. 372.973/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Ribearo
Dantas, DJe de 23/2/2017 - grife).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. QUANTIDADE CONSIDERAVEL DAS
DROGAS APREENDIDAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. INTELIGENCIA DO ART. 42 DA LEl N.
11.343/2006. TRAFICO PRIVILEGIADO. RECONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. ELEVADA QUANTIDADE DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS. CIRCUNSTANCIA QUE
DENOTA A DEDICACAO AS ATIVIDADES ILICITAS.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRIMADO DO NE BIS IN IDEM.
QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS QUE, APESAR
DE TEREM JUSTIFICADO A EXASPERACAO DA PENA-BASE,
NAO DEFINIRAM A FRACAO REDUTORA DO PRIVILEGIO,
MAS APENAS IMPEDIRAM O SEU RECONHECIMENTO.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

- Consoante o disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, na
fixacdo da pena do crime de trafico de drogas, o juiz deve consderar,
com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo,
a natureza e a (quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente.

- No caso, a pena-base foi fixada acima do minimo legal em
razdo da quantidade elevada e variada dos entorpecentes apreendidos,
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estando, portanto, em consonancia ao dispositivo legal mencionado.

- Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizagdo crimnosa. Contudo, na auséncia de indicagdo
pelo legidador das balizas para o0 quantum da reducdo
retromencionada, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assim como as demais circungténcias do art. 59 do CP, podem ser
utilizadas na definicdo de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da
incidéncia da minorante, quando evidenciarem a dedicacdo do agente
ao tréfico de entor pecentes.

- N&o ha bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a
pena-base acima do minimo por conta da quantidade elevada da droga
apreendida e afasta a aplicacédo do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 em razdo da dedicacdo da paciente a atividade criminosa.
Precedentes.

- Hipbtese em que inexiste coagdo ilegal no ndo
reconhecimento do tréafico privilegiado pelas insténcias de origem, com
base no fato de os pacientes dedicarem-se as atividades criminosas,
ante a quantidade elevada e variada das drogas apreendidas e pelas
circunstancias em gue ocorreu o delito, notadamente agravadas diante
da apreensdo de dinheiro, municdo e radio comunicador, € ementos
aptos a judtificar o afastamento do redutor do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006. Alterar tal entendimento importa em revolvimento
fatico-probatorio, inviavel na estreita via do habeas corpus. Precedentes.

- Habeas corpus n&o conhecido” (HC n. 379.203/SC, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 10/2/2017 - grifa).

"PENAL E PROCESSDO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E QUALIDADE DA DROGA
APREENDIDA. ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006.
FUNDAMENTACAO IDONEA. QUANTUM RAZOAVEL.
PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR. CAUSA DE
DIMINUICAO ESPECIAL DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. NAO INCIDENCIA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
COMPROMETIMENTO COM A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REVISAO. INVIABILIDADE. REEXAME  FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006. RESTITUICAO DO VEICULO E DO
NUMERARIO APREENDIDOS REEXAME. INVIABILIDADE. SUMULA
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7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A natureza e a quantidade da droga justificam a
exasperacao da pena-base acima no minimo legal, nos termos do art. 42
da Lei n. 11.343/2006. Precedentes.

2. O atual entendimento desta Corte Superior € no sentido
de que a quantidade da droga apreendida, juntamente com as
circunstancias do delito, de forma a indicar o envolvimento ou a
dedicacdo a atividade criminosa, representa fundamento valido para o
nao reconhecimento do tréfico privilegiado. Do mesmo modo, a
utilizacdo concomitante da quantidade de droga apreendida para a
elevacdo da pena-base, na primeira fase da dosmetria, e para o
afastamento da incidéncia da minorante prevista no § 4° do art. 33 da
Lel de Drogas, na terceira fase, por demonstrar que o acusado se dedica
a atividades criminosas ou integra organizacdo criminosa, nao
configura bisin idem. Precedentes.

[...]

4. Descondtituir as conclusdes das insténcias ordinérias -
acercando sO do comprometimento do acusado com atividades ilicitas,
mas também sobre a inviabilidade da restituicdo dos bens apreendidos -
implica necessariamente a incursdo no conjunto fatico-probatério dos
autos, 0 que revela a inadequacao da pretensdo recursal, em face do
Obice da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido® (AgRg no AREsp n.
857.658/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
18/11/2016 - grife).

No que tange ao regime inicial de cumprimento de pena, verificase, no
caso, que a quantidade e a natureza do entorpecente fo consderada na tercera fase da
dosmetria da pena para afastar a incidéncia da redutora do tréfico privilegiado. Desse modo,
sendo td drcungténcia desfavoravel, impede a fixacdo do regime diverso do fechado, nos
termos do art. 33, 8 29, alinea b, e 8 3° do Cddigo Penal, e do art. 42 da L& n.
11.343/06, apesar de ser 0 paciente prim&io e a pena-base ter Sdo fixadano minimo legd.

Neste sentido 0s seguintes precedentes.

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
PROPRIO. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A PENA
CORPORAL DE 5 ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME
PRISIONAL FECHADO. PEDIDO DE APLICACAO DA MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006.
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CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE
QUE O PACIENTE DEDICA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS
FUNDAMENTACAO IDONEA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL.
MONTANTE DA PENA QUE NAO ATENDE AO REQUISTO OBJETIVO
DO ART. 44, |, DO CP. PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME
PRISIONAL. REGIME PRISIONAL FECHADO FIXADO COM
BASE NA GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO. [ ...]

- O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao
julgar o HC n. 111.840/ES por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lel n. 8.072/1990, com a redacéo
que lhe foi dada peda Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

- O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a
pena comporta pode ser estabelecido, desde que haja fundamentacdo
especifica, com base em elementos concretos extraidos dos autos, a teor
das Simulas n. 440/STJ e 718 e 719/STF.

- No caso, apesar de a pena-base ter sido fixada no minimo
legal e 0 montante da sanc¢éo (5 anos de reclusdo) comportar o regime
semiaberto, o acordao recorrido consignou a necessidade do regime mais
gravoso com lastro na quantidade, variedade e nocividade das drogas
apreendidas, as quais, inclusive, fundamentaram o nao reconhecimento
do privilégio, 0 que esta em consonancia a jurisprudéncia desta Corte e
ao disposto no art. 42 daLe n. 11.343/2006. Precedentes.

- Habeas corpus nédo conhecido" (HC n. 385.934/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 5/4/2017, grife).

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS
ALTERACAO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE FATOS
INCABIVEL. INOVACAO NOS FUNDAMENTOS PELA CORTE DE
ORIGEM EM RECURSD EXCLUSVO DA DEFESA. POSSBILIDADE.
PROFUNDIDADE DO EFEITO DEVOLUTIVO. NAO OCORRENCIA DE
REFORMATIO IN PEJUS. REGIME PRISIONAL. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DA DROGA APREENDIDA. MODO FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO. [..]]

2. Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os
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condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizagdo criminosa.

3. Concluido pdasinstancias antecedentes, com fulcro nas
circungtancias faticas do delito e no registro de outras condenagdes ndo
definitivas, que o paciente se dedica a atividades criminosas, a
modificacao desse entendimento - a fim de fazer incidir a minorante da Lel
de Drogas - ensgja o reexame do conteldo probatdrio dos autos, o que €
inadmissivel em sede de habeas corpus. Precedentes.

4. A existéncia de outros processos criminais, pendentes
de definitividade, embora ndo Srvam para a negativa valoragao da
reincidéncia e dos antecedentes (Umula n. 444 do STJ), podem
afastar a incidéncia da causa de diminuicdo do art. 33, 8 4° da Le n.
11.343/2006, quando permitirem concluir que o0 agente se dedica a
atividades criminosas ou integra organizagao crimnosa.

5. O principio do non reformatio in pgus ndo obsta que o
Tribunal de origem, exercendo sua soberania para dizer o direito,
encontre nova fundamentacdo para manter afastada a causa de
dimnuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, desde que
respeitada a imputacdo deduzida pelo érgdo de acusacdo e o limite da
pena imposta no Juizo de origem.

6. Na identificacdo do modo inicial de cumprimento de
pena, 0 magistrado deve observar as regras estabelecidas no art. 33 do
Codigo Penal e no caso de condenado pelo delito de tréfico de
drogas, também o art. 42 da Lei de Drogas.

7. Embora o paciente sga tecnicamente primério e a pena
aplicada sga de 6 anos de reclusio, revela-se adequado 0 regime
inicial fechado para o cumprimento da pena reclusiva, diante da
guantidade, da natureza e da variedade de droga apreendida (8 por¢oes
de maconha, pesando 2,900 kg e 8 porcles de cocaina, pesando 16g),
conforme assentado no acordédo impugnado (art. 33, 8 3° do Cadigo
Penal c/coart. 42 da Lei n. 11.343/2006).

8. Habeas corpus n&o conhecido” (HC n. 386.940/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 23/3/2017 - grifd).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA UTILIZACAO DO REMEDIO
HEROICO. () DOIS PACIENTES CONDENACAO. TRAFICO
ILICITO DE DROGAS (PARA AMBOS). POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO DE USO RESTRITO (APENAS PARA UM DELES). (II) REGIME
INICIAL FECHADO. NATUREZA HEDIONDA DO DELITO.
FUNDAMENTO INIDONEO. INCONSTITUCIONALIDADE
DECLARADA PELO STF. GRAVIDADE ABSTRATA DOS FATOS
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PACIENTES PRMARIOS E DE BONS ANTECEDENTES PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. (lll) SUBSTITUICAO DA PENA
CORPORAL. VARIEDADE E NOCIVIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS INVIABILIDADE.

[...]

3. Caso em que o Tribunal de Justica estabeleceu o regime
mais gravoso para o inicio do cumprimento da pena dos pacientes, com
fulcro na gravidade abstrata do delito e no dispositivo da Lel de Crimes
Hediondos considerado inconstitucional pela Suprema Corte.

4. Conguanto a reprimenda final da paciente virago tenha
sido fixada em 3 anos e 4 meses, revela-se inviavel a fixagdo do regime
inicial aberto, diante da natureza e variedade das drogas apreendidas
(51 microtubos contendo crack, 16 pedras de cocaina e 48 trouxinhas de
maconha).

[...]

6. A nocividade e a diversdade das drogas apreendidas
recomendam a fixacdo do regime inicial intermediério e a negativa a
substituicao da pena corporal pelas redtritivas de direitos, para ambos
os acusados (Precedentes).

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio, a fim de restabelecer 0 regime semiaberto para o cumprimento
pelos pacientes da pena privativa de liberdade" (HC n. 364.275/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe de 11/11/2016).

Por fim, mantida a pena cominada ao paciente em patamar superior a4 (quatro)
anos de reclusio, resta prejudicado o pedido de subdtituicZo da sanc¢do corpora por penas
restritivas de direitos, pois ndo preenchidos os requisitos estabelecidos no art. 44 do Cédigo
Pendl.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ.

E o voto.
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