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HABEAS CORPUS N° 389.437 - ES (2017/0038734-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: GILCEIR DA SILVA FERREIRA

EMENTA

EXECUCAO PENAL - HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO - INADEQUACAO DA VIA ELEITA -
REGIME PRISIONAL - UNIFICACAO DAS PENAS - ART. 111
DA LEP- REU CONDENADO AS PENAS DE RECLUSAO E DE
DETENCAO - SOMATORIO DE AMBAS AS REPRIMENDAS
PARA FIXACAO DO REGIME - POSSIBILIDADE - WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua PrimeraTurma, e 0 Superior
Tribund de Judtica, por sua Tercara Secao, diante da utilizacdo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admisshilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pela
via recursd propria, sem olvidar a possibilidede de concessfo da
ordem, de dfico, nos casos de flagrante ilegdidade Esse
entendimento  objetivou preservar a Uutilidade e a eficada do
mandamus, que é o indrumento condituciond masimportante de
protecdo a liberdade individud do cidad@ ameacada por ato ilegd
ou abuso de poder, garantindo a ceeridade que 0 seu julgamento
requer.

2. Concorrendo penas de recluséo e detencdo, ambas devemn ser
somadas para efato de fixacdo da totdidade do encarceramento,
porquanto condituem reprimendas de mesma espécie, ou sga, penas
privativas de liberdade. Intdigénda do art. 111 da Le n. 7.210/84.
Precedentes do STF e desta Corte Superior de Judtica

3. Habeas corpus né&o conhecido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relaor.

Brasilia(DF), 08 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 389.437 - ES (2017/0038734-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
. GILCEIR DA SILVA FERREIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de

GILCEIR DA SILVA FERREIRA contra acdrdao do Tribund de Judica do Estado do

Espirito Santo.

Congta dos autos que 0 Juizo da 82 Vara Crimind de Vila VehaES, apds

juntada de nova guia de execucéo raiva ao ora paciente, procedeu a unificacéo de suas

penas e fixou o dia do Utimo trénsto em julgado como data-base para futuros beneficios da

EXEeCUGa.

Irresgnada, a defesa interpds agravo em execucéo junto ao TJES, o qud

Negou provimento ao recurso, em decisum assm ementado (e-STJfl. 60):

AGRAVO EM EXECUCAO CRIMINAL - NOVA CONDENACAQO -
ALEGACAO DE OFENSA AS REGRAS DE UNIFICACAO DAS
PENAS DE DETENCAO E RECLUSAO - INOCORRENCIA - MARCO
INTERRUPTIVO PARA FINS DE CONCESSAO DE BENEFICIOS -
CONTAGEM DO PRAZO - TRANSTO EM JULGADO DA ULTIMA
CONDENACAO - RECURSO DESPROVIDO.

1.0 art. 111 da Le de Execucdo Penal estabelece que, em
condenacao por mais de um crime, para a determinacdo do regime
de cumprimento considera-se o resultado da soma ou unificagéo
das penas, independentemente de serem de detencdo ou reclusao.
Precedentes STF e STJ.

2. E questdo pacificada na jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores que, sobrevindo condenacdo no curso da execucéo
criminal, interrompe-se 0 computo do prazo para a concessao de
beneficios executérios, comecando a recontagem a partir do
transito em julgado da Ultima condenacdo contabilizada na
unificagdo das penas. Precedentes STJ e STF.

3. Recurso a gue se nega provimento.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Na presente impetracéo, a Defensoria PUblica argumenta que "a unificacéo
de pena de detencdo com a de reclusio configura congrangimento ilegd, tornando o acordéo
passivel de ordem de habeas corpus”.

Alega que 0 acorddo impugnado - ao confirmar a decisdo de 1° grau que
efetuou a soma das penas de detencdo com as de reclusdo - violou os artigos 33, 69 e 76 do
Cadigo Pend, o atigo 681 do Codigo de Processo Pend e o artigo 111 da LEP ("o qua deve
ser interpretado Sstemicamente, e ndo isoladamente negando vigénda aos dispostivos do CP
e CPP").

Requer, liminarmente, a suspensdo do acorddo aé o julgamento find do
presente writ, €, no méito, a cassacdo do decisum, "determinando-se nova someatdria das
penas do paciente, adotando-se a soma distinta para as penas de reclusio e detencdo as quais
esta submetido”.

O pedido de medidaliminer foi indeferido.

Acostadas aos autos as informagdes das indéncias ordin&rias, fo dada visa
do autos ao Minigério Piblico Federa, que conduiu assm o seu parecer (e-STJfl. 98):

Pelo exposto, o Ministério Publico Federal opina pelo excepcional
conhecimento do writ, para conceder, de oficio, ordem de habeas
corpus. a fim de excetuar da regra de que 0 novo termo a guo aos
beneficios da LEP seja a data do transito em julgado da
condenacao superveniente, o livvamento condicional, o indulto e a
comutacao da pena.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 389.437 - ES (2017/0038734-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Inidamente, cumpre ressdtar que o Supremo Tribund Federd, por sua

Primara Turma, e este Superior Tribund de Judtica, pela sua Tercaira Secéo, diante da
utilizacgo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admisshbilidade
quando o ato ilegd for passivd de impugnacdo pela via recursa prépria, sem ovidar a
possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegdidede.

Ese entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficada do
mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protecdo a liberdade
individud do cidad&o ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a celeridade que
0 seu julgamento requer. Nesse sentido, destaco os seguintes julgados: STF - (HC 104045,
Reaora Min. ROSA WEBER, Primdra Turma, julgedo em 21/08/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-176 DIVULG 05-09-2012 PUBLIC 06-09-2012); e STJ - (HC
239550/RJ, Relatora Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 18/09/2012,
DJe 26/09/2012).

Asam, de inicio, incabive o presente habeas corpus subdgitutivo de recurso
proprio. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéncia, para veificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd pessivel de ser

sanado pela concessio da ordem, de aficio.

Conforme relatado, o impetrante busca a cassacéo do acdrdéao impugnedo,
"deter minando-se nova somatdria das penas do paciente, adotando-se a soma distinta

para as penas de reclusio e detencao as quais esta submetido™.

Sobre essa questéo trazida ao STJ passo afazer aandise

A Primera Camara Crimind do Tribund de Judica do Estado do Espirito
Santo corretamente assentou que, "em breve consulta a jurigorudéncia emanada pelas

Cortes Superiores - Superior Tribunal de Justica e Supremo Tribunal Feral -,
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observa-se nitida propensdo a admissdo da tese da possibilidade de unificacdo das

penas, independentemente de se tratar do regime de detencéo ou reclusdo”. E condui

(e-STJl. 64):

Nesse sentido, portanto, a partir do momento que o agente €
condenado por mais um crime, a despeito de ser apenado com
detencdo ou reclusdo, considera-se o resultado da soma ou
unificacdo das penas para a determinacdo do regime de
cumprimento.

Em sintonia a erudicdo excelsa, sobrevindo nova condenagéo,
entendo pela possibilidade de unificacdo das penas de reclusdo e

detencdo, podendo o resultado implicar cumprimento em regime

inicialmente fechado, motivo pelo gual ndo acolho a tese defensiva.

Dal 0 presente mandamus, no qua a impetrante - como dito acima- aega,

basicamente, congrangimento ilegd decorrente da unificacéo das sangdes de reclusfo com

aguelas de detencéo.

Todavia, 0 art. 111 da Le n. 7.210/1984, que trata da unificacéo das penas,

néo faz a digingdo pretendida pdo paciente, motivo pelo qua devem s consderadas

cumulaivamente tanto as penas de reclusfo quanto as penas de detencdo para efeito de

fixacdo do regime prisond, porquanto condituem reprimendas de mesma espéecie, ou sga,

ambas s30 penas privaivas de liberdade

A jurisprudénciado Supremo Tribund Federa é firme no sentido de que néo

conditui constrangimento ilegd - na unificag@o das penas - a soma de pena(s) de reclusio com

outra(s) de detencdo. Vea-se, atitulo de exemplo:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. ALEGACAO DE OFENSA AS REGRAS DE UNIFICACAO
DAS PENAS DE DETENCAO E RECLUSAO: INOCORRENCIA.
PRECEDENTES. RECURSO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. O art. 111 da Lei de Execucédo Penal estabelece que, em
condenacao por mais de um crime, para a determinacao do regime
de cumprimento considera-se o resultado da soma ou unificacéo
das penas, independentemente de serem de detencgdo ou reclusio.

2. E firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no
sentido de que a soma ou unificacdo das penas em execucao
definem o regime prisional de seu cumprimento, podendo o
resultado implicar a regressdo. Precedentes.
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3. Recurso ao qual se nega provimento.

RHC 118626, Relatora: Min. Carmen Luacia, Segunda Turma,
julgado em 26/11/2013, PUBLIC 02/12/2013).

No mesmo sentido, € a Jurisprudéncia desta Corte Superior de Judtica

HABEAS CORPUS REGIME PRISONAL. UNIFICACAO DAS
PENAS ART. 111 DA LEP. REU APENADO COM PENA DE
RECLUSAO E DE DETENCAO. SOMATORIO DE AMBAS AS
REPRIMENDAS PARA FIXACAO DO REGIME SEMI-ABERTO.
POSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Concorrendo penas de reclusdo e detencdo, ambas devem ser
somadas para efeito de fixacdo da pena, porquanto constituem
reprimendas de mesma espécie, penas privativas de liberdade.
Inteligénciado art. 111 da Lei 7.210/84.

2. Constatado que o paciente foi condenado a pena total superior a
4 anos, cabe a fixacdo do regime inicial semi-aberto (art. 33, § 2°,
b, do Cédigo Penal).

3. Ordem denegada.

(HC 79380/SP, QUINTA TURMA, Relator Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, Julgado em 21/08/2008, DJe 22/09/2008)

E as decisho aaxo - mesmo que indirgamente - confirmam o mesmo

entendimento (grifamos):

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS ART. 111 DA LEI
N. 7.210/84. REGIME INTEGRALMENTE FECHADO REGIME
ABERTO. RECLUSAO E DETENCAO. ORDEM DE
CUMPRIMENTO. TRANSFERENCIA DIRETA PARA O REGIME
ABERTO. IMPOSS BILIDADE.

1. A existéncia de varias condenacBes a penas privativas de
liberdade determinam a soma ou a unificagdo das penas para o fim
do estabelecimento do regimeinicial de cumprimento de pena.

2. A Lel das Execucbes Penais ndo trata especificamente da
hipotese da soma de penas privativas de liberdade de modalidades
distintas.

3. De acordo com os arts. 69 e 76 do Cdodigo Penal e 681 do
Cadigo de Processo Penal, no concurso de infracdes, executar-se-a
primeiramente a mais grave, devendo a pena de reclusdo ser
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cumprida antes da pena de detencéo.

4. Concorrendo penas de reclusio e detencéo, ambas com regime
inicial aberto, se do somatério ultrapassar quatro anos, ha a
possibilidade de fixacdo do regimeinicial semi-aberto.

5. Recurso improvido, recomendando-se celeridade ao Juizo das
ExecucOes para apreciar eventual direito de progressdo para o
regime semi-aberto.

(RHC 18664/RJ, SEXTA TURMA, Relatora Ministra MARIA
THEREZA DE ASSS MOURA, Julgado em 06/03/2007, DJ
26/03/2007 p. 283)

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CRIME
DE RESISTENCIA QUALIFICADA. PRINCIPIO DA CONSUNGCAO.
NAO INCIDENCIA NO CAD DOS AUTOS CRIMES
AUTONOMOS. AFASTAMENTO DA QUALIFICADORA DO
SEGUNDO DELITO, POIS RESTOU COMPROVADO QUE O
PACIENTE OFERECEU RESSTENCIA, NAO SUFICIENTE,
CONTUDO, PARA OBSTAR A SUA PRISAO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSMETRIA DA PENA.
RECONHECIMENTO DE DUAS CAUSAS ESPECIAIS DE
AUMENTO DE PENA. AUMENTO DA PENA ACIMA DA RAZAO
MINIMA  PREVISTA NA LEGISLACAO. AUSENCIA DE
MOTIVACAO CONCRETA. MERA UTILIZACAO DE CRITERIO
MATEMATICO (OBJETIVO). IMPOSSBILIDADE. HIPOTESE DE
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 443/STJ. CONCESSAO PARCIAL
DA ORDEM.

1. Para a aplicacdo do principio da consungéo pressupfe-se a
existéncia de ilicitos penais chamados de "consuntos', que
funcionam

apenas como estagio de preparacdo ou de execucdo, ou COmo
ondutas,

anteriores ou posteriores de outro delito mais grave.

2. No caso, ndo existe relacdo de subordinacdo entre as duas
condutas - roubo circunstanciado e resisténcia -, conforme
devidamente demonstrado pelas instancias ordinérias, inviavel a
aplicacdo do referido principio. Acresce-se a isso, ainda, o fato de
gue a adocao de entendimento estaria condicionada a uma anélise
aprofundada de todo o conjunto fatico-probatério dos autos, o que
se afigura inviavel na via estreita do habeas corpus.

3. Afigura qualificada do crime de resisténcia ocorre se 0 agente
efetivamente consegue obstar a execugdo da prisdo, que significa
"0 exaurimento da resisténcia ja consumada” (CELSO DELMANTO,
ROBERTO DELMANTO, ROBERTO DELMANTO JUNIOR e FABIO
MACHADO DE ALMEIDA DELMANTO. Cédigo Penal Comentado,
6.2ed., Rio de Janeiro: Renovar, p. 655).
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4. No caso dos autos, restou comprovado que o Paciente ofereceu
resisténcia, contudo, a conduta n&o foi suficiente para obstar a sua
prisdo. Nao ha, portanto, como imputar ao ora Paciente a
qualificadora prevista no 8 1.° do art. 329, do Codigo Penal.

5. A presenca de mais de uma majorante no crime de roubo ndo é
causa obrigatéria de exasperacéo da puni¢cdo em percentual acima
do minimo legal previsto, exceto quando constatada a existéncia de
circunstancias que indiquem a necessidade da exasperacao, o que
N&o ocorrera na espécie.

6. Simula n.° 443/STJ: "[o] aumento na terceira fase de aplicacéo
da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacéo
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacéo a mera
indicacdo do numero de majorantes." A auséncia de motivacao
concreta, com mera utilizacdo de critério matematico (objetivo)
para o aumento da pena acima da razao minima, portanto, € ilegal.

7. Quanto ao regime prisional, embora a pena definitivamente
imposta ao Paciente seja inferior a 8 (oito) anos de reclusédo, a
presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis autoriza a
fixacdo do regime prisional fechado para o inicial cumprimento da
pena reclusiva.

8. Habeas corpus parcialmente concedido para, mantida a
condenacdo, afastar a qualificadora do crime de resisténcia, bem
assm reformar a sentenca de primeiro grau e o acérdao
impugnados, na parte relativa a dosimetria da pena, reduzindo as
reprimendas impostas ao Paciente para 05 (cinco) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo, em regime inicial fechado e 13 (treze)
diassmulta, quanto ao crime de roubo; e 02 (dois) meses de
detencéo, em regime aberto, quanto ao crime de resisténcia simples.
A pena unificada resta totalizada em 05 (cinco) anos e 06 (seis)
meses de reclusdo, a ser cumprida emregime fechado

(HC 131161, QUINTA TURMA, Relatora Ministra LAURITA VAZ,
Julgado em 18/10/11, DJe 03/11/2011)

Por todo o exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0038734-5 HC 389.437 / ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 000238118201680035 00105532120128080024 105532120128080024 238118201680035
EM MESA JULGADO: 08/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE . GILCEIRDA SILVA FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



