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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°381.359 - SC (2013/0259761-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE . INDUSTRIAS ARTEFAMA S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : MOY SES BORGES FURTADO NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : S INDUSTRIAL AUTOMOTIVO E COMERCIO DE PECAS E
MATERIAL DE FRICCAO LTDA
ADVOGADO : MILENA SOLA ANTUNES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO BENTO DO SUL
ADVOGADO : CESAR AUGUSTO ACCORSI DE GODOY E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR. REVISAO.
SUMULA N. 7/STJ. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. DECLARACAO
DE POBREZA. PRESUNCAO RELATIVA. SUMULA N. 83/STJ.

1. O recurso especia ndo é sede propria para rever questdo referente a fixacdo
de honorérios advocaticios na hipétese em que sgja necessario reexaminar el ementos
féticos. Aplicacdo da Simulan. 7/STJ.

2. O 0rgdo julgador, de acordo com os elementos probatorios colacionados ao
feito, pode negar o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita ainda que tenha pedido
expresso da parte.

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Sdnel Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bas Cueva (Presidente) e Nancy Andrighi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°381.359 - SC (2013/0259761-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : INDUSTRIAS ARTEFAMA S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADO : MOYSES BORGES FURTADO NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : S INDUSTRIAL AUTOMOTIVO E COMERCIO DE PECAS E
MATERIAL DE FRICCAO LTDA

ADVOGADO : MILENA SOLA ANTUNES E OUTRO(S)

AGRAVADO - MUNICIPIO DE SAO BENTO DO SUL

ADVOGADO : CESAR AUGUSTO ACCORSI DE GODOY E OUTRO(S)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por INDUSTRIAS ARTEFAMA S/A (EM
RECUPERACAO JUDICIAL) contra decisio que negou provimento a agravo ante a incidéncia
das Simulasn. 7 e 83 do STJ.

Sustenta a recorrente que ndo ha faar em andise de fatos, visto que os dispostivos
tidos como violados ndo demandam andlise aprofundada, pois 0s argumentos quanto a necessidade
de serem os honorarios fixados de acordo com os parametros legais estipulados pelo Cadigo de
Processo Civil foram exaustivamente apresentados no curso do processo, sendo desnecessario o

reexame de provas.

Alega ainda que a Simula n. 83 do STJ n&o deve ser aplicada ao caso concreto, pois a
questdo em discussdo ndo estd pacificada. Acrescenta que a referida simula é absolutamente

contréria aos ditames congtitucionais, ndo podendo o relator dela se utilizar.
Pede a reconsideragdo da deciséo agravada.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°381.359 - SC (2013/0259761-9)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HONpRARIOS AD\{OCATiCIOS. VALOR. REVISﬁ:O.
SUMULA N. 7/STJ. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. DECLARACAO
DE POBREZA. PRESUNCAO RELATIVA. SUMULA N. 83/STJ.

1. O recurso especia ndo é sede propria para rever questdo referente a fixagdo
de honorérios advocaticios na hipétese em que sgia necessario reexaminar elementos
féticos. Aplicacdo da Simulan. 7/STJ.

2. O 6rgéo julgador, de acordo com os elementos probatdrios colacionados ao
feito, pode negar o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita ainda que tenha pedido
expresso da parte.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O recurso ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser mantida por seus
proprios fundamentos, assim expressos:

"Tratarse de agravo interposto por INDUSTRIAS ARTEFAMA SA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL contra decisdo que inadmitiu recurso especial em razéo
daincidéncia das Simulasn. 7 e 83 do STJ.

Alega a agravante, em sintese, que 0 recurso especial atendeu aos requisitos
de admissibilidade, razéo pela qual requer o seu processamento.

E o relatdrio. Decido.

No presente caso, foi interposto recurso especia contra acérddo assim
ementado:

'CONTRATO DE LOCAGCAO - MUNICIPIO DE SAO BENTO DO SUL -
INCENTIVO PARA INSTACAO DE NOVAS EMPRESAS - TERMINO DO
PRAZO CONTRATUAL - INERCIA PARA DESOCUPAR O IMOVEL - ACAO DE
DESPEJO - POSSIBILIDADE

No caso de locagdo ndo residencial por prazo determinado em que a locadora
notifica os réus antes do término contratual sobre o desinteresse na manutencéo da
relacdo juridica, ndo ha como impelir o locador de promover a renovagao contratual.'
(e-STJ, fl. 879).

A parte recorrente argumenta que o art. 20, 8§ 3°, do Cdodigo de Processo Civil
foi violado visto que a verba honoréria foi fixada sem que fossem observados os
pardmetros legais estabel ecidos nesse dispositivo legd.

Sustenta ainda ofensa aos arts. 2° e 4° da Lei n. 1.060/50, argumentando n&o
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ter condicbes de arcar com as custas processuais, tendo em vista estar em processo
de recuperacdo judicid.
| - Art. 20, 88 3°e 4°, do CPC

E entendimento deste Tribunal que 'sé é permitido modificar valores fixados a
titulo de honorarios advocaticios se estes se mostrarem irrisorios ou exorbitantes,
exigindo-se, ainda, que as instancias ordinérias ndo tenham emitido concreto juizo de
valor sobre os critérios estabelecidos no 8§ 3° do artigo 20 do CPC (grau de zelo
profissional, lugar de prestagéo do servico, natureza e importancia da causa, trabaho
redizado pelo advogado e tempo exigido para o desempenho do seu servigo)' (AgRg
no AREsp n. 327.600/SC, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de
30/8/2013).

Confiram-se ainda estes precedentes: EDcl no REsp n. 1.212.372/SP, relator
Ministro Mauro Campbell Margues, Segunda Turma, DJe de 4/9/2013; AgRg no
REsp n. 1.318.521/MG, relator Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe de
22/8/2013; REsp n. 1.358.372/MG, relatora Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJe de 20/8/2013.

Consoante consignado no voto condutor do acdrddo recorrido (e-STJ, fls.
122/125), os honorarios advocaticios foram fixados em R$ 1.500,00 (mil e
guinhentos reais), em relacdo a parte recorrente, conforme as condicdes enumeradas
no art. 20, 88 3° e 4°, do CPC.

Os valores definidos pdo Tribunal de origem ndo se mostram irrisdrios nem
exorbitantes. Desse modo, nd ha como conhecer do recurso especial, visto que,
para aferir eventual equivoco da Corte a quo no que diz respeito ao estabelecimento
da verba honoraria e, por conseguinte, concluir pela ocorréncia de contrariedade aos
dispositivos legais mencionados, é necessario revolver o conjunto fético-probatério
dos autos, procedimento gue encontra 6bice na Simulan. 7/STJ.

Il - Arts. 2°e 4°daLe n. 1.060/50

Alega a parte recorrente violagcdo dos arts. 2° e 4° da Le n. 1.060/50. Em
sintese, aduz que declarou ndo ter condigdes de suportar as despesas processuais e
gue, como assistente da massa falida, é evidente sua dificuldade financeira, razéo
pela qua pleiteiaa concessao do beneficio da justica gratuita.

Ocorre que a decisdo proferida pelo Tribuna de origem, ao indeferir o pedido
de assisténcia judiciaria gratuita da ora recorrente, pessoa juridica, conclui que a
mera declaragdo de pobreza, por s s, ndo autoriza a concessdo do beneficio da
gratuidade dajustica.

Nesse sentido, observo que a decisdo proferida peo Tribunal a quo, de
indeferir o pedido de concessdo de assisténcia judiciaria gratuita, estd em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. Confiram-se 0s seguintes
precedentes:

'EMBARGOS DE DIVERGENCIA. SINDICATO. PESSOA JURIDICA
SEM FINS LUCRATIVOS. GRATUIDADE DE JUSTICA. NECESSIDADE
DE PROVA DA MISERABILIDADE. INSUFICIENCIA DE DECLARAC}AO
DE POBREZA. - Na linha da jurisprudéncia da Corte Especial, as pessoas
juridicas de direito privado, com ou sem fins lucrativos, para obter os
beneficios da justica gratuita, devem comprovar o estado de miserabilidade,
ndo bastando simples declaracdo de pobreza. Embargos de divergéncia
providos. (EREsp n. 11.85.828/RS, relator Ministro Cesar Asfor Rocha,
Corte Especial, DJe de 197/2011.)
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'RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. PESSOA JURIDICA SEM FIM LUCRATIVO. ENTIDADE
FILANTROPICA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA
HIPOSSUFICIENCIA. 1. O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita somente pode
ser concedido a pessoa juridica, independentemente de ser ou néo de fins lucrativos,
se esta comprovar que ndo tem condi¢Bes de arcar com as despesas do processo
sem o0 comprometimento da manutencdo de suas atividades. Nesse sentido: ERESp
1.015.372/SP, Corte Especia, Relator o Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe
de 01/07/2009; AgRg nos EREsp 949.511/MG, Corte Especia, Relator o Ministro
ARl PARGENDLER, DJe de 09/02/2009; EREsp 321.997/MG, Corte Especidl,
Relator o Ministro CESAR ASFOR ROCHA, DJ de 16/08/2004. 2. O Egrégio
Supremo Tribunal Federa firmou o entendimento de que 'o beneficio da gratuidade
pode ser concedido a pessoa juridica apenas se esta comprovar que dele necessita,
independentemente de ser ou ndo de fins lucrativos, ndo bastando, para tanto, a
simples declaracdo de pobreza (AgRg no RE 192.715/SP, 22 Turma, Relaor o
Ministro CELSO DE MELLO, DJ de 09/02/2007). 3. E plenamente cabivel a
concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita as pessoas juridicas, em
observancia ao principio constitucional da inafastabilidade da tutela jurisdiciona
(CF/88, art. 5°, XXXV), desde que comprovem insuficiéncia de recursos (CF/88,
art. 5°, LXXIV). E que a elas ndo se estende a presunc&o juris tantum prevista no art.
4° da Le 1.060/1950. 4. Recurso especiad a que se nega provimento." (REsp n.
1.064.269/RS, relator Ministro Raul Aralljo, Quarta Turma, DJe de 22/9/2010.)

Assim, aplica-se 0 enunciado da Simula n. 83 do STJ no presente caso, .

[11 - Concluséo

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se."

Consoante registrado no voto condutor do acordéo recorrido, os honorérios advocaticios

foram fixados em obediéncia as condi¢tes enumeradas no art. 20, 88 3° e 4°, do CPC.

Desse modo, ndo ha como conhecer do recurso especia, visto que, para aferir eventua
equivoco da Corte a quo no que diz respeito a0 estabeecimento da verba honoréria e, por
conseguinte, concluir pela ocorréncia de contrariedade aos dispostivos legais mencionados, é
necessario reexaminar o conjunto fético-probatério dos autos, procedimento que também encontra
Obice na SUmulan. 7/STJ.

A conclusdo do acdrdéo recorrido esta em sintonia com a orientacdo desta Corte de que
a declaracdo de pobreza objeto do pedido de assisténcia judiciaria gratuita implica presuncao relativa
de veracidade, que pode ser afastada se 0 magistrado entender que ha fundadas razbes para crer

gue o requerente ndo se encontra no estado de miserabilidade declarado.

Nesse sentido, confiram-se o0s seguintes julgados. Terceira Turma, RESp n.
1.233.379/SP, relator Ministro Sidnel Beneti, DJe de 11.10.2012; Quarta Turma, AgRg no ARESp n.
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155.037/MG, relator Ministro Raul Aradjo, DJe de 31.8.2012; e Terceira Turma, AgRg no Ag n.
1.259.549/RJ, relator Minigtro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe de 27.6.2011.

Caso, pois, de aplicacdo do digposto na Simulan. 83/STJ.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0259761-9 AREsp 381.359/ SC

NUmeros Origem: 1009323620128240000 20110670825 20110670825000100 20110670825000200
20110670825000201 20110670825000300 20110670825000301 58090082815
58100062730 62732620108240058

EM MESA JULGADO: 07/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : INDUSTRIASARTEFAMA S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : MOYSES BORGESFURTADO NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : SINDUSTRIAL AUTOMOTIVO E COMERCIO DE PECASEMATERIAL DE
FRICCAO LTDA
ADVOGADO : MILENA SOLA ANTUNES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO BENTO DO SUL
ADVOGADO : CESAR AUGUSTO ACCORSI DE GODOY E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . INDUSTRIASARTEFAMA S/A - EM RECUPERAGAO JUDICIAL
ADVOGADO : MOY SES BORGES FURTADO NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : SINDUSTRIAL AUTOMOTIVO E COMERCIO DE PECASEMATERIAL DE
FRICCAO LTDA
ADVOGADO : MILENA SOLA ANTUNES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO BENTO DO SUL
ADVOGADO : CESAR AUGUSTO ACCORS| DE GODOY E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva
(Presidente) e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



