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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.066.197 - PR (2008/0127068-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: JULIO CESAR DE SOUZA E OUTROS

: REGINALDO NOGUEIRA GUIMARAES

: FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
: ADONIS GALILEU DOS SANTOS E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL -
PETROS. COMPLEM ENTAC}AO DE APOSENTADORIA.
EXIGENCIA DE IDADE MINIMA. POSSIBILIDADE. APLICAC,‘AO
DO DECRETO 8124078 E DA LEl 6.43577. MATERIA
PACIFICADA. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A egrégia Segunda Secéo desta Corte, por ocasido do julgamento do
Recurso Especid n° 1.135.796/RS, sob a relatoria da eminente Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, firmou o entendimento de que 1) "O
Decreto 81.240/78, ao estabelecer a idade minima de 55 anos para o
pagamento de complementacdo de aposentadoria, ndo exorbitou as
disposi¢cOes da Le 6.435/77"; 11) "A partir da entrada em vigor do
Decreto 81.240/78, o que se deu na data de sua publicagdo, em
24.1.78, patrocinador e assistidos ficaram obrigados ao cumprimento
no novo regime juridico. Os célculos atuariais do valor das
contribuicbes a serem vertidas para o custeio dos beneficios
passaram, pois, a ser feitos segundo os critérios cogentes da Lei
6.435/77 e seu regulamento, o Decreto 81.240/78"; 111) "Legalidade
da aplicacdo do limite etario aos participantes que ingressaram na
Fundacdo Petrobras de Seguridade Social - PETROS a partir de
24.1.78, nos termos da ressalva constante do art. 31, IV, do Decreto
81.240/78, com a redacao dada pelo Decreto 2.111/96".

2. No caso dos autos, os agravantes aderiram ao plano de beneficio da
entidade de previdéncia FUNDAGCAO PETROBRAS DE SEGURIDADE
SOCIAL - PETROS, ora agravada, em data posterior a entrada em vigor
do Decreto 81.240/78, razéo pela qua estdo sujeitos ao limite etério
estabelecido por seu art. 31, 1V.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministiros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de agosto de 2014(Data do Julgamento)
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MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.066.197 - PR (2008/0127068-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : JULIO CESAR DE SOUZA E OUTROS
ADVOGADO : REGINALDO NOGUEIRA GUIMARAES
AGRAVADO : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADO : ADONIS GALILEU DOS SANTOS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo regimentd contra decisdo monocrética (e-STJ FIs. 473/475)
desta relatoria, que negou seguimento ao recurso especia, sob 0s seguintes fundamentos. 1) as
Turmas que compdem a Segunda Secao desta Corte, ao julgar recursos idénticos aos dos presentes
autos, envolvendo a Fundacdo Petrobrés de Seguridade Socid — PETROS —, firmaram orientacéo
de que € legitimo o uso de redutor de cardter et&io em clculo de complementacdo de
aposentadoria, com base no Decreto 81.240/78, ressalvada a Situagdo dos participantes que
ingressaram no plano de beneficio antes de 191/1978, o que ndo é o caso; | 1) o Decreto 81.240/78,
bem como o Regulamento do Plano de Beneficios da PETROS de 1979, a0 estabelecerem a
exigéncia do limite etario para a obtencéo da complementacdo de aposentadoria, ndo extrapolaram
os limites estabelecidos pela Le 6.435/77; 111) pela dinea "c', verificase que os recorrentes
trouxeram a colagdo dois arestos paradigmas. um do Tribuna Superior do Trabaho e outro do
Tribund de Justica do Estado do Parand Quanto a este, cumpre destacar que, nos termos da
Simula 13/STJ, "a divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo enseja recurso
especial”. Quanto aquele, segue obstado o transito do apelo nobre, em virtude do descumprimento
do disposto nos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

Alega que "a tdnica do Recurso Especial residiu no momento exato em que tais
regras passaram a viger, pois, nao obstante esse indigitado Decreto seja de 01 de janeiro de
1978, existiam condi¢bes para que tais regras alcancassem seus beneficiarios, conforme
ampla demonstracdo nas razdes recursais, totalmente ignoradas e sequer mencionadas no
acérdao ora Agravado, o qual deixou a sensacdo de resposta a recurso especial de outra

parte, que ndo os ora Agravantes' (e-STJ, fl. 486).

Afirma que, se nas datas de ingresso, todas anteriores a 28 de novembro de 1979, os
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autores "requereram a inscricdo como mantenedores-beneficiarios, de acordo com o
regulamento béasico, por 6bvio que esse regulamento somente pode ser aquele de fls. 57 e
seguintes, onde nenhuma mencéo se fazia acerca de limite de idade para concessdo de
complementacéo de aposentadoria, visto que, o ESTATUTO juntado com a contestacéo,

somente encontrou vigéncia a partir de 28.11.1994" (e-STJ, fl. 489).

Ressdlta que a complementacdo dos proventos da aposentadoria € regida pelas
normas em vigor na data da admissdo do empregado, observando-se as alteragOes posteriores,
desde que mas favoraveis a0 benefici&io do direito, pugnando pela reforma da decisdo

monocrética.

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.066.197 - PR (2008/0127068-0)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE . JULIO CESAR DE SOUZA E OUTROS
ADVOGADO . REGINALDO NOGUEIRA GUIMARAES
AGRAVADO : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADO : ADONIS GALILEU DOS SANTOS E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Em que pese a
argumentacdo tecida nas raz0es recursais, ndo merece éxito a insurgéncia, devendo ser mantida a
deciséo agravada por seus proprios fundamentos.

Com efeito, a egrégia Segunda Secéo desta Corte, em 13/11/2013, por ocasido do
julgamento do REsp 1.135.796/RS, que tratou da mesma questdo versada nestes autos, firmou
orientacdo de que € legitimo o uso de redutor de carater etério em cdculo de complementacdo de
gposentadoria, com base no Decreto 81.240/78, ressalvada a Situagdo dos participantes que
ingressaram no plano de beneficio antes de 24/1/1978 (data da entrada em vigor do Decreto
81.240/78), o que ndo é o caso, pois, "de conformidade com as copias das carteiras de trabalho
de fls. 23/55, constata-se que os autores foram admitidos apos a vigéncia do Decreto n°
81.240/ 78, na empresa Ultrafertil SA, vinculada a Petrobras" (e-STJ, fl. 368).

A proposito, cumpre transcrever a ementa do referido acdrdao:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. LIMITE DE IDADE.
DECRETO 81.240/78. LEI 6.435/77. VALIDADE. EXIGENCIA, DATA
DA PUBLICACAO DO DECRETO. OMISSAO. CONTRADICAO.
EXISTENCIA.

1. S50 cabiveis embargos de declaracdo quando ha omissdo e
contradicao entre a fundamentagéo e a concluséo do julgado.

2. O Decreto 81.240/78, ao estabelecer a idade minima de 55 anos
para o pagamento de complementacdo de aposentadoria, nado
exorbitou as disposicOes da Lel 6.435/77. Precedentes.

3. A partir da entrada emvigor do Decreto 81.240/78, o que se deu na
data de sua publicacéo, em 24.1.78, patrocinador e assistidos ficaram
obrigados ao cumprimento no novo regime juridico. Os calculos
atuariais do valor das contribuicdes a serem vertidas para o custeio
dos beneficios passaram, pois, a ser feitos segundo o0s critérios
cogentes da Lel 6.435/77 e seu regulamento, o Decreto 81.240/78.

4. Legalidade da aplicacdo do limite etario aos participantes que
ingressaram na Fundacao Petrobréas de Seguridade Social - PETROS
a partir de 24.1.78, nos termos da ressalva constante do art. 31, IV, do
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Decreto 81.240/78, com a redacéo dada pelo Decreto 2.111/96.

5. Embargos de declaracéo acolhidos com efeitos modificativos.
Recurso especial provido.”

(EDcl no REsp 1.135.796/RS, Relatora p/ acordao a Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, DJe de 2/4/2014)

Conforme se verifica, também ficou consolidado o entendimento segundo o qua o
Decreto 81.240/78, bem como 0 Regulamento do Plano de Beneficios da PETROS de 1979, ao
estabelecerem a exigéncia do limite et&rio para a obtencdo da complementacéo de aposentadoria,
néo extrapolaram os limites estabel ecidos pela Le 6.435/77.

No mesmo sentido, confiram-se também os seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. PRETENSAO DE PREQUESTIONAR
DISPOS TIVOS DA CONSTITUICAO FEDERAL. IMPOSS BILIDADE.
PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA.  LIMITE DE |IDADE. DESCABIMENTO.
PRECEDENTE. MATERIA PACIFICADA. DATA DE FILIAQAO.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. PROVIMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1.- Com relacdo ao pedido de manifestagdo dessa Corte sobre artigo
da Constituicdo Federal apontado como violado, bem como da
alegada ilegalidade do artigo 31 Decreto n. 81.240/78 frente a
Congtituicdo Federal de 1988, para fins de prequestionamento, tal
pretensdo vai além da competéncia deste Pretdrio Excelso, sendo
remansoso 0 entendimento neste Sodalicio no sentido da
impropriedade de tal pretensdo em sede de Recurso especial.

2.- A e. 42 Turma, no julgamento do REsp n. 1.125.913/RS (Rel. Min.
Luis Felipe Saloméo, unanime, DJe de 12.11.2010), decidiu que é
legitimo o estabelecimento do limite de idade em 55 anos promovido
pelo Decreto n. 81.240/1978, sem extrapolar os parametros fixados na
Lei n. 6.435/1977, que ndo veda tal pratica, além de ser imperativo a
manutencdo do equilibrio atuarial da instituicdo de previdéncia
complementar.

3.- No caso dos autos, a Agravante aderiu ao plano de beneficio da
entidade de previdéncia FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE
SOCIAL PETROS, ora Agravada, no dia 11 de setembro de 1978, isto
guer dizer, em data anterior a alteracdo do Regulamento do Plano de
Beneficio da Petros/1979 (Decreto n. 81.240/78), que se deu no dia 29
de novembro de 1979. Sua filiacdo, por conseguinte, ndo deve sofrer
asrestricoes do referido diploma legal.

4.- Agravo Regimental provido para negar provimento ao Recurso
Especial.”

(AgRg no REsp 1.172.363/RS, Relator o Ministro SIDNEI BENETI -
SEGUNDA SECAO - DJe de 20/8/2012)
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"PREVIDENCIA PRIVADA. PETROS COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. LIMITE ETARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. LEGALIDADE. RAZOABILIDADE.
EQUILIBRIO ATUARIAL.

1. O Supremo Tribunal Federal ja firmou entendimento no sentido de
gue a questdo relativa a decreto, que a pretexto de regulamentar
determinada lei, extrapola o seu ambito de incidéncia, € tema que se
situa no plano da legalidade, e ndo da constitucionalidade.

2. O Decreto n. 81.240/78 e, por consequéncia, o Regulamento do
Plano da PETROS1979, ndo extrapolaram ao estipular o limite etario
e mantiveram-se dentro do limite da discricionariedade conferida pela
lei, significando que apenas desceu a detalhes que a Lei n. 6.435/77
deixou em aberto; sobressaindo, ainda, que € razoavel e necessario a
busca da preservacéo do equilibrio atuarial.

3. O Decreto n. 81.240/78, em seu art. 31, IV, ressalvou a situacéo
apenas dos participantes que ingressaram no plano de beneficio antes
de 1° de janeiro de 1978, o0 que ndo é o caso dos autos, pois 0s
autores aderiram ao plano de complementacao de aposentadoria apos
a alteracdo que previa a condicao etéria de 55 anos.

4. Provido o Recurso Especial da PETROS e julgado prejudicado o
Recurso Especial de ADI DE OLIVEIRA BORBA E OUTROS"

(REsp 1.125913/RS, Relator o eminente Minitro LUIS FELIPE
SALOMAO, DJe de 12.11.2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. FIXACAO DO LIMITE
DE IDADE MINIMA. POSSBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
MANUTENCAO.

1.- Consoante decidiu a Segunda Secdo, no julgamento do Resp
1.135.796/RS (Rel2. Min2. NANCY ANDRIGHI, sessao realizada no dia
9/5/2012), é legitimo o estabelecimento do limite de idade em 55 anos
promovido pelo Decreto n. 81.240/1978, sem extrapolar os parametros
fixados na Lel n. 6.435/1977, que ndo veda tal pratica, além de ser
imperativo a manutencdo do equilibrio atuarial da instituicdo de
previdéncia complementar, sendo aplicavel ao participante que aderiu
ao plano de previdéncia quando esse ja continha clausula com essa
previsao.

2.- Agravo Regimental improvido.”

(AgRg nos EDcl no REsp 1.299.763/CE, Relator o Minisro SIDNEI
BENETI, DJe de 29/6/2012)

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0127068-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.066.197 / PR

NUmeros Origem: 1292000 200000000129 200400020309 2548561 255856102
55198 9900119134

EM MESA JULGADOQO: 05/08/2014

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE - JULIO CESAR DE SOUZA EOUTROS
ADVOGADO : REGINALDO NOGUEIRA GUIMARAES
RECORRIDO : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADO : ADONIS GALILEU DOS SANTOS E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagtes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JULIO CESAR DE SOUZA E OUTROS
ADVOGADO - REGINALDO NOGUEIRA GUIMARAES
AGRAVADO : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADO : ADONIS GALILEU DOS SANTOS EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdlomao votaram com o Sr. Ministro Relator.



