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EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V, CPC. VIOLACAO
LITERAL A DISPOSITIVO LEGAL. INOCORRENCIA.

1 — O mango da acdo rescisdria €, por principio, medida judidd excepciond, e sua
admissfo deve ser rediritiva, em atencdo ao principio da seguranca juridica
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2 — N&@o merece prosperar a pretensdo rescisdria nos casos em gue os digpodtivos
ventilados pelo postulante e a matéria trazida para dedinde néo tenham sido examinados
pelo julgado o qud se postula a descondtituicéo.

3 — Acéo rescisdria cujo pedido € julgado improcedente.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Tercaira Secdo do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tequigréficas a seguir, A Terceira Secdo, por unanimidade, julger
improcedente a acdo rescisdria, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. As Sras.
Minigras Mailza Maynard (Desembargadora Convocada do TYSE) (Revisora), LauritaVaz
e Maria Thereza de Asss Moura e os Srs. Minidros Sebadtido Reis Jinior, Marco Aurdlio
Bdlizze Moura Ribero, Regina Hdena Costa e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Rdator.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Minisro Jorge Muss.

Bradllia (DF), 13 de agosto de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator): Trata-se de

acao rescisdria por meio da qud os requerentes, com fulcro na dinea “€’ do inciso | do art.
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105 da CF, nos arts. 282, 283, 295, 485, V, 487, |, e 488 do CPC, pretendem a resciséo do
acordao da Sexta Turma deste Superior Tribund de Judtica, nos autos do Recurso Especid n.
93151/SP, assm ementado:

RESP — ADMINISTRATIVO — SERVIDOR PUBLICO — ANISTIA —
EFEITOS— A Le n° 6.683, de 28 de agosto de 1979 — Concede Anistia— admitiu
0 retorno do servidor a Administracdo Publica, condicionando a existéncia de
vaga e ao interesse da Administragéo (art. 3°). A Emenda Congtituciona n° 26/85
anpliou o direito, para incur o pagamento de diferencas, gratificacbes e
adicionais. Sentenca que julga agéo proposta antes da EC ndo pode indluir direitos
reconhecidos posteriormente. Caso o faga, ha o vido de decisdo ultra petita.
Afronta ao principio do contraditério.

(REsp 93151. Relator Minigtro Luiz Vicente Cernicchiaro. Sexta Turma. DJ de
02.12.1996).

Aduzem os autores que pleitearam, em acdo ordindria, 0 retorno ao quadro
funcond do Minigério da Fazenda, na condicéo de Fiscais de Tributos Federais, seguido de
todas as vantagens ainentes aos respectivos cargos e fungdes, dos quas haviam sdo
compulsoriamente aposentados, em decorréncia da aplicacdo da Le n. 6.683/79 — Ld da
Anidia

Em primera indéncia, a acéo proposta fo julgada parcidmente procedente
para determinar 0 retorno dos pleteantes a0 sarvigo aivo, N0 MesSMOo cargo que ocupavam na
data do afastamento, sobrevindo, portanto, a descondituicdo do ao minideid de
aposentacdo. A deciso judicid negou o pleito no tocante ao pagamento dos atrasados e fixou
0s honorarios advocaticios em dez sdaios minimos. O tempo de afastamento foi consderado
gpenas para eeto de gposentadoria, penso, tranderéncia para a reserva ou reforma, a teor
do disposto nos arts. 21 e 22 do Decreto n. 84.143/79 eno art. 11 daLea n. 6.683/79.

A 22 Turmado Tribund Regiond Federal da 32 Regido deu parcid provimento
a0 recurso de gpelacdo para deferir, em complemento, 0 pagamento das diferencas,
gratificacOes, adiconas e outras vantagens, com efeitos financaros a partir de 27.11.85 — data
da promulgecéo da EC 26/85 —, observada a prescricdo quinquend, e para fixar a verba

honor&riaem 15% sobre o montante da condenacéo. In verbis:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. ANISTIA. EMENDA
CONSTITUCIONAL N©° 26/85. RETROACAO DOS EFEITOS
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PATRIMONIAIS.

I. A Le 6683 condicionou a reversao ao servico aivo a existéncia de vaga e ao
interesse da administracdo, néo gerando qualquer outro direito.

1. O art. 4° da Emenda Condituciond n° 25/85, posshilitou aos servidores
atingidos pelos atos revolucionérios a retroacdo dos efeitos patrimoniais a partir de

sua promulgacao.
IIl. Honorérios advocaticios devem ser fixados em 15% sobre o totd da

condenacao.
IV. Recurso da ré ndo conhecido. Recurso dos autores e remessa oficid
parcia mente provido.

O recurso especid interposto pela Unido fai julgado parcidmente procedente.
O aresto determinou a exclusdo dos beneficios da EC n. 26/85, sob o fundamento de decisdo
ultra petita, ressaltando que a ampliacéo do diréto dos autores, garantida pela edicéo da
norma condtituciona, aconteceu em momento posterior a propositura da acdo. Na ocasiéo,

reduziu também a verba honoraria para 10% sobre o vaor da condenacéo.

Alegam os demandantes, nesta acao origindria, ofensa aos incisos |, |1 e lll do
at. 101 da Emenda Condituciond n. 1, de 17 de outubro de 1969, bem como a0 INGD
XXXVI do art. 5° da Condtituicéo Federd de 1988.

Com fundamento no art. 485, V, do CPC, pedem a anulagdo do acordéo
proferido, para que sga reconhecido o diraito dos autores ao pagamento de diferencas,
gratificacOes, adicionas e outras vantagens dinentes ao periodo de afastamento do cargo, com
a condenacao da Uni&o ao pagamento de honorarios e cudas.

A Unido fa regularmente citada, conforme art. 234 do RISTJ (fl. 179), para
responder aos termos da acdo. Em sua contestaggo (fls. 186/193), regidira que a irresgnacéo
gponta ofensa a digpodtivo condituciond, 0 que, por conseguinte, Nndo pode ser dvo de
pronunciamento pelo Superior Tribund de Justica Em vida do exposto, propugna pelo
indeferimento liminar da rescisdria, com fundamento nainépciadainidd (art. 295, |, CPC).

No méito, sugtenta que, no momento da propositura da acdo, ndo havia
previsdo legd quanto ao pagamento das diferencas e vantagens dmegadas, que nem sequer
foram requeridas pela parte diva da demanda. Pleteaa, portanto, que, caso inadmitida a
degacdo de inépcia da inidid, sgja a presente acdo julgada improcedente, com a consequente
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condenacéo dos autores ao pagamento dos onus referentes a sucumbéncia

Em réplica (fls 196/203), requerem os postulantes o desentranhamento da
contestacdo por aegada intempestividade e rebatem a tese de imposshilidede de exame de
matéria condtituciond, impedimento que adegam ocorrer apenas em caso de recurso. No
mérito, reprisam os argumentos aduzidos na peticéo iniad.

Em sguida, autor e réu gpresentaram razbes finas (fls. 215/218 e fls
222/226).

O Minigério Piblico Federa opinou, as fls 234/238, pela improcedéncia da
acao rescisoria, conforme ementa que a seguir colaciono:

ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA. RETORNO. FISCAIS DE

TRIBUTOS FEDERAIS. LElI N° 6.683/79. EC N° 2/85. PAGAMENTO

RETROATIVO.

- N&o viola litera dispostivo de le, habil a determinar a sua rescisdo, o acordao

que exclui verbas néo pedidas nainicid.

- Aplicabilidade do art. 460 do CPC.

- Pelaimprocedéncia da agéo rescisdria.

Os autos foram autuados em 21 de janeiro de 1998 e didribuidos ao em.
Minigtro William Petterson (fl. 178). No dia 14 de margo de 2001, o feito foi atribuido ao em.
Minidgro Paulo Gdlatti (fl. 227). Em 22 de janero de 2010, didribuido ao em. Minigro
Haroldo Rodrigues - Desembargador Convocado do TYCE (fl. 240). Na data de 15 de mao
de 2012, aribuido a em. Minisra Alderita Ramos de Oliveira - Desembargadora Convocada
do TJPE (fl. 318). Em 24 de agosto de 2012, didribuido a em. Minidra Assusete Magahdes
(fl. 329). Por fim, os autos foram atribuidos a minha relaoria no dia 4 de aoil de 2014 (fl.
342).

E o rdatdrio.

Ao revisor, conforme disposto no art. 35, |, do RISTJ.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator): Por primero,
€ de rigor pontificar que os autores sdo partes legitimas para a propositura da agdo, conforme
o digposto no art. 487, |, do CPC, e que a acéo rescisria foi guizada dentro do prazo legd,
uma vez que 0 acdrddo rescindendo trangtou em julgado no dia 26 de junho de 1997 e a
presente demanda fo protocolada em 21 de janeiro de 1998. Observado, portanto, o biénio

legd previsto no art. 495 do Cadigo de Processo Civil.

As cudtas foram devidamente recolhidas, conforme guia de depdsito juntada a
fl. 172.

Passo, portanto, a andise das prdiminares suscitadas.

Em primero lugar, os requerentes, em réplica (fls 196/203), platdam o
desentranhamento da contestacéo apresentada pela Unido, por suposta intempestividade. Na
espécie, verificase que a Procuradoria-Gerd da Unido fal citadaem 19 de marco de 1998 ea
contestagio protocolizada perante este Superior Tribund em 13 de agosto do mesmo ano. A
Uni&o fal assnadado o prazo de 30 (trinta) dias para resposta, conforme mandado de citacdo
acostado afl. 182.

Quanto a0 tema em discussio, este eg. Tribund Superior ja exarou
entendimento no sentido de ser também aplicave o prazo privilegiado estabelecido peo art.
188 do CPC nas acles rescisdrias. Sendo vgamos

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. PRAZO PARA
CONTESTACAO. ARTIGO 188 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. A regra do artigo 188 do Cadigo de Processo Civil, referente a dilacdo de
prazos processuals, € aplicavel ao prazo de resposta para a agao rescisoria.

2. Precedentes do STF e do STJ.

3. Recurso especia conhecido.

(REsp 363780/RS. Relator Ministro Paulo Gallotti. Sexta Turma. DJ 02.12.2002)

ACAO RESCISORIA. PRAZO EM QUADRUPLO PARA AUTARQUIA
OFERECER CONTESTACAO.
MANTEM-SE O BENEFICIO ESTABELECIDO PELO ART. 188 DO CPC,
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MESMO APOS O ADVENTO DA CARTA POLITICA DE 1988. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(AgRg na AR 250/MT. Relator Minigro Barros Monteiro. Segunda Segdo. DJ
06.08.1990).

Em decisdes monocréticas mas recentes, os em. Ministros Francisco Facdo e

Mauro Campbel Marques pronunciaram-se no mesmo santido:

“(...) O recorrente aega violacdo ao art. 319, do CPC, sustentando que, na
hipétese de rescisdria, ndo ha previsio de prazo em quéadruplo para a Fazenda
Plblica contestar.

(...) Em relagdo a0 prazo para a Fazenda Publica contestar ag8o rescisria, esta
eg. Corte de Justica ja deliberou sobre a aplicacdo do art. 188, do CPC, (...)".
(AREsp 025693. Relator Minigtro Francisco Falcéo. DJ 28.11.2011).

“Trata-se de agdo rescisdria proposta (...) contra a Fazenda Naciond, objetivando
rescindir acérddo proferido por esta Corte que reconheceu a ndo incidéncia da
correcdo monetéria de créditos escriturais judicidmente reconhecidos, mais
especificamente créditos-prémio de IPI referentes a0 periodo de 12.5.1990 a
5.10.1990.

(...)

Aferida a tempestividade da ac&o rescisoria (...), determino a citagcdo do(s) réu(s)
para resposta no prazo legd de 15 (quinze) dias, ao quadruplo, totaizando 60
(sessenta) dias, na forma dos arts. 188 c/c 491, do CPC e art. 234, do RISTJ.

(...)
(AR 4.788/SP. Relator Ministro Mauro Campbell Marques. DJ 04.10.2011).

Dessa forma, conquanto ndo assndada, no despacho que recebera a inidd e
determinara a citagdo, a observacdo acerca da prerrogativa assegurada a Uniéo pelo art. 188
do CPC, é digpensivel debate acerca de sua gplicacdo no caso de acéo rescisdria, em face do
entendimento acima demondtrado.

Assim sendo, n&o vigora a degada intempestividade da contestacéo, formulada
pelos autores.

Outrossm, a Unido suscita prdiminar no sentido de que a irresgnacéo aponta
violacdo a dispogtivo condituciond, que, por conseguinte, ndo pode ser dvo de
pronunciamento pelo Superior Tribund de Justica. O arrazoado N0 merece prosperar, uma

vez que o art. 105, |, “€’, da CF, prevé como competéncia originaiado Superior Tribund de
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Jugtica 0 processamento e julgamento das agdes rescisdrias de seus julgados,

Asam, cumpridos 0s pressupostos para 0 regular prosseguimento da acéo
rescisria, passo a apreciar 0 méito do pedido.

Inicidmente, é cedico que 0 mango da acdo rescisiria €, por principio, medida
judida excepciond, e sua admissio deve ser redritiva, em atencdo ao principio da seguranca
juridica. Por razéo, o atigo 485 do CPC agpresenta rol taxativo das hipoteses de seu
cabimento. Verbis:

"l - severificar que foi dada por prevaricacdo, concussao ou corrupcao do juiz,

Il - proferida por juizimpedido ou absolutamente incompetente;

Il - resultar de dolo da parte vencedora em detrimento da parte vencida, ou de
colisdo entre as partes, a fim de fraudar a lei;

IV - ofender a coisa julgada;

V - violar literal disposicao de lei;

VI - sefundar em prova, cuja falsidade tenha sido apurada em processo criminal
Ou sgja provada na propria agao rescisoria;

VIl - depois da sentenca, 0 autor obtiver documento novo, cuja existéncia
ignorava, ou de que ndo pbde fazer uso, capaz, por s sO, de lhe assegurar
pronunciamento favoravel;

VIl - houver fundamento para invalidar confissdo, desisténcia ou transagdo, em
que se baseou a sentenca;

IX - fundada em erro de fato, resultante de atos ou de documentos da causa.

§ 1o H& erro, quando a sentenca admitir um fato inexistente, ou quando
considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido.

§ 20 E indispensavel, num como noutro caso, que ndo tenha havido
controvérsia, nem pronunciamento judicial sobre o fato.”

Os requerentes sustentam a configuracéo da hipdtese prevista no indso V do
atigo transcrito, em razéo de ofensa aos incisos |, 11 e 1l do art. 101 da EC n. 1, de 17 de
outubro de 1969, bem como ao ind XXXVI do art. 5° da CF de 1988.

O indso XXXVI do art. 5° da CF/88 assegura a protegdo ao direito adquirido,
ao ato juridico perfeito e a coisajulgada

O art. 101 daECn. 1, de 17 de outubro de 1969, digounha

Art. 101. O funcion&rio serd aposentado:

| - por invdidez

Il - compulsoriamente, aos setenta anos de idade; ou

I11 - voluntariamente, apds trinta e cinco anos de servico.

Paréagrafo unico. No caso do item |11, 0 prazo € de trinta anos para as mulheres.
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E cedico que a ofensa literd permissva do provimento de ac30 rescisoria é
agqudaque ensga ultrge direto ao texto legd. A propdsto:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. VIOLAQAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. NAO
OCORRENCIA. REPRESENTACAO PROCESSUAL. FUNDACAO IBGE.
ADVOGADO CONSTITUIDO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.

1. O escopo da rescisoria é expungir do mundo juridico a coisa julgada quando se
verificar os vicios mencionados no art. 485 do CPC e ndo a prestacdo de
jurisdicéo jaexercida.

2. A jurigprudéncia assente desta Corte inclinase no sentido de que a
procedéncia da rescisoria, com fundamento no inciso V do art. 485 do CPC,
requer a ofensa frontal e direta ao comando juridico.

[...]

5. Ac&o rescisdria julgada improcedente.

(AR 3048/DF, Relator Ministro Jorge Muss, Terceira Secéo, DJ de 25.03.2014).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA.
DEPOSITO PREVIO. BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA.
DISPENSA. ERRO DE FATO E VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO
DE LEI. NAO OCORRENCIA. ATIVIDADE RURAL. INIiCIO DE PROVA
MATERIAL CORROBORADO PELA PROVA TESTEMUNHAL.
NECESSIDADE. DECLARACAO ASSINADA POR PARTICULAR.
IMPRESTABILIDADE.

[...]

3. A viabilidade da ag&o rescisoria por ofensa a literd disposicéo de lei pressupde
violagdo fronta e direta, contra a literdidade da norma juridica (AR n. 3.299/RJ,
Relator Minigro Vasco Ddla Giudina (Desembargador convocado do TJRYS),
Revisor Ministro Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ),
Terceira Secéo, DJe 13/4/2012).

(...)

6. Acao rescisdria improcedente.

(AR 4007/SP, Relator Ministro Sebastido Rels Jinior, Terceira Secdo, DJ de
12.12.2013).

Na espécie, ndo hafdar em violaco aos digpogtivos conditucionais ventilados
pelo requerente, muito menos de forma literd, pois 0 acdrdéo rescindendo limitourse a
consgderar a ocorréncia de julgamento ultra petita pelo Tribund a quo. Vgamos parte do
julgado atacado:

A agdo fol proposta em 1980.

A Le n.6.683, de 28/agosto/1979 estatui no art. 11:

“Edta lei, além dos direitos nela expressos, ndo gera quaisquer outros,
inclusive aqueles relativos a vencimentos, soldos, salérios, proventos,
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restituicoes, atrasados, indenizacdes, promocdes ou ressarcimentos” .

Em outros termos, restou garantido o retorno, sem, entretanto, induir a
remuneracdo do cargo publico ou de emprego.

Em 1985, exatamente com a Emenda Condtituciond n° 26/85, ampliaram-se os
efeitos da anistia, reconhecendo direito ao pagamento de diferencas, gratificacOes
e adicionais a que fariam jus, se estivessem em atividade, com efeitos financeiros
a partir de 27.11.85, observada a prescri¢do quinquend.

A ampliacdo do direito dos Autores, ora Recorridos, aconteceu, portanto, depois
de proposta a agdo. Inclui-la no julgedo, data vénia, afronta o contraditério. N&o
se trata de mero formalismo. A observacéo € de natureza material.

Houve, pois, julgamento ultra petita.

Merece ainda reparo, data venia, o quantum da verba honoréria, dada a reforma
parcia. Reduza-a para 10% do vaor da condenacao.

Conhego, pais, parcidmente, do Recurso Especidl.

Com €feito, reportando a jurisprudéncia desta Corte de Judtica, verificase que
os fundamentos utilizados pela decisfo guerreada mostra-se de todo aceitave, por se tratar de
meatéria precipuamente processua e acercada qud prevaecem entendimentos andogos

PROCESSUAL CIVIL. INOVACAO RECURSAL. VEDACAO. MANDADO
DE SEGURANCA COLETIVO. LIMITACAO DOS EFEITOS DA COISA
JULGADA AO TERRITORIO SOBRE JURISDICAO DO ORGAO
JULGADOR. IMPROPRIEDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSO REPETITIVO. RESP PARADIGMA 1.243.887/PR. LIMITACAO
SUBJETIVA.

1.0..]

3. A limitagdo subjetiva contida no art. 2°-A, caput, da Lei n. 9.494/97,
introduzida pela M P n. 2.180-35/2001, nédo pode ser aplicada aos casos em
gue a acdo coletiva foi gjuizada antes da entrada em vigor do mencionado
dispositivo, sob pena de perda retroativa do direito de agéo das associacOes,
bem como deve estar expressa no titulo executivo, sob pena de violagdo a coisa
julgada.

[...JAgravo regimenta improvido, com aplicacéo de multa.

(AgRg no AREsp 294672/DF. Relator Ministro Humberto Martins. Segunda
Turma. DJ 16.05.2013) (grifos).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO.
JULGAMENTO ULTRA PETITA. COMPENSACAO NOS MOLDES DA
LEI 9.430/96. AUSENCIA DE PEDIDO.

Decide ultra petita 0 acdrdéo que aprecia questéo ndo pleiteada pela parte.
Recurso conhecido e provido. (REsp 731149/PB. Relator Ministro Francisco
Pecanha Martins. Segunda Turma. DJ 28.11.2005).

Verifico que o pedido de compensacéo esta fulcrado no artigo 66 da Lel n°
8.383/91 e o0 v. acdérddo concedeu a compensacdo também na Le n.°
9.430/96 e instado a se manifestar em embargos de declaracéo, sob pena de
violacdo aos artigos 128 e 460 do CPC, quedou-se omisso. Patente a ofensa
aos artigos do Cadigo de Processo Civil.
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Diante do exposto, conheco do recurso e lhe dou provimento, determinando
0 retorno dos autos a instancia de origem para apreciacéo do Direito nos
limites do pedido.

(REsp 731149/PB. Relator Minidro Francisco Peganha Martins. Segunda Turma
DJ 28.11.2005). (Transcrigdo de trecho do voto do Minisiro Francisco Peganha,
relator do acérdéo).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEIS N°S 7.787/89 E 8.212/91.
COMPENSACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL DO PRAZO.
PRECEDENTES.  JULGAMENTO SINGULAR ULTRA  PETITA.
OCORRENCIA.

[...]

5. Da andise da exordid, ndo houve pleito autoral formulado no sentido de que
fosse reconhecida a compensacdo dos vaores discutidos sem as limitagdes
impostas no art. 89 da Le n° 8.212/91, com redacdo dada pela Le n° 9.032/95.
Infere-se, portanto, que do julgado impugnado deve ser mantida a por¢éo que
reconhece o julgamento ultra petita ocorrido no decisum singular.

6. Recurso especia parciadmente PROVIDO, apenas para afastar a prescricéo
das parcelas discutidas. Baixa dos autos ao Tribund de origem para que prossiga
no julgamento da ag&o, com o exame das demais questoes.

(REsp 749419/SP. Reéator Minidro José Degado. Primeira Turma. DJ
17.10.2005).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. JULGAMENTO ULTRA
PETITA. OCORRENCIA. JUNHO DE 1989. NAO-APLICA(;AO DO NOVO
SALARIO-MINIMO. DIFERENCA. AUSENCIA DE PEDIDO.

1. Formulado pedido especifico no sentido do pagamento das gratificagtes
natalinas referentes aos anos de 1988 e 1989, € ultra petita o julgado que condena
0 réu a pagar, também, a diferenca relativa a0 més de junho de 1989, resultante
da ndo-aplicacdo do novo salério minimo, atudizado pelaLe n.° 7.789/89.

2. Recurso especia conhecido e provido.

(REsp 499914/RJ. Relatora Minigtra Laurita Vaz. Quinta Turma. DJ 15.09.2003)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. INCLUSAO DE VERBAS
NAO PEDIDAS NA INICIAL. JULGAMENTO 'ULTRA PETITA"
REAJUSTE DE BENEFICIO CONCEDIDO APOS A CF/88. CRITERIOS.
LEI N°8.213/91, ART. 144. INPC.

1. Condtitui julgamento ultra petita, a decisdo que indui na condenacéo do INSS,
verbas ndo expressamente deduzidas pelo segurado na peticdo inida, e nem
mesmo analisadas na sentenca de 1° grau.

2. Todos os beneficios concedidos ap6s a promulgacdo da CF/88 devem ser
regjustados mediante a aplicacdo do INPC e indices posteriores, adequados por
que espelharem a real variagdo do custo de vida dentro de um determinado
periodo.

3. Recurso conhecido e provido.

(REsp 252008/RJ. Relator Minigtro Edson Vidigd. Quinta Turma. DJ 01.08.2000)
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No mesmo caminho acima trilhado, manifestou-se 0 Minigério Plblico em seu
parecer, acostado as fls. 234/238 dos presentes autos.

N&o obstante os argumentos esposados pelos autores, tenho que, in casu, néo
houve qualquer violacdo a dispogtivo literd de le, hadil a determinar a
desconstitui¢do da coisa julgada

E que 0 acorddo rescindendo apenas excluiu as verbas que ndo foram pleiteadas
na inicia, com base no art. 460 do Cadigo de Processo Civil, mas ndo afastou os
beneficios reconhecidos pela EC ne 26/85.

Por outras palavras, 0 acordao proferido nos autos do REsp n° 93.151/SP, apenas
e tdo-somente deu aplicacdo a regra de que € o pedido formulado na exordid que
delimita a prestacéo jurisdiciona, de modo que, se houver um afastamento sga
para mas, para menos ou para fora do que foi deduzido por ocaséo da
propositura da acdo, configurar-se-4 um julgamento ultra, citra ou extra petita.
Destarte a0 adequar a entrega da prestacéo jurisdiciond ao pedido, o acorddo
rescindendo ndo agrediu literd dispositivo legd.

Nesse contexto, congtata-se que 0 acordado rescindendo ndo versou acerca da
incondtituciondidade do art. 4° da La n. 6.683/79, de eventud ofensaaos arts. 101, 1, 11 elll
da CF/67, ao art. 5°, XXXVI, da CF/88, tampouco a0 direito adquirido degado pelo autor,
notadamente por se tratar de maéria de cunho condituciond, que ndo pode ser objeto de
pronunciamento por este Superior Tribund de Justica naviado recurso especid.

Degtarte, ndo merece prosperar a pretensdo de descondtituicdo do julgado,
com fulcro no art. 485, V, do CPC, por vidacéo literd aos preceitos conditucionas
Supramencionados, porquanto a demanda néo foi andisada e decidida a luz dos referidos
digpostivos

IS0 porque, congquanto Ndo se exija 0 prequestionamento da matéria para fins
de guizamento da acdo rescisiria, evidente a necessdade de que a matéria trazida para
dedinde tenha sido examinada pelo decisum o qua se postula a descondtituicéo, de modo que
se impde, no caso, a improcedéncia da presente acao rescisdria, medida judicid essa que néo
Se presta a rediscutir a judtica da decisfo fora das hipoteses legdmente previdas.

Ante 0 exposto, voto por julgar improcedente o pedido.

Devera a parte autora arcar com os honorarios advocaticios em favor do réu,
fixados em R$ 800,00 (oitocentos reais).

Diante do guizamento da acd em momento anterior a vigénda da Le n.
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11.636/2007, ndo haincidénciade custas.
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ACAO RESCISORIA N° 715 - SP (1998/0001134-0)

VOTO-REVISAO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de acdo rescisoria proposta por ex Auditores Fiscais do Tesouro
Nacional com fulcro no art. 485, V, do Cddigo de Processo Civil, com o objetivo de rescindir
acorddo da Sexta Turma deste Tribunal, nos autos do REsp n. 93.151/SP, que entendeu por
reformar o acorddo originario em decorréncia da constatacdo de julgamento ultra petita,
considerando que a ampliacdo do direito dos autores teria acontecido ap0s a propositura da
acao, nado podendo ser incluida no julgado. A verba honoréria foi reduzida para 10% (dez por
cento) do valor da condenacéo. A decisdo rescindenda restou assim ementada:

"RESP - ADMINISTRATIVO - SERVIDOR PUBLICO - ANISTIA -

EFEITOS - A Lei n° 6.683, de 28 de agosto de 1979 - Concede anistia - admitiu

o retorno do servidor a Administragdo Publica, condicionando a existéncia de

vaga e ao interesse da Administracdo (art. 3°). A Emenda Constitucional n°

26/85 ampliou o direito, para incluir o pagamento de diferencgas, gratificagdes e

adicionais. Sentenca que julga acdo proposta antes da EC n&do pode incluir

direitos reconhecidos posteriormente. Caso o faca, ha o vicio de decisédo ultra

petita. Afronta ao principio do contraditério.” (fl. 163).

Os autores alegam que a decisao rescindenda infringiu literalmente o disposto
nos arts. 101, I, Il e lll, da Constituicdo Federal de 1967 (hoje, art. 40, |, Il e lll da CF/88) e 5°,
XXXVI, da CF/88.

Assinalam que o art. 4° da Lei n. 6.683/79 é inconstitucional, na medida em que
criou uma nova hipétese de aposentadoria, de carater compulsorio, violando o art. 101 da EC
n. 1/69, atualmente o art. 40 da CF/88.

Asseguram que se a aposentadoria compulséria decorrente da lei de anistia €
inconstitucional, o retorno a ativa deve ocorrer com a percep¢do da remuneracao
correspondente ao periodo de afastamento.

Aduzem que a decisao rescindenda também violou o inciso XXXVI do art. 5° da
CF/88, porquanto n&do respeitou o direito adquirido dos autores ao montante das

remuneracdes, que passaram a integrar seus patrimonios, ndao se podendo falar em
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julgamento ultra petita e nem em afronta ao principio do contraditério.

Postulam a desconstituicdo do julgado objetivando que seja rescindido o
acorddo na parte que desconhece o direito dos autores ao pagamento de diferencas,
gratificacOes, adicionais e outras vantagens a que fazem jus, de forma que tais efeitos
patrimoniais retroajam a data do afastamento, estendendo-se até o dia do retorno.

Apresentada a contestacdo (fls. 186-193), em réplica, os postulantes
requereram o desentranhamento daquela peca por intempestividade e, no mérito, rebateram
os argumentos ali enunciados (fls. 196/203).

Saneado o feito, sobrevieram as alegac0es finais (fls. 215-218 e 222-226), e,
apés, a manifestacdo do Ministério Publico Federal, pela improcedéncia do pedido, em
parecer de fls. 234-238.

Relatdrio do em. Ministro Nefi Cordeiro langado.

Passo ao exame da pretensao.

Registre-se, de plano, que a presente rescisoria foi ajuizada tempestivamente.

Acompanho o eminente relator e rejeito a preliminar de intempestividade da
contestacéo.

A apreciacdo da presente acao rescisOria restringir-se-a ao disposto no art.
485, inciso V, do CPC, que assim estabelece: "A sentenga de mérito, transitada em julgado,
pode ser rescindida quando: [...] violar literal disposicao de lei".

Os recorrentes apresentam suposta ofensa aos arts. 101, I, Il e Illl, da
Constituicdo Federal de 1967 (hoje, art. 40, |, Il e lll da CF/88) e 5°, XXXVI, da CF/88.

A caracterizagédo de ofensa a literalidade da lei, na forma preconizada no art.
485, V, do CPC, exige que o provimento jurisdicional adotado seja flagrante e
inequivocamente ilegal, bem como deixe de aplicar o dispositivo de lei adequado a hipotese
examinada.

Sobre a questédo, confiram-se 0s seguintes julgados:

ACAO RESCISORIA. PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO.
ART. 485, V, DO CPC. VIOLAQAO A LITERAL DISPOSIC}AO DE LEI
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. MILITAR. RESERVA REMUNERADA.
PROMOQAO. PROVENTOS DO GRAU HIERARQUICO IMEDIATAMENTE
SUPERIOR. LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL 53/90. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao se pode olvidar, por questéo de logica juridico-processual,
gue, nos termos do art. 485, V, do CPC, "diante do gravissimo vicio que se
atribui ao acordédo rescindendo, hébil a desconstitui-lo, a violacdo a literal
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disposicéo de lei deve ser direta, frontal" (AR 2770/CE, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, TERCEIRA SECAO, DJe 02/02/2009).

[...]
3. Pedido julgado improcedente (AR 4.107/MS, 32 Secéo, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 1°/08/2011).

ACAO RESCISORIA. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL
CIVIL. INCISO V DO ART. 485 DO CPC. LITERAL OFENSA A DISPOSITIVO
DE LEl. VIOLACAO DIRETA E ABERRANTE NAO CONFIGURADA.
SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. PODER EXECUTIVO. REAJUSTE
DE 3,17%. CABIMENTO.

1. A ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar o0 ajuizamento da
acao rescisoria € aquela evidente, direta, aberrante, observada primo oculi, ndo
a configurando a decisdo rescindenda que se utliza de uma dentre as
interpretacdes possiveis ou de integracao analdgica.

[...]
4. Acao rescisoria improcedente (AR 1.735/AL, 32 Secéao, Rel.
Min. Laurita Vaz, DJe de 30/05/2011).

Ao gque se observa dos autos, o pedido inicial de retorno ou reversdo ao quadro
funcional e da consequente percepcdo de vantagens decorrentes dos cargos e funcoes e de
todas as diferencas foi julgado parcialmente procedente pela sentenca, que determinou,
apenas, o retorno dos autores ao servico publico, entendendo que o tempo de afastamento
s6 poderia ser computado para efeito de aposentadoria, penséo, transferéncia para reserva
ou reforma, nos termos dos arts. 21 e 22 do Decreto 84.143/79 e 11 da Lei n. 6.683/79.

O Tribunal Regional Federal da 42 Regido deu provimento a apelacéo dos ora
recorrentes para que a Unido efetuasse o pagamento das diferencas, gratificacdes e
adicionais a que fariam jus se estivessem em atividade, com efeitos financeiros a partir de
27.11.85, observada a prescricdo quinquenal, nos termos da EC n. 26/85. Com relacdo a
verba honoraria, fixou-a em 15% (quinze por cento) sobre 0 montante da condenacao.

O recurso especial da Unido foi parcialmente provido pelo colegiado, sob o
fundamento de que a ampliagéo do direito dos autores aconteceu depois de proposta a acéo
e que inclui-la no julgado afrontaria o contraditério e implicaria em julgamento ultra petita, sem
gualquer abordagem a respeito da inconstitucionalidade do art. 4° da Lei n. 6.683/79, da
violacdo dos arts. 101, I, Il e lll, da Constituicdo Federal de 1967 (hoje, art. 40, |, Il e Il da
CF/88) e 5° XXXVI, da CF/88, bem como do direito adquirido dos autores ao montante das
remuneracdes, até por se tratar de matéria de indole constitucional.

A proposito, confiram-se trechos do aresto impugnado:



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

"A recorrente busca declaracdo de improcedéncia do pedido;
afirma ainda o julgado ser ultra petita e a exclusdo, ou reducdo da verba
honoréria.

O pedido, lancado na inicial, esta as fls. 30/31, verbis:

‘A procedéncia da acdo para o efeito de ser decretado o
retorno ao servico ativo, integrando os autores como fiscais de
tributos federais no grupo TAF - 601, inclusive com todas as
vantagens decorrentes dos cargos e funcdes, condenando-se a
Unido Federal a pagar, em juizo, acrescidas de juros e correcédo
monetaria, todas as diferencas de vencimentos, gratificacdes,
etc, calculadas da mesma forma como se eles tivessem
deferidos seus requerimentos de volta a atividade'. (fls. 30/31)

A acao foi proposta em 1980.

A Lein°® 6.683, de 28/agosto/1979 estatui no art. 11:

'‘Esta lei, além dos direitos nela expressos, nao geral
guaisquer outros, inclusive aqueles relativos a vencimentos,
soldos, salarios, proventos, restituicoes, atrasados,
indenizacgdes, promogdes ou ressarcimentos’.

Em outros termos, restou garantido o retorno, sem
entretanto, incluir aremuneracédo do cargo publico ou de emprego.

Em 1985, exatamente com a Emenda Constitucional n° 26/85,
ampliaram-se os efeitos da anistia, reconhecendo direito ao pagamento de
diferencas, gratificacbes e adicionais a que fariam jus, se estivessem em
atividades, com efeitos financeiros a partir de 27.11.85, observada a prescrigéo
quinquenal.

A ampliagdo do direito dos autores, ora recorridos,
aconteceu, portanto, depois de proposta a acéo. Inclui-la no julgado, data
venia, afronta o contraditorio. Ndo se trata de mero formalismo. A
observacao é de natureza material.

Houve, pois, julgamento ultra petita.

Merece ainda reparo, data venia, 0 quantum da verba honoraria,
dada a reforma parcial. Reduza-a para 10% do valor da condenacéao."

Dessa forma, ndo tendo sido decidida a controvérsia sob esse angulo, ndo ha
falar em violagao literal aos arts. 101, 1, Il e lll, da Constituicdo Federal de 1967 (hoje, art. 40, |,

Il e lll da CF/88) e 5° XXXVI, da CF/88, nos termos do art. 485, V, do Cdodigo de Processo

Civil, que justifique a desconstituicédo do julgado. Confiram-se:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AC,‘AO RESCISORIA.
COMPETENCIA DO STJ. ANALISE DO MERITO DA AGAO ORIGINARIA.
VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEL

1. O Superior Tribunal de Justica € competente para julgar acao
resciséria nos casos em que, apesar de ndo ter sido conhecido o recurso
especial com fundamento no 6bice das Sumulas 282/STF e 7 e 83/STJ, a
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deciséo rescindenda analisa o mérito da demanda. Precedentes.

2. Nao ha de ser admitida acdo resciséria que verse sobre
guestdes que nao foram objeto de apreciacdo no acordéo rescindendo.

3. Acéo rescisoria improcedente”

(AR n. 3.570/RS, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira
Secéo, julgado em 14.05.2014, DJe de 28.05.2014)

"ACAO RESCISORIA. MATERIA NAO APRECIADA PELO
JULGADO RESCINDENDO, DA LAVRA DE MINISTRO DESTA CORTE.
INCOMPETENCIA PARA JULGAMENTO DO PRESENTE FEITO. SUMULA
515/STF. REMESSA AO TRIBUNAL COMPETENTE. IMPOSSIBILIDADE.

1. Se a matéria tratada na acao resciséria ndo foi objeto de
exame pela deciséo rescindenda, da lavra de Ministro desta Corte, mas apenas
pelo Tribunal Regional Federal da 12 Regido, incide no caso o disposto na
Sumula 515 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "a competéncia para
a acdo rescisoria ndao é do Supremo Tribunal Federal, quando a questdo
federal, apreciada no recurso extraordinario ou no agravo de instrumento, seja
diversa da que foi suscitada no pedido rescisorio."

2. Invidvel a remessa dos autos a Corte Regional, na medida em
gue houve erro no ajuizamento em razdo da matéria, pois a inicial se insurge
contra julgado equivocado, hipétese distinta daquela em que ha mero erro na
indicacéo do juizo competente.

3. Processo extinto sem resolugéo de mérito"

(AR n. 3851/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Terceira Secéo, julgado em 22.09.2010, DJe de 22.10.2010)

Isso posto, julgo improcedente o pedido rescisorio.

Considerando que a presente acéo foi ajuizada antes do inicio da vigéncia da
Lei n. 11.636/2007, ndo ha incidéncia de custas.

Honorarios advocaticios fixados em R$ 800,00 (oitocentos reais), nos termos
do art. 20, § 4°, do CPC.
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Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secdo, por unanimidade, julgou improcedente a agdo rescisOria, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

As Sras. Ministras Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) (Revisora),
Laurita Vaz e Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Marco
Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi.



