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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 278.058 - DF (2013/0006493-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : COOPERATIVA CENTRO BRASLEIRA DE ECONOMIA E
CREDITO MUTUO DOS PROFISSIONAIS DA SAUDE LTDA
ADVOGADOS : MURILO DIVINO MENDES
RODNEI VIEIRA LASMAR E OUTRO(S)
AGRAVADO . JOSE FERREIRA DANTASNETO

ADVOGADQOS : ANTONIO JOAQUIM DE MARIA NETO

GEORGE ALEXANDRE FREIRE BRAGA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AQAO DE REPARAQAO DE DANOS MATERIAIS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. HARMONIA
ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaracdo.

2. A auséncia de decisdo acerca dos argumentos invocados pelo agravante em suas
raz0es recursais impede o conhecimento do recurso especial.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especia é inadmissivel.

4. O acorddo recorrido que adota a orientagdo firmada pela jurisprudéncia do STJ
ndo merece reforma.

5. Agravo néo provido.

ACORDAO

Vigos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da TERCEIRA

Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(@) Relator(a). Os Srs. Minigros Jodo Otévio de Noronha, Sdnei
Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas Cueva votaram com a Sra. Minidra

Rdatora

Brasilia(DF), 13 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 278.058 - DF (2013/0006493-6)

AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADQOS

: COOPERATIVA CENTRO BRASLEIRA DE ECONOMIA E
CREDITO MUTUO DOS PROFISSIONAIS DA SAUDE LTDA

: MURILO DIVINO MENDES
RODNEI VIEIRA LASVMAR E OUTRO(S)

. JOSE FERREIRA DANTASNETO

- ANTONIO JOAQUIM DE MARIA NETO
GEORGE ALEXANDRE FREIRE BRAGA E OUTRO(S)

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Cuida-se do agravo interposto pela COOPERATIVA CENTRO
BRASILEIRA DE ECONOMIA E CREDITO MUTUO DOS PROFISSIONAIS

DA SAUDE LTDA., contra decisdo unipessoal que conheceu do agravo e negou

Seguimento ao recurso especial gque interpusera.

A decisdo agravada foi assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO
DE REPARA(;AO DE DANOS MATERIAIS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
282/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA
DO STJ.

- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rgeitam-se 0os embargos de
declaracéo.

- A auséncia de decisdo acerca dos argumentos invocados pelo agravante
em suas razdes recursais impede o conhecimento do recurso especial.

- O reexame de fatos e provas em recurso especia € inadmissivel.

- O acdrdéo recorrido que adota a orientacdo firmada pela jurisprudéncia do
STJ ndo merece reforma.

- Agravo conhecido. Negado seguimento ao recurso especial.

Em suas razdes recursais, a agravante sustenta a nulidade do acérdéo
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recorrido, ante a violagdo dos arts. 165, 458, |1, e 535, | e ll, do CPC.

Reitera os argumentos, defendidos nas razbes do recurso especial,
acerca da fundamentacéo e valoracdo da prova documental, em detrimento da
testemunhal.

Aponta, também, a inaplicabilidade da Simula 83/STJ.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 278.058 - DF (2013/0006493-6)

RELATORA
AGRAVANTE

ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADQOS

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
: COOPERATIVA CENTRO BRASILEIRA DE ECONOMIA E
CREDITO MUTUO DOS PROFISSIONAIS DA SAUDE LTDA
: MURILO DIVINO MENDES
RODNEI VIEIRA LASVMAR E OUTRO(S)
. JOSE FERREIRA DANTASNETO
- ANTONIO JOAQUIM DE MARIA NETO
GEORGE ALEXANDRE FREIRE BRAGA E OUTRO(S)

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

A decisdo agravada foi assim fundamentada:

- Daviolagdo do art. 535 do CPC
No acdrdéo recorrido ndo h& omissio, contradicdo ou obscuridade. Dessa
maneira, o art. 535 do CPC né&o fai violado.

- Daviolagdo dos arts. 165 e 458, |1, do CPC

Devidamente andisadas e discutidas as questbes de méito, e
fundamentado corretamente 0 acérddo recorrido, de modo a esgotar a prestacéo
jurisdiciond, ndo ha que se falar em violagdo dos arts. 165 e 458, 11, do CPC.

- Do reexame de fatos e provas

O TJDF assm se manifestou a respeito de valoragéo das provas.

Nada obstante as alegacOes vertidas em suas razdes recursais, tenho que a
documentacdo acostada aos autos ndo corrobora a tese de que o réu tenha
causado um prejuizo passivel de ser indenizado.

(...)

Todavia, a prova colhida dos autos, tanto a documenta quanto a
testemunhal, ndo se mostra suficiente para comprovar tais afirmagoes.

De fato, somente a prova documental ndo € apta a comprovar que o réu
tenha se utilizado indevidamente de quantia pertencente a autora em seu
beneficio.

Conforme bem acentuado pela d. Magistrada sentenciante, a prova
testemunhal constante dos autos afasta a possbilidade de que o réu tenha se
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utilizado de sua funcdo para beneficio proprio, mesmo porque era apenas
estagi&io e ndo tinha poderes para movimentar grandes quantias.

()

Desta forma, conforme se infere dos depoimentos prestados, ndo houve,
comprovagdo, de que o réu tenha movimentado a quantia apontada pela autora.

o réu, em razéo da fungdo exercida, ndo tinha sob sua responsabilidade a
movimentacdo financeira de montantes elevados, ante a necessidade das
assinaturas do presidente da cooperativa e de um dos diretores em cheques e
contratos, na, forma prevista no artigo 62, inciso V, do Estatuto. Socid (fls.
35/69).

Deixando, pois, a parte autora de comprovar a pratica de ato ilicito, tem-sé
por incabivel o acolhimento da pretensdo indenizatoria vindicada na inicid. (e-STJ,
fls. 431/432)

Alterar 0 decidido no acorddo impugnado exige o reexame de fatos e
provas, o que é vedado em recurso especid pela SUmula 7/STJ.

- Da SUmula 83/STJ

O TJDF dinhou-se a0 entendimento do STJ, ao decidir que 0 magistrado
pode, a seu livre critério, dispensar a producéo de provas quando houver formado
Seu juizo de convencimento, sem que isso configure cerceamento de defesa,
dinhou-se a0 entendimento do STJ quanto a matéria. Nesse sentido: REsp
1196321/DF, 3 Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 19/06/2012 e
AgRg no ARESp 106774/SC, 42 Turma, Rel. Min. Marco Buzzi, DJe 22/08/2012.

Pela andlise das razbes recursais apresentadas, verificase que a
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
deciséo agravada.

De fato, ndo ha gque se falar em ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do
CPC, pois o Tribunal de origem n&o esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos do agravante, ou a fazer mencdo expressa a dispositivos legais,
guando fundamenta a decisdo suficientemente para decidir de forma integra a
lide.

Por outro lado, permanece a incidéncia da Simula 7/STJ, pois, ao
contrério do que quer fazer crer a agravante, modificar o acérda@o recorrido, no
gue toca a valoragcdo da prova documental, em detrimento da testemunhal,
exigiria do STJ, inevitavelmente, a revisdo de todo o contelido fético-probatério
dos autos.

Por fim, o TJDF ainhou-se a0 entendimento do STJ quanto a
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matéria, ao decidir que o magistrado pode, a seu livre critério, dispensar a
producéo de provas quando houver formado seu juizo de convencimento, sem
gue isso configure cerceamento de defesa (Simula 83 desta Corte).

Assim, ndo merece reforma a decisao agravada.

Forte em tais razbes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo no

agravo em recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0006493-6 AREsp 278.058 / DF
Numeros Origem: 16547720058070001 20050110016546 20050110016546AGS
EM MESA JULGADO: 13/08/2013
Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO
Secretaria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COOPERATIVA CENTRO BRASILEIRA DE ECONOMIA E CREDITOMUTUO
DOS PROFISSIONAIS DA SAUDE LTDA
ADVOGADOS : RODNEI VIEIRA LASMAR EOUTRO(S)
MURILO DIVINO MENDES
AGRAVADO : JOSE FERREIRA DANTASNETO
ADVOGADOS : GEORGE ALEXANDRE FREIRE BRAGA E OUTRO(S)
ANTONIO JOAQUIM DE MARIA NETO
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : COOPERATIVA CENTRO BRASILEIRA DE ECONOMIA E CREDITOMUTUO
DOS PROFISSIONAIS DA SAUDE LTDA
ADVOGADOS : RODNEI VIEIRA LASMAR EOUTRO(S)
MURILO DIVINO MENDES
AGRAVADO . JOSE FERREIRA DANTASNETO
ADVOGADOS . GEORGE ALEXANDRE FREIRE BRAGA E OUTRO(S)

ANTONIO JOAQUIM DE MARIA NETO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha, Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente) e Ricardo Villas Bbas Cueva votaram com a Sra. Ministra Relatora.



