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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.236.396 - MT (2009/0185822-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO
PROCURADORES : LUCIA BARROS FREITAS DE ALVARENGA

MARIA LUIZA DA CUNHA CAVALCANTI E OUTRO(S)

AGRAVADO : CB C(MENOR)

REPR. POR - JCMC

ADVOGADO : GRACIELA FARIA - DEFENSORA PUBLICA E OUTROS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SISTEMA UNICO DE
SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. REEXAME DE
MATERIA FATICO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ACORDAO
BASEADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA
EXCLUSIVA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES
DO STJ.

1. No que tange a controvérsia suscitada nos autos - obrigacéo do Estado no que
tange ao fornecimento de medicamentos a pessoa fisica necessitada - a concluséo
alcancada pelo Tribunad a quo se baseou no conjunto féatico e probatério constante
dos autos, impossivel 0 seu revolvimento na via recursal eleita a teor da Simula
7ISTJ.

2. Ainda, 0 acorddo recorrido se assentou, essencidmente, na interpretacdo de
dispostivos congtitucionais (arts. 5° e 196, da Congtituicdo Federa), sendo invidve a
sua andise em sede de recurso especial, sob pena de usurpagdo da competéncia do
Supremo Tribunad Federal.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco.”

A Sra. Minigra Eliana Cdmon, os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbel Marques.

Brasilia (DF), 15 de agosto de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.236.396 - MT (2009/0185822-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO
PROCURADORES : LUCIA BARROS FREITAS DE ALVARENGA

MARIA LUIZA DA CUNHA CAVALCANTI E OUTRO(S)

AGRAVADO : CB C(MENOR)

REPR. POR - JCMC

ADVOGADO : GRACIELA FARIA - DEFENSORA PUBLICA E OUTROS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimental no agravo de instrumento interposto pdo ESTADO DE

MATO GROSSO em face de decisio constante as fls. 185/187 dos autos.

Nas razdes do agravo regimentd, a parte ora agravante afasta a incidéncia da Simula
7/STJ por entender que devem ser apreciados os fatos constantes do acdrdéo recorrido, a fim de

que se constatasse a invalidede da tese juridica acolhida pelo Tribund de origem.

E o relatorio, no que interessa & presente andlise.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.236.396 - MT (2009/0185822-9)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SISTEMA UNICO DE
SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. REEXAME DE
MATERIA FATICO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ACORDAO
BASEADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA
EXCLUSIVA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES
DO STJ.

1. No que tange a controvérsia suscitada nos autos - obrigacéo do Estado no que
tange ao fornecimento de medicamentos a pessoa fisica necessitada - a concluséo
alcancada peo Tribunad a quo se baseou no conjunto fético e probatdrio constante
dos autos, impossivel 0 seu revolvimento na via recursal eleita a teor da Simula
7ISTJ.

2. Ainda, 0 acorddo recorrido se assentou, essencidmente, na interpretacdo de
dispositivos congtitucionais (arts. 5° e 196, da Condtituicdo Federd), sendo invidve a
sua andlise em sede de recurso especid, sob pena de usurpacdo da competéncia do
Supremo Tribuna Federal.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Conheco do agravo, porquanto presentes os requisitos de admissibilidade, para anadlisar o
recurso especial.

No que tange a controvérsia suscitada nos autos - obrigagcdo do Estado no que tange ao
fornecimento de medicamentos a pessoa fisica necessitada - o Tribund a quo se manifestou no

seguinte sentido (fls. 80/81):

Egrégia Camara:

A Agravante, nas razfes de seu Recurso de Agravo de Instrumento, declara que o
Estado presta assisténcia a salde, contudo, dega que as despesas publicas
somente podem redlizadas com plangamento, dentro da politica imposta pelo
Ministério da Saude, por meio de portarias e resolugdes, pois em contrario, serios
riscos de lesdo a ordem economia publica poderdo ocorrer.

Sob esta perspectiva versus a necessidade do medicamento chamado
"IMUNOTERAPIA ESPECIFICA" (com alérgenos), a ser oferecido a Requerente,
passo ao desate da lide.

Com efeito, a salde é direito de todos e integra o rol dos direitos e garantias
fundamentais outorgados pela Congtituicéo Federal. Neste sentido, tem obrigacdo
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o Estado em fornecer medicamento e assisténcia médico-hospitalar aos que deles
necessitam, conforme dispbe os artigos 50, caput, e 196 da Constituicao
Federal.

Assim, dispdem os supracitados artigos.

"Artigo 50- Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca
e a propriedade.”

"Artigo 196 - A saude é direito de todos e dever do Estado, garantido
mediante politicas sociais e econémicas que visem a reducdo do risco de
doencas e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as acbes e
Servigos para a sua promocao, protecao e recuperacao. "

JA se manifestou o Supremo Tribunal Federal, cm relacdo ao suposto conflito
existente entre os direitos fundamentais e as diretrizes dispostas pelo Ministério da
Salde e pelos Estados, devendo, sobremaneira, fazer-se prevalecer agueles.
"Entre proteger a inviolabilidade do direito a vida, que se qudifica como direito
subjetivo indiendvel assegurado pela propria Congtituicdo da Republica (art. 5°,
caput), ou fazer prevalecer, contra essa prerrogativa fundamental, um interesse
financeiro e secundério do Estado, entendo - uma vez configurado esse dilema,
gue razdes de ordem ético-juridica impdem ao julgador uma s6 e possivel opcao:
0 respeito indeclinavel a vida. " (PETMC 1246/SC - Min. Ceso de Mdlo)
Ademais, no voto proferido no RE n° 226.835/RS, de relatoria do Min. limar
Galvao, o inclito ministro discute, com muita propriedade, a respeito da nédo
relaivizacdo do direito a salde em detrimento de politicas impostas pelos
Administradores: '(-) direito a saide, como estd assegurado na Carta, ndo deve
sofrer embaragos impostos por autoridades administrativas, no sentido de
reduzi-lo ou de dificultar o acesso ade(...) "

Por fim e por todo exposto, com amparo ao direito fundamental a vida e a salde,
esculpidos na Congtituicdo Federal, conheco do Recurso interposto, porém,
nego-1he provimento, mantendo inalterada a decisdo outrora lancada.

E como voto. (Grifamos).

Além de o Tribuna a quo ter se utilizado do conjunto fético e probatdrio constante dos

autos, impossivel 0 seu revolvimento na via recursal eeita a teor da Simula 7/STJ. Ainda, o

acorddo recorrido se assentou, essenciamente, na interpretacdo de digpositivos congtitucionais
(arts. 5° e 196, todos do Texto Condtituciona de 1988), sendo inviaved a sua andlise em sede de

recurso especia, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribund Federal. Note-se,

ainda, a ndo interposicdo de recurso extraordinario pela parte ora recorrente, o que invigbiliza

modificacdo no entendimento alcancado pelo acdrddo recorrido.

A esse respeito, 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACORDAO RECORRIDO COM FUNDAMENTACAO
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CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. ART. 105, I11, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. E inadmissivel o recurso especial interposto contra acorddo que se assenta em
fundamentagdo constitucional.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag 974.779/SC, Rd. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/04/2013, DJe
26/04/2013).

Assim, deve a deciso ora agravada ser mantida em todos 0s seus termos a seguir

transcritos.

Veamos (fls. 185/187):

"Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especia fundado no art. 105, |1, ainea a, da Congtituicdo Federal, em
gue o recorrente, ESTADO DE MATO GROSSO, aponta violago aos arts. 273,
inciso |, 461, parégrafo 3° e 798, do Cddigo de Processo Civil (fl. 108).

Sustenta 0 agravante, em sintese, ndo tratar-se de reexame de matéria
fético-probatéria, mas eminentemente de direito (fl. 06).

E o relatorio.

Decido.

A irresignac@o ndo prospera.

A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que, para analisar os
critérios utilizados pelas instancias ordinarias que embasaram a concessao ou ndo
de medida liminar e a antecipagdo dos efeitos da tutela, seria necessario o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos. Verificar a "prova
inequivoca que convencga da verossimilhanca da alegacdo”, nos termos do art.
273 do CPC demandaria, necessariamente, incursdo no reexame fatico probatério
em recurso especial, ateor do disposto na Simula 07/STJ.

Confira-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL — TUTELA ANTECIPADA — REQUISITOS — ART.
273 DO CPC — SUMULA 7/STJ — ALEGA(;AO DE QUE FOI NEGADO
PROVIMENTO A AGRAVO DE INSTRUMENTO ANTES DE
SOLUCIONADO O  CONFLITO DE COMPETENCIA -
IMPROCEDENCIA.

1. A iterativa jurisprudéncia desta Corte tem firmado entendimento no
sentido de que para avdiar os critérios adotados pela instancia ordinaria,
gque ensgjaram a concessdo ou ndo da antecipagcdo dos efeitos da tutela,
requer reexame dos elementos probatérios, a fim de aferir a prova
inequivoca que convenga da verossimilhanca da aegagéo , nos termos do
art. 273 do CPC.

2. O agravo de instrumento foi regularmente distribuido, cujo relator, apds
sanear 0 processo, substituindo todas as decisbes excepcionais,
pronunciou-se de forma definitiva, proferindo a decisdo agravada. Assim,
feita a distribuicdo do agravo, ndo ha mais que se faar em conflito de
competéncia.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.135.199/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, 22 Turma, DJe
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de 8/9/2010).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA QUE VISA A ANULACAO DE
ESTUDOS E LICENCAS AMBIENTAIS. TERMOELETRICA. PEDIDO
CAUTELAR PARA SUSPENDER O INiICIO DAS OBRAS. ACORDAO
RECORRIDO QUE ENTENDE PELA AUSENCIA DOS REQUISITOS.
SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Trata-se de agravo regimental no qual sustenta a inaplicabilidade da
Simula n. 7 para cassar acordao que, alegadamente, teria violado o art. 273
do CPC, por ter havido confusdo entre os ingtitutos da antecipacdo dos
efeitos da tutela e da medida cautelar.

2. No caso dos autos, 0 acérddo objeto do recurso especial, proferido em
sede de agravo de instrumento interposto contra o deferimento de liminar
em acdo civil publica, limitou-se a verificacdo da presenga dos requisitos
gue levaram o juizo de primeiro grau a deferir pedido de liminar para obstar
0 inicio as obras de termoel étrica.

3. A decisdo ora recorrida, ao negar provimento ao agravo de instrumento,
fundou-se no entendimento da Simula n. 7 do STJ, uma vez que "é
incabivel, em sede especial, 0 exame acerca da presenca ou ndo dos
pressupostos autorizadores da concessdo da liminar, referentes ao
periculum in mora e fumus boni iuris, porquanto é imprescindivel, para
tanto, o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, 0 que € vedado
no ambito do recurso especia, nos termos da Simula n® 7/STJ" (AgRg no
REsp 1103612/CE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 27/04/2009).

4. A cassacdo do acdrddo objeto do recurso especia necessita da
constatacdo da presenca dos requisitos que autorizam a providéncia de
abstencdo pedida pela autora, uma vez que o provimento do agravo de
instrumento pelo Tribunal de origem se pautou na auséncia dos requisitos
que autorizariam a medida postulada.

5. Assim, inafastavel a aplicacdo da Simula n. 7 do STJ a0 caso, pois "a
iterativa jurisprudéncia desta Corte tem firmado entendimento no sentido de
gue para avdiar os critérios adotados pela insténcia ordinéria, que
ensgjaram a concessdo ou ndo da antecipacdo dos efeitos da tutela, requer
reexame dos elementos probatérios, a fim de aferir a prova inequivoca que
convenca da verossmilhanca da alegac&o, nos termos do art. 273 do CPC"
(AgRg no REsp 1135199/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2010, DJe 08/09/2010).

6. Importa salientar que ndo houve o Tribunal de origem néo confundiu os
ingtitutos de tutela de urgéncia, como aega a recorrente.

7. A resposta judicid ao pedido de medida cautelar € delimitada pela prépria
causa de pedir da abstencéo requerida pelo autor, de tad sorte que ndo é o
nomen iuris que o autor da ao seu pedido de liminar que o qualifica como
cautelar ou antecipacdo de tutela, mas, sim, a efetiva providéncia que se
persegue.

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1309637/CE, Rd. Min. Benedito Gongalves, 12 Turma, DJe
de 8/10/2010).

Assim, agiu com acerto ar. decisdo agravada ao inadmitir o apelo especial,
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ante a incidéncia do Enunciado n.° 7 da Simula deste Tribunal, in verbis. "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial.”

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, § 4° |l, a, do CPC, nego
provimento ao agravo .

P.el"

Ante tudo quanto exposto, NEGO PROVIMENTO ao AGRAVO REGIMENTAL.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0185822-9 Ag 1.236.396 / MT
NuUmeros Origem: 1044692008 784772009
PAUTA: 15/08/2013 JULGADO: 15/08/2013

SEGREDO DE JUSTICA
Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO

PROCURADORES : MARIA LUIZA DA CUNHA CAVALCANTI EOUTRO(S)
LUCIA BARROS FREITAS DE ALVARENGA

AGRAVADO : CBC(MENOR)
REPR. POR :JCMC
ADVOGADO : GRACIELA FARIA - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Saude - Tratamento M édico-Hospitalar e/ou Fornecimento de M edicamentos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DEMATO GROSSO
PROCURADORES : MARIA LUIZA DA CUNHA CAVALCANTI EOUTRO(S)
LUCIA BARROS FREITAS DE ALVARENGA

AGRAVADO : CBC(MENOR)
REPR. POR :JCMC
ADVOGADO . GRACIELA FARIA - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

A Sra. Ministra Eliana Camon, os Srs. Ministros Castro Mera, Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



