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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA GRATUITA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CONDENAQAO DO BENEFICIARIO. CABIMENTO.
PRESCRIC}AO. PRAZO QUINQUENAL. ART. 12 DA LEI 1.060/50.

1. Na origem, trata-se de acdo na qud requer o autor, ora recorrido, 0 pagamento
dos honoré&rios referentes a pericia redizada em acdo na qua a parte sucumbente
era beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.

2. Sobre a ofensa ao artigo 206, 819, 1ll, do CC/2002, sabe-se que o STJ tem
externado o entendimento de que o prazo de prescricdo para da agdo de cobranca
dos honorérios do perito € de 1 ano, conforme digposto no artigo citado dispositivo,
sendo que o inicio do prazo se da a partir do transito em julgado da deciséo que fixaa
verba honoréria. Nesse sentido: AgRg no REsp 1245597/SP, Rel. Minisro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 31/08/2011; REsp 1191404/SP, Rdl. Minisira Eliana
Camon, Segunda Turma, DJe 22/06/2010.

3. Contudo, quando a parte vencida for beneficiaria da gratuidade de justica e o
Estado foi condenado a arcar com os honorarios periciais, 0 prazo prescriciona para
a sua cobranca € o quinquend, sgja em razdo do art. 12 da Le n. 1.060/1950, sgja
pela aplicacao do artigo 1° do Decreto n. 20.910/1932. Precedentes.

4. Recurso especiad ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque e em bloco.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de agosto de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
RECORRENTE
PROCURADOR
RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
: ESTADO DE MINAS GERAIS
: RICARDO ADRIANO MASSARA BRASILEIRO E OUTRO(S)
: HIDERALDO YANK MARTINS E SOUZA
: NELSON GOMES DE SOUZA
MILENA MAGALHAES MOURAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Réelator):

Trata-se

de recurso especid interposto pelo Estado de Minas Gerais contra acordéo

proferido pelo Tribund de Justica do Estado de Minas Gerai's, assm ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. HONORARIOS PERICIAIS,
PRESCRICAO. PRAZO. DECRETO N. 20.910/32. HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA - VENCIDA A FAZENDA PUBLICA. ART. 20, 8§ 3° e 4°,
CPC. - Tratando-se de cobranca de crédito contra a Fazenda Publica, o prazo a
ser observado é o quinquenal, consoante previsdo do artigo 1°, do Decreto n.
20.910/32. - Na condenacdo judicia da Fazenda Publica, mostra-se razodvel a
verba honoréria arbitrada em R$800,00 (oitocentos reais), uma vez que atende
aos parametros definidos nas aineas ""d" (o grau de zdlo do profissional), "'b"™
(o lugar de prestagdo do servigo) e ""c" (a natureza e importancia da causa, o
trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo) do 8 3° do
artigo 20 do CPC.

Nas razdes recursais, fundadas nas aineas "d' e "c' do permissvo condituciond, o

recorrente aponta negativa de vigéncia aos arts. 206, § 19, Ill, do CC/02 e 10 do Decreto n.

20.910/32, bem como divergéncia jurisprudencial.

Defende,

em sintese, a consumagdo da prescricdo da acdo objetivando a cobranca de

honorérios periciais.

Sem contrarrazoes.

As fls. 250/251-e, proferi decisio pelo provimento do recurso especial. Todavia, apds
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agravo regimental de iniciativa de Hideraldo Yank Martins e Souza, reconsiderei a mencionada
decisio para torn&la sem efeito, consderando que a questdo discutida nos autos ainda é

controvertida nesta Corte.

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.322.385 - MG (2012/0094332-0)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA GRATUITA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CONDENACAO DO BENEFICIARIO. CABIMENTO.
PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL. ART. 12 DA LEI 1.060/50.
1. Na origem, trata-se de agdo na qud requer o autor, ora recorrido, 0 pagamento
dos honoré&rios referentes a pericia redizada em acdo na qud a parte sucumbente
era beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.
2. Sobre a ofensa ao artigo 206, 819, 1ll, do CC/2002, sabe-se que o STJ tem
externado o entendimento de que o prazo de prescricdo para da agdo de cobranca
dos honorarios do perito € de 1 ano, conforme disposto no artigo citado dispostivo,
sendo que o inicio do prazo se da a partir do transito em julgado da decisdo que fixaa
verba honoréria. Nesse sentido: AgRg no REsp 1245597/SP, Rel. Minisro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 31/08/2011; REsp 1191404/SP, Rdl. Minisira Eliana
Camon, Segunda Turma, DJe 22/06/2010.
3. Contudo, quando a parte vencida for beneficiaria da gratuidade de judtica e o
Estado foi condenado a arcar com os honorarios periciais, 0 prazo prescriciona para
a sua cobranca é o quinquend, sgja em razdo do art. 12 da Lei n. 1.060/1950, sgja
pela aplicagéo do artigo 1° do Decreto n. 20.910/1932. Precedentes.
4. Recurso especiad ndo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Relator):
Na origem, trata-se de acdo na qud regquer o autor, ora recorrido, 0 pagamento dos
honorérios referentes a periciarealizadaem acdo naqud a parte sucumbente era beneficiaria da

assisténciajudicidiagratuita.

Sobre a ofensa ao artigo 206, 81°, 111, do CC/2002, sabe-se que o STJ tem externado o
entendimento de que o prazo de prescricdo para da acéo de cobranca dos honorérios do perito é
de 1 ano, conforme disposto no artigo citado digpositivo, sendo que o inicio do prazo se da a partir
do trnsito em julgado da decisdo que fixa a verba honoraria. Nesse sentido: AgRg no REsp
1245597/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 31/08/2011; REsp
1191404/SP, Rel. Minigtra Eliana Camon, Segunda Turma, DJe 22/06/2010.

Contudo, quando a parte vencida for beneficidria da gratuidade de justica e o Estado foi
condenado a arcar com 0s honorarios periciais, 0 prazo prescriciond para a sua cobranga é o
quinquend, sgja em razéo do art. 12 da Le n. 1.060/1950, sgja pela aplicacdo do artigo 1° do
Decreto n. 20.910/1932. Nessa esteira, destaco os precedentes:

ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
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ACAO MONITORIA. FORMACAO DE TITULO EXECUTIVO CONTRA O
ESTADO DE MINAS GERAIS. COBRANCA DE HONORARIOS PERICIAIS.
ACAO CUJO AUTOR, BENEFICIARIO DA GRATUIDADE DE JUSTICA DA
LElI N. 1.060/1950, FICOU VENCIDO. RESPONSABILIDADE DO ESTADO
PELO PAGAMENTO. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDE A QUESTAO
COM BASE EM FUNDAM ENTA(;AO CONSTITUCIONAL. CORREQAO
MONETARIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211
DO STJ. NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535
DO CPC.

1. Trata-se de recurso especia interposto pelo Estado de Minas Gerais, em
procedimento monitério, contra acérddo proferido pelo Tribuna de Justica de
Minas Gerais, no qual se externou o entendimento de que o prazo prescricional
para a cobranca de honorérios periciais é regulado pelo Decreto n. 20.910/1932.
Defende-se que o prazo prescricional seria o previsto no art. 206, § 1° 111, do
Cadigo Civil.

2. Néo h4 violagdo do art. 535 do CPC, quando o Tribuna de origem julga a
matéria, de forma clara, coerente e fundamentada, pronunciando-se,
suficientemente, sobre os pontos que entendeu relevantes para a solucdo da
controvérsia.

3. Os artigos 394 e 397 do Cadigo Civil e 0 art. 1°, § 2°, daLe n. 6.899/1981 ndo
foram prequestionados. A controvérsia atinente a corre¢cdo monetaria dos
honorarios periciais foi solucionada com base em outros fundamentos, razéo pela
qgual o recurso especia, nessa parte, ndo merece conhecimento. Incidéncia da
Simulan. 211 do STJ.

4. A pretensdo relacionada ao art. 12 da Le n. 1.060/1950 e ao art. 33 do Cddigo
de Processo Civil - CPC, que se vincula a tese da irresponsabilidade do Estado de
Minas Gerais pedo pagamento dos honor&rios periciais, ndo merece
conhecimento, pois o Tribuna de origem decidiu a questdo apoiado em
interpretacdo de dispositivo constitucional (art. 5°, inciso LXXIV, CF-1988).

5. O STJ tem externado o entendimento de que o prazo de prescri¢do para da
acd0 de cobranga dos honorérios do perito é de 1 ano, conforme disposto no
artigo 206, § 1°, inciso 111, do Cédigo Civil, sendo que o inicio do prazo se da a
partir do transito em julgado da decisdo que fixa a verba honoraria. Nesse sentido:
AgRg no REsp 1245597/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 31/08/2011; REsp 1211994/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 08/02/2011; REsp 1191404/SP, Rd. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 22/06/2010).

6. O art. 12 da Le n. 1.060/1950 estabelece que "a parte beneficiada pela isencéo
do pagamento das custas ficaré obrigada a paga-las, desde que possa fazé-lo, sem
prejuizo do sustento proprio ou da familia; se, dentro de cinco anos, a contar da
sentenca find, o0 assistido ndo puder satisfazer ta pagamento, a obrigacdo ficara
prescrita’”.

7. N&o obstante, 0 STJ tem entendido que o prazo previsto no art. 12 da Le n.
1.060/1950 também se aplica as despesas processuais e aos Onus de
sucumbéncia, e ndo sb as custas. A respeito, vide: Resp 45.773/Sp, Rel. Ministro
José Arnddo da Fonseca, Quinta Turma, Dj 21/10/1996; AgRg no Ag
845.767/MG, Re. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ 12/02/2008;
REsp 1204766/RJ, Rdl. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
28/04/2011; AgRg no AREsp 11.735/SP, Rdl. Ministro Sidnel Beneti, Terceira
Turma, DJe 03/10/2011.

8. A responsabilidade pelo pagamento das despesas a serem suportadas pela parte
vencida, beneficidria da gratuidade de justica, merece 0 mesmo tratamento da
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responsabilidade pelo pagamento das custas.

9. A melhor interpretacdo, portanto, é que o prazo prescricional para a cobranga
dos honorarios do perito, quando a parte vencida for beneficiaria da gratuidade de
justica, € o quinquena previsto no art. 12 da L& n. 1.060/1950, em razdo de sua
especiaidade, conforme preceitua o axioma juridico lex specidis derrogat lex
generadis.

10. Ou sga quando a parte vencida for beneficiada pela gratuidade de justica e o
perito pretender o recebimento dos seus honorérios, o prazo prescricional é o de
5 anos previsto no art. 12 da Le n. 1.060/1950. N&o obstante, o prazo
prescricional previsto no art. 206, § 1°, do Codigo Civil continua-se aplicando aos
feitos em que ndo houve o deferimento do referido beneficio. Isso considerado,
uma vez gue o acérddo a quo também aplicou prazo prescricional quinquenal,
merece ee ser mantido, embora por outro fundamento.

11. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1219016/MG, Rd. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 21/03/2012)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
PRESCRICAO. DECRETO N. 20.910/32. JUSTICA GRATUITA.
BENEFICIARIO SUCUMBENTE. PAGAMENTO DE HONORARIOS
PERICIAIS. RESPONSABILIDADE DO ESTADO.

1. A Primeira Secéo, no julgamento dos EREsp 1.081.885/RR, Rel. Min.

Hamilton Carvalhido, julgado em 13.12.2010, Dje 1°2.2011, consolidou o
entendimento segundo o qua nas agbes contra a Fazenda Publica aplica-se 0
prazo prescricional quinquena nos termos do art. 1° do Decreto n. 20.910/32,
pois o Cédigo Civil é um "diploma legidativo destinado a regular as relagdes entre
particulares, ndo tendo invocacdo nas relacbes do Estado com o particular”.

2. O art. 1° do Decreto n. 20.910/32 deve ser aplicado a todo e qualquer direito
ou acdo contra a Fazenda Publica, sga da federal, estadua ou municipal,
independentemente da natureza da relacdo juridica. Assim, € inaplicavel ao caso o
art. 206, 8 1°, inciso 111, do Codigo Civil, na hipétese de pretensdo de cobranga
de honorérios periciais contra a Fazenda Plblica.

3. A jurisprudéncia mgjoritaria desta Corte comunga do entendimento de que o
Onus de arcar com honorarios periciais na hipétese em que a sucumbéncia recai
sobre o beneficiério da assisténcia judiciaria deve ser imputado ao estado, que tem
0 dever congtitucional de prestar assisténcia judiciaia aos hipossuficientes.
Precedentes. REsp 1.245.684/MG, Rel. Min. Benedito Goncalves, DJe 16.9.2011;
REsp 1.196.641/SP, Rdl. Min. Castro Meira, DJe 1°.12.2010; e AgRg no Ag
1.223.520/MG, Rd. Min. Napoledo Nunes Maa Filho, DJe 11.10.2010.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1274518/MG, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2012, DJe 07/03/2012)

Com essas consideragoes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2012/0094332-0 REsp 1.322.385/
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Numeros Origem: 10024096786397002 24031844020 24042542985 24096786397 64236201113 96786397
PAUTA: 14/08/2012 JULGADO: 14/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR . RICARDO ADRIANO MASSARA BRASILEIRO EOUTRO(S)
RECORRIDO . HIDERALDO YANK MARTINS ESOUZA
ADVOGADOS . NELSON GOMESDE SOUZA

MILENA MAGALHAES MOURAO
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRASMATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



