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RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
EMBARGANTE : FRANCISCO LEITE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ANDREIVE RIBEIRO DE SOUSA E OUTRO(S)
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. VICIOS INEXISTENTES.
1. Conforme o disposto no art. 535 do Cédigo de Processo Civil, a interposi¢do de embargos
declaratérios se faz apropriada e adequada quando o pronunciamento judicial padecer de
obscuridade, de contradicdo ou de omisséo, situacdes inexistentes neste caso.
2. Tendo o acorddo embargado enfrentado as questbes suscitadas no recurso especial, em
perfeita consonancia com a legislacdo e jurisprudéncia pertinentes, infundadas sdo as
alegacBGes do embargante, as quais refletem mero inconformismo com a deciséo e nao pleito
real de integracdo, aclaramento ou complementacdo, para dela afastar eventual omisséo,
contradicdo ou obscuridade, razdo pela qual ndo h& que se cogitar do cabimento da
oposicao destes embargos declaratérios.
3. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos.

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do
TJ/RJ), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de agosto de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

A hipétese € de embargos de declaracdo contra julgado da lavra do entdo
Relator, o Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, a quem coube o exame inicial do recurso

especial, assim ementado (fl. 361):

PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. IMPOSSIBILIDADE
DE ANALISE DE MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL
PELO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO
INDICADA EVENTUAL AFRONTA AO ART. 535 DO CPC.
APLICACAO DA SUMULA 211/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O recorrente nao logrou comprovar o dissidio jurisprudencial nos
moldes exigidos pelos arts. 541, paragr. unico do CPC e 255 do
RISTJ, uma vez que ndo realizou 0 necessario cotejo analitico entre
0 acordao recorrido e os paradigmas, a fim de demonstrar a
similitude fatica e juridica entre eles.

2. A andlise de matéria de cunho constitucional é, por forca do art.
102, 1l da Carta Maior, exclusiva da Suprema Corte, sendo,
portanto, vedado a este Superior Tribunal de Justica conhecer da
suposta infringéncia, ainda que para fins de prequestionamento.

3. Os temas insertos nos dispositivos invocados pelo recorrente
nao foram debatidos pelo Tribunal de origem, malgrado a oposicao
de Embargos Declaratérios. Além disso, o recorrente ndo alegou em
seu apelo especial violagdo ao art. 535 do CPC, motivo pelo qual
patente a falta do necessario prequestionamento, o que atrai a
incidéncia, na espécie, da vedacdo prescrita pela Sumula n°
211/STJ.

4. Agravo Regimental desprovido.

A pretexto de existéncia de vicios no julgado, o0 embargante reitera as
alegacoes constantes da peticdo do agravo regimental, insistindo na tese de que o Tribunal
de origem incorreu em omisséo, porquanto "nao se manifestou sobre a impossibilidade de

extinguir, em sede de cumprimento de decisdo proferida nos embargos a execucéo, a

implantacéo administrativa do auxilio-acidente, no percentual de 30%, nos termos do inciso
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I, do art. 86 da Lei n°® 8.213/1991, em sua redacao original, deferida por deciséo judicial

com transito em julgado” (fl. 368).

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):
A pretensao nao merece acolhimento.

Conforme o disposto no art. 535 do Codigo de Processo Civil, a interposicéo
dos embargos declaratérios se faz apropriada e adequada quando o pronunciamento
judicial padecer de obscuridade, de contradicdo ou de omissédo, situacdes inexistentes

neste caso.

A controvérsia encontra-se delimitada na analise de afronta aos arts. 468,
471, 473, 505, 512, 515 e 610 do CPC, sob o argumento de que, fixado por sentenca
transitada em julgado a concesséo do auxilio acidente, ndo poderia o Tribunal de origem
determinar a impossibilidade de cumulacéo do beneficio acidentario com a aposentadoria,

sob pena de afronta ao instituto da coisa julgada.

Na verdade, a questdo nao foi decidida conforme objetivava o recorrente, que
busca impugnar a tese adotada no acordao recorrido que lhe foi desfavoravel no sentido de
gue nao foram preenchidos os requisitos do art. 255 e 88 do RISTJ, para a comprovacao

do dissidio jurisprudencial, bem como ausente o requisito do prequestionamento.

E cedico ndo ser necessario mencdo ao dispositivo legal para que se
considere prequestionada uma matéria; basta que o Tribunal a quo expressamente se
pronuncie sobre ela, exercendo juizo de valor sobre o dispositivo legal indicado e
examinando a sua aplicacdo, ou ndo, ao caso concreto, ndo sendo suficiente apenas que
a parte suscite a questao. No caso, porém, o tema versado nos arts. 471, 473, 505, 512,
515 e 610 do Cddigo de Processo Civil, que serviram de fundamento para as razdes do

apelo especial, ndo foram enfrentados pelo acérdao recorrido.

Por oportuno, € bem verdade que foram opostos embargos de declaragéo

para suprir possivel omisséo, que, como visto, foram rejeitados (fl. 258).
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Nesse contexto, na linha da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, caberia ao recorrente alegar violacao do dispositivo processual pertinente, a fim de
que a Corte de origem, suprindo possivel omissdo, enfrentasse a questdo federal

suscitada, abrindo-se espaco para o exame da matéria nesta sede.

A propésito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. CESSAO DE CREDITO. ARTS. 112 DA LEI
N. 8213/1991 E 1.060, |, DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. NAO
ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. NECESSIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO TAMBEM PELA ALINEA "C" DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. OBICE DAS SUMULAS N°S
282 E 356/STF. FUNDAMENTACAO DA DECISAO INATACADA.
SUMULA N° 182 DO STJ.

1. Descumprido o necesséario e indispensavel exame dos
artigos invocados pelo aco6rdao recorrido, apto a viabilizar a
pretensao recursal da recorrente a despeito da oposicao dos
embargos de declaracdo. Incidéncia da Simula n°® 211/STJ.

2. Imprescindivel a alegacdo de violagc&o do art. 535 do Cdédigo
de Processo Civil, quando da interposi¢céo do recurso especial
com fundamento na alinea "a" do inciso lll do art. 105 da
Constituicdo Federal, quando a recorrente entende persistir
algum vicio no ac6rddao impugnado, sob pena de incidir no
intransponivel 6bice da auséncia de prequestionamento.

3. (...).

4.(..).

Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag n° 1.403.083/RS, relator o Ministro Humberto Martins,
DJe de 17/8/2011)

Portanto, ndo foi cumprido o necessario e indispensavel exame da questédo

pelo julgado atacado, apto a viabilizar a pretensdo recursal do recorrente, a despeito da

oposicéo dos embargos de declaracao.

Dessa forma, infundadas as alegagcdes do embargante que refletem mero
inconformismo com a deciséo, e ndo pleito real de integracdo, aclaramento ou integracao,
para dela afastar eventual omisséo, contradicdo ou obscuridade, incabivel o manejo dos

presentes embargos.

Nesse sentido:
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A - AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AOS ARTIGOS
273, 458, |l, 473, 535, Il DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
DA LElI N° 8.692/1993. SUMULAS N°S 5 E 7 DO STJ. EM
VIRTUDE DA FALTA DE ARGUMENTOS CAPAZES DE
PROVOCAR UM JUiZO DE RETRATACAO, RESTA MANTIDA A
DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaragédo séo recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o real sentido de decisdo eivada de
obscuridade, contradicdo ou omissao.

I - O simples descontentamento dos embargantes com o
julgado nédo tem o condéao de tornar cabiveis os embargos de
declaracéo, que servem ao aprimoramento, mas nao, em regra,
a sua modificacdo, s6 muito excepcionalmente admitida.

(...)

VI - Agravo improvido.

(AgRg nos EDcl no Ag n° 975.503/MS, relator o Ministro Sidnei
Beneti, DJe 11/9/2008)

B - Processo civil. Embargos de declaragéo no recurso especial.
Auséncia de omissdes, contradicdes ou obscuridades. Prestacao
jurisdicional encerrada.

- A atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos declaratérios €
possivel em situacdes excepcionais, em que sanada a omissao,
contradicdo ou obscuridade, a alteragdo da deciséo surja como
consequéncia necessaria.

- As guestbes suscitadas pelos embargantes ndo constituem
pontos omissos, contraditorios ou obscuros do julgado, mas
mero inconformismo com os fundamentos adotados pelo
acordao embargado.

- O julgador ndo pode ser compelido a adentrar todos os matizes
juridicos  suscitados pelas partes. Basta-lhe  decidir
fundamentadamente as questbes pertinentes a solucdo da
controvérsia, 0 que encerra sua prestacdo jurisdicional, nao
incorrendo nas hipoteses ensejadoras de violacdo ao art. 535 do
CPC. Embargos de declaracéo no recurso especial rejeitados.

(EDcl no REsp n°® 770746/RJ, relatora a Ministra Nancy Andrighi,
DJ 11/12/2006)

Ante 0 exposto, rejeito os embargos declaratérios.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no

Numero Registro: 2007/0207911-6 REsp 984.026 / SP
Ndmeros Origem: 2011998 5087455 5087455301

EM MESA JULGADO: 07/08/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : FRANCISCO LEITE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JOELSON COSTA DIAS E OUTRO(S)
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
REPR. POR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FRANCISCO LEITEDE OLIVEIRA
ADVOGADO : ANDREIVE RIBEIRO DE SOUSA E OUTRO(S)
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos."
Os Srs. Ministros Adilson Viera Macabu (Desembargador convocado do TJRJ), Gilson
Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



