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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°6.116 - SP (2011/0055270-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SANTOS
PROCURADOR : JOCIANA JDE MEDEIROS MACEDO E OUTRO(S)

AGRAVADO

. JORGE PERES GUIMARAES

ADVOGADO : GIL REIGADA EOUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO
INDIRETA. PRESCRICAO VINTENARIA. SUMULA 119/STJ.
JUROS COMPENSATORIOS. IRRELEVANCIA DE O IMOVEL
SER IMPRODUTIVO. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund de origem decidiu de acordo com a
jurigorudéncia do STJ, uma vez que, quanto a prescricdo para acdo de
indenizacdo por desapropriacdo indireta, esta Corte sedimentou o
entendimento no sentido de ser vinten&io o prazo precriciond, néo se
aplicando o lapso triend previsto no art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil de
2002, ou o quinquend estabelecido pelo Decreto n. 20.910/32, a luz da
Simula 119 do STJ, in verbis: "A acdo de desapropriacdo indireta
prescreve emvinte anos".

2. Outrossm, a Corte a quo agiu em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ em relacéo aos juros compensatorios incidirem a
partir da ocupacdo ilegd, pela smples perda antecipada da posse, sendo
irrdlevante o fato de ser ou ndo o imdvd produtivo.

3. Ademas as questdes sustitadas pelo recorrente
partem de argumentos de natureza eminentemente fatica, a0 degar que
néo cabem juras compensatdrios, pois, " conforme comprovado, ndo ha
falar em posse, vez que se tratava de area abandonada, jamais
reclamada pelo proprietario” (fl. 356€), assm como, da andise das
razbes do acdrdado recorrido, conclui-se que este decidiu a partir de
argumentos gque demandam reexame do acervo probatorio.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turmado Superior Tribund de Judica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto

do Sr. Mini

dro-Reaor, sem desaque” Os Srs. Minidros Heman Benjamin

(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Mera votaram
com o Sr. Minigro Relator.
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MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°6.116 - SP (2011/0055270-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SANTOS
PROCURADOR : JOCIANA JDE MEDEIROS MACEDO E OUTRO(S)

AGRAVADO

. JORGE PERES GUIMARAES

ADVOGADO : GIL REIGADA EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regimenta interposto pdo MUNICIPIO DE

SANTOS contra decisfo monocrética deste relator que gpreciou agravo em recurso
especid, 0 qud visareformar acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo,
assm ementado (fl. 345e):

"DESAPROPRIACAO INDIRETA. Consumada a ocupagdo da
area, com a construcdo de obra publica - Legitimo interesse do
particular em receber indenizacdo pela perda da propriedade -
Agravo retido ndo acolhido - Posshilidade de identificacdo do
imovel - Prescricdo - N&o decorrido o prazo vintenario para o
expropriado ajuizar acdo de desapropriacdo indireta (Simula
119/STF) - Coisa julgada ndo configurada - Juros compensatorios
devidos ante a perda antecipada da posse, independente de o0 imovel
Ser ou ndo produtivo - Sentenca mantida - Recursos néo providos.”

A decisio agravada negou provimento ao agravo, nos termos da seguinte

ementa (fl. 403e):

"ADMINISTRATIVO. ACAO DE INDENIZACAO POR
DESAPROPRIACAO INDIRETA. PRESCRICAO VINTENARIA.
SUMULA 119 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA  DECISAO
DENEGATORIA DE PROCESSAMENTO DO RECURSD
ESPECIAL. SUMULA 182 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO E
IMPROVIDO."

Alega 0 agravante, em sintese, que houve o prequestionamento dos

dispogtivos de legidacéo federd, tidos como violados, ainda que implidito.
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Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rddaério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°6.116 - SP (2011/0055270-0)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO
INDIRETA. PRESCRICAO VINTENARIA. SUMULA 119/STJ.
JUROS COMPENSATORIOS. IRRELEVANCIA DE O IMOVEL
SER IMPRODUTIVO. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund de origem decidiu de acordo com a
jurigorudéncia do STJ, uma vez que, quanto a prescricdo para agdo de
indenizacd por desgpropriacdo indireta, esta Corte sedimentou o
entendimento no sentido de ser vinten&io o prazo precriciond, néo se
aplicando o lapso triend previsto no art. 206, § 3°, V, do Cadigo Civil de
2002, ou o quinquend estabelecido peo Decreto n. 20.910/32, aluz da
SImula 119 do STJ, in verbis: "A acdo de desapropriacdo indireta
prescreve emvinte anos".

2. Outrossm, a Corte a quo agiu em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ em relacéo aos juros compensatorios incidirem a
partir da ocupacdo ilegd, pela Smples perda antecipada da posse, sendo
irrdlevante o fato de ser ou ndo 0 iméve produtivo.

3. Ademas as questdes sustitadas pelo recorrente
partem de argumentos de natureza eminentemente fatica, a0 degar que
néo cabem juros compensatdrios, pois, " conforme comprovado, ndo ha
falar em posse, vez que se tratava de area abandonada, jamais
reclamada pelo proprietario” (fl. 356€), assm como, da andise das
razdes do acdrddo recorrido, conclui-se que este decidiu a partir de
argumentos gque demandam reexame do acervo probatorio.

Agravo regimenta improvido.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N80 merece prosperar O recurso, anda que se conddere 0O
prequestionamento impliato do artigos tidos por violados.

Com €fdto, detecta-se que o Tribund de origem decidiu de acordo com
ajurisprudénciado STJ, umavez que, quanto a prescricdo para acdo de indenizacdo por
desapropriacdo indireta, esta Corte sedimentou 0 entendimento no sentido de ser
vinten&io o prazo prescriciond, Ndo se gplicando o lgpso triend previsto no art. 206, §
3, V, do Codigo Civil de 2002, ou o quinquend estabelecido peo Decreto n.
20.910/32, a luz da Simula 119 do STJ, in verbis: "A acdo de desapropriacdo
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indireta prescreve em vinte ancs'.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
DESAPROPRIACAO INDIRETA. PRAZO PRESCRICIONAL.
SUMULA 119/STJ. PRAZO VINTENARIO. SUMULA 83/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem decidiu de acordo com
jurisprudéncia desta Corte, visto que, quanto a prescricao para
acdo de indenizacdo por desapropriacao indireta, esta Corte
sedimentou o entendimento no sentido de ser vintenario o prazo
prescricional, ndo se aplicando o lapso quinquenal estabelecido
pelo Decreto n. 20.910/32, a luz do enunciado n. 119, da Simula
do STJ, in verbis. 'A acéo de desapropriacao indireta prescreve em
vinte anos'. Portanto, incide, na espécie, o disposto no enunciado
sumular n. 83/STJ.

2. Recurso especial ndo conhecido.” (Grifd.)

(REsp 1.214.320/RS, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgedo em 26.4.2011, DJe 5.5.2011.)

"ADMINISTRATIVO — DESAPROPRIA(;AO INDIRETA —
IMISSAO IMEDIATA DA POSSE - PAGAMENTO DE
INDENIZAGAO NAO REALIZADO — PRESCRICAO VINTENARIA —
SUMULA 119/STJ — VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC — NAO
OCORRENCIA — LITIGANCIA DE MA-FE RECONHECIDA NA
INSTANCIA DE ORIGEM — SUMULA 7/STJ.

1. Quanto a prescricdo para acdo de indenizacdo por
desapropriacao indireta, esta Corte sedimentou o entendimento no
sentido de ser vintenario o prazo prescricional, ndo se aplicando o
lapso quinquenal estabelecido pelo Decreto n. 20.910/32, a luz do
enunciado 119 da Suimula do STJ, in verbis "A acdo de
desapropriacao indireta prescreve emvinte anos.”

2. A penalidade aplicada por litigancia de méa-fé encontra
respaldo no contexto fatico dos autos. Incidéncia da Simula 07/STJ.

3. Cabe ao magistrado decidir a questao de acordo com o0 seu
livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia,
aspectos pertinentes ao tema e da legidacdo que entender aplicavel
ao caso concreto.

Agravo regimental improvido." (Grife.)

(AgRg no Ag 1.300.072/SP, deste Relator, Segunda Turma,
julgado em 19.8.2010, DJe 3.9.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
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CONFIGURADA. SERVIDAO ADMINISTRATIVA.
CONCESSONARIA DO SERVICO PUBLICO DE FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. SUCESSAO. REEXAME DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULASS5 E 7/STJ.
PRESCRICAO VINTENARIA. SUMULA 119/STJ.

(...)

3. 'A Acdo de Desapropriacao Indireta prescreve em vinte
anos (Sumula 119/STJ).

4. Agravo Regimental ndo provido." (Grife.)

(AgRg no Ag 1.088.423/RS, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 1°.9.2009, DJe 8.9.2009.)

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE DESAPROPRIACAO INDIRETA.
PRESCRICAO VINTENARIA. SUMULA 119/STJ.

1. O prazo prescricional da acdo de desapropriacdo indireta €
vintenario, ndo se aplicando o lapso quinguenal estabelecido pelo
DL 20.910/32. Inteligéncia da Simula n. 119 do STJ, que dispés.
'A acdo de desapropriacdo indireta prescreve em vinte anos..

2. 'E inadmissivdl 0 recurso extraordindrio, quando nao
ventilada na decisdo recorrida, a questao federal suscitada.' (Simula
282/STF)

3. 'O ponto omisso da decisio, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratérios, ndo pode s objeto de recurso
extraordinério, por faltar o requisto do prequestionamento.’
(Simula 356/STJ)

4. Agravo regimental desprovido.” (Grifel.)

(AgRg no REsp 914.425/SP, Rd. Min. Luz Fux, Primera Turma,
julgado em 2.4.2009, DJe 6.5.2009.)

Outrossim, a Corte a quo agiu em consonancia com a jurisprudéncia do
STJ, em rdlacdo aos juros compensatorios incidirem a partir da ocupacéo ilegd, pea
amples perda antecipada da posse, sendo irrdevante o fato de ser ou néo o imove
produtivo. A corroborar referido entendimento:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOSDE
DECLARACAO. DESAPROPRIACAO. REFORMA AGRARIA.
JUSTA INDENIZACAO. JUROS COMPENSATORIOS BASE DE
CALCULO. OMISSAO CONSTATADA. COMPLEMENTACAO DO
JULGADO.

1. Constatada a omissao no julgado, cabe o acolhimento dos
Aclaratérios a fim de sanar o vicio.

2. Os juros compensatorios independem da produtividade do
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imovel, pois decorrem da perda antecipada da posse.

3. A jurisprudéncia do STJ e do STF reconhece que a base de
célculo dos juros compensatérios é a diferenca entre o percentual
fixado na condenacédo e 80% do valor do depdsito. In casu, este
ultimo corresponde a valor inferior ao da condenacéo, de modo que
h4, efetivamente, base de calculo para os compensatorios.

4. Embargos de Declaracdo acolhidos, sem efeito infringente,
para complementacdo do julgado.” (Grifa.)

(EDd no REsp 1.189.016/MG, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 14.4.2011, DJe 25.4.2011.)

"ADMINISTRATIVO E  PROCESSUAL CIVIL -
DESAPROPRIACAO - JUROS COMPENSATORIOS E
MORATORIOS - TERMO INICIAL - ARTS 15-A E 15B DO
DECRETO-LElI 3.365/41 - METODOLOGIA - AVALIACAO DA
TERRA NUA E BENFEITORIAS - REQUISTOS DE
ADMISSBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL - REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA - SUMULA 7/STJ..

1. Invidvel o reexame de matéria fatico-probatoria em sede de
recurso especial. Samula 7/STJ.

2. Nao ocorre violacdo ao art. 535 do CPC quando o acordéo
recorrido apresenta fundamentos suficientes para formar o seu
convencimento e refutar os argumentos contrérios ao Sseu
entendimento.

3. Independentemente das alteracéo do art. 12 da Lel 8.629/93
advindas de medidas provisorias, mantida ficou a jurisprudéncia no
sentido de que a indenizagdo deve refletir o valor de mercado do
imbvel expropriado, somados ambos em avaliacdo Unica ou
separadamente (terra nua, da cobertura florestal e benfeitorias
indenizaveis).

4. Na fixagdo dos juros compensatérios, € irrelevante o fato
de o imovel ser ou ndo produtivo, porque O pressuposto para 0s
consectarios é a perda antecipada da posse.

5. Consoante entendimento consolidado no STJ, os juros
moratdrios incidem somente a partir de 1° de janeiro do exercicio
financeiro seguinte aguele em que o pagamento deveria ser efetuado.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
parcialmente provido.” (Grife.)

(REsp 1.098.421/PB, Rd. Minidra Eliana Cdmon, Segunda
Turma, julgado em 26.8.2010, DJe 13.10.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL DE INICIATIVA DO INCRA. REMESSA NECESSARIA.
AUSENCIA DE APELACAO POR PARTE DA FAZENDA



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

PUBLICA. PRELIMINAR DE OCORRENCIA DE PRECLUSAO
LOGICA PARA A INTERPOSGAO DE RECUSO ESPECIAL
AFASTADA. ORIENTACAO FIRMADA PELA CORTE ESPECIAL.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF. ACAO DE
DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA.
INDENIZACAO. JUROS COMPENSATORIOS IRRELEVANCIA DE
O IMOVEL SER IMPRODUTIVO.

1. Prevaleceu no ambito da Primera Secdo desta Corte
entendimento pelo ndo conhecimento do recurso especial pela
ocorréncia de precluso légica em relacdo ao recurso especial
quando ndo h& a interposicdo de apelacdo civel contra a sentenca
submetida a reexame necessario. Tal orientacdo foi firmada no
julgamento do Recurso Especial n. 1.052.615/SP, da relatoria da
Minigra Eliana Calmon (DJe 18/12/2009). Todavia, a Corte
Especial, na assentada de 29 de junho de 2010, por ocasédo do
julgamento do RESP 905.771/CE, da relatoria do Ministro Teori
Albino Zavascki, modificou o posicionamento em referéncia,
decidindo que o comportamento omissivo da Fazenda em interpor
recurso de apelacéo ndo configura preclusdo légica para um futuro
recurso para as instancias extraordinarias.

2. As alegagbes expostas no apdo especial quanto a
infringéncia do art. 535, 11, do CPC revelaram-se deficientes em sua
esséncia, atraindo o preceituado pela Simula 284/STF. E realmente
indispensavel que a parte recorrente, com pretensdo de anular o
acordado recorrido, discorra exatamente sobre 0s vicios que estdo a
contamina-lo, hipdtese ndo visumbrada na espécie.

3. E firme o posicionamento da jurisprudéncia desta Corte
Julgadora, que, por inUmeras vezes, pronunciou-se na linha de
que, nas acles de desapropriacdo, 0s juros compensatorios sdo
devidos, sendo irrelevante a questdo do imével ser produtivo ou
Nao, pois visam compensar o que o desapropriado deixou de ganhar
com a perda antecipada do imovel, ressarcir o impedimento do uso
e gozo econdémico do bem ou o que deixou de lucrar. Precedentes:
REsp 876.976/BA, Segunda Turma, rel. Min. Eliana Calmon, DJe
5/11/2008; REsp 887.991/PR, Primeira Turma, rel. Min. Teori
Albino Zavascki, DJe 24/11/2008. A Primeira Secdo do STJ
reafirmou esse posicionamento, quando do julgamento do RESP
1.116.364, sujeito ao regime dos " recursos repetitivos' , nos termos
do art. 543-C do CPC.

(...)

4. Recurso especial interposto por Joaquim Pereira da Rocha
Filho e outros parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido."
(Grifa.)
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(REsp 897.265/RO, Rd. Min. Mauro Campbel Marques, Segunda
Turma, julgado em 24.8.2010, DJe 30.9.2010.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
DESAPROPRIACAO. INTERESSE SOCIAL. REFORMA AGRARIA.
VIOLAGAO DO ARTIGO 535 DO CPC. ALEGAGAO GENERICA.
ARTIGO 12 DA LEl 8.629/93. SUMULA 7/STJ.. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUMULA 7/STJ. JUROS COMPENSATORIOS
INCIDENCIA.

1. N&o ha violacdo do art. 535 do CPC quando o Tribunal de
origem resolve a controvérsia de maneira solida e fundamentada,
apenas nao adotando a tese do recorrente.

2. Rever a conclusdo do acordao no sentido de ser o valor
fixado no laudo oficial reflexo da justa indenizagdo esbarraria na
Simula 7/STJ.

3. Os honorarios advocaticios ndo foram fixados em valor
exorbitante, pelo contrério, ja que alcancam aproximadamente R$
300, 00, sendo inviavel sua reducdo, nos termos da Simula 7/STJ.

4. E irrelevante o fato de o imovel ser ou n&o produtivo para
a fixacdo dos juros compensatorios na desapropriacéo, uma vez que
estes sAo devidos tendo em vista a perda antecipada da posse que
implica a diminuicio da garantia da prévia indenizacdo
constitucionalmente assegurada.

5. Nos termos do REsp 1.116.364/PI, desta relatoria, Primeira
Secéo, julgado em 26.05.2010, pendente de publicacéo, submetido ao
procedimento do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil e da
Resolucdo STJ n° 08/2008, os juros compensatorios sdo devidos
sobre o0 imovel improdutivo desde a imissio na posse até a entrada
em vigor das MPs n. 1.901-30, 2.027-38 e reedigbes, as quais
suspendem a incidéncia dos referidos juros. A partir da publicagéo
da MC na ADI 2.332/DF (DJU de 13.09.2001), tais juros voltam a
incidir sobre a propriedade improdutiva, até a data da expedicéo do
precatorio original, segundo a dicgdo do 8§ 12, do art. 100, da CF,
com a redacéo dada pela EC 62/09, salvo se houver mudanca de
entendimento do Pretério Excelso quando do julgamento de mérito
da referida acdo de controle abstrato.

6. Segundo a jurisprudéncia assentada no STJ, a Medida
Provisoria 1.577/97, que reduziu a taxa dos juros compensatorios em
desapropriacdo de 12% para 6% ao ano, € aplicavel no periodo
compreendido entre 11.06.1997, quando foi editada, até 13.09.2001,
guando foi publicada a decisdo liminar do STF na ADIn 2.332/DF,
suspendendo a eficacia da expressdo 'de até seis por cento ao ano',
do caput do art. 15-A do Decreto-Lei 3.365/41, introduzida pela
referida MP. Nos demais periodos, a taxa dos juros compensatorios
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€ de 12% (doze por cento) ao ano, como prevé a imula 618/STF.

7. Recurso especial conhecido em parte e provido, também, em
parte." (Grifd.)

(REsp 1.179.309/MA, Rd. Min. Castro Meira, Segunda Turma,
julgado em 19.8.2010, DJe 30.8.2010.)

"DESAPROPRIACAO - REFORMA AGRARIA - JUROS
COMPENSATORIOS- MP 1.577/97.

1. E da jurisprudéncia do STJ que 0s juros compensatorios
incidem a partir da ocupacéo ilegal, pela smples perda antecipada
da posse, irrelevante o fato de ser ou ndo o imovel produtivo.
Confira-se: 'E irrelevante o fato de o imével ser ou n&o produtivo
para a fixacdo dos juros compensatorios na desapropriacdo, tendo
em vista que eles sdo devidos em razdo da perda antecipada da
posse que implica a diminuicdo da garantia da prévia indenizacdo
estipulada na  Condtituicho da  Republica (REsp
847.212/Noronha).

2. De toda sorte, quanto ao percentual dos juros moratorios,
deve-se aplicar a jurisprudéncia do STJ, atenta a decisdo do STF na
Adin 2.332/DF, que assm entende: ‘A MP 1.577, somente € aplicavel
as desapropriagdes iniciadas apds seu advento, em 11.06.1997, e no
periodo compreendido entre essa data e 13.09.2001, quando foi
publicada deciséo liminar do STF na ADIn 2.332/DF, suspendendo a
eficacia da expressao "de até seis por cento ao ano', do caput do art.
15-A do Decreto-lei 3.365/41, introduzida por tal MP" (AgRg no Ag
439.858/Pecanha Martins).

Agravo regimental improvido." (Grife.)

(AgRg no REsp 765.252/MA, Rd. Min. Humberto Martins
Segunda Turma, julgado em 25.3.2008, DJe 4.4.2008.)

Ademais, as questdes suscitadas pelo recorrente partem de argumentos
de natureza eminentemente fatica, ao degar que ndo cabem juros compensatérios, pois,
"conforme comprovado, ndo ha falar em posse, vez gque se tratava de érea
abandonada, jamais reclamada pelo proprietario” (fl. 356€), assm como, da andise
das razbes do acordéo recorrido, conclui-se que este decidiu a partir de argumentos que
demandam reexame do acervo probatorio, como se pode observar do seguinte excerto
(fl. 348e):

"'(...) Ha que se ressaltar contudo que a planta de fls. 07 dos
autos, juntada pelo autor, habilitou a propalada identificacdo por
ocasdo da vistoria conjunta deste signatario e AT.s das partes
litigantes, sobretudo em face das medidas e areas cotadas, que se
coadunam com o escriturado e registrado na dita matricula’ (fl.
120)"
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A pretensdo de Smples reexame de provas, dém de escapar da funcéo
condituciond deste Tribund, encontra dbice na Simula 7 do STJ, cuja incidéncia €
induvidosa no caso sob exame.

Nesse sentido, a doutrinado jurisa Roberto Rosas:

"O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria
juridica. A razdo dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa
postulacdo, deixando-se as instancias inferiores o amplo exame da
prova. Objetiva-se, assm, impedir que as Cortes Superiores entrem
em limites destinados a outros graus. Em verdade, as postulagdes
s80 apreciadas amplamente em primero grau, e Vao,
paulatinamente, sendo restringidas para evitar a abertura em outros
graus. Acertadamente, a doutrina e a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal abominaram a abertura da prova ao reexame pela Corte
Maior. Entretanto, tal orientacdo propiciou a restricdo do recurso
extraordinario, e por qualquer referéncia a prova, ndo conhece do
recurso.”

(Dirgto Sumular - Comentarios as SUmulas do Supremo Tribund
Federal e do Superior Tribund de Justica, 62 Edicdo ampliada e revida,
Editora Revigados Tribunas, p. 305.)

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido qualquer argumento que
pudesse infirmar a decisfo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbe | Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



