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HABEAS CORPUS N° 378.348 - PR (2016/0296521-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : ROMULO AUGUSTO FERNANDES MARTINS
ADVOGADO : ROMULO AUGUSTO FERNANDES MARTINS - PR035094
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : JOSE ADALBERTO ALMEIDA DA CUNHA (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. POSSIBILIDADE.
REU ADVOGADO. PRERROGATIVA DE CUMPRIMENTO DE PENA EM
SALA DE ESTADO MAIOR. ESTATUTO DA OAB. INAPLICABILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
CUMPRIMENTO DA PENA EM CASA DE ALBERGADO OU, AINDA, EM
PRISAO DOMICILIAR. PLEITOS NAO EXAMINADOS PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. INDEVIDA
SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracédo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A execucdo provisiria da pena ndo se confunde com a prisdo preventiva. Esta
possui natureza cautelar e deve ser decretada quando presentes os requisitos dos
arts. 312 e 313 do CPP e aguela decorre da condenagdo confirmada em segundo
grau e ainda ndo transitada em julgado.

3. Apbs o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Relator Ministro
TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 17/2/2016), esta Corte
passou a adotar o entendimento do Supremo Tribuna Federal de que "a execucéo
provisoria de acorddo pena condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda
que sujeito a recurso especial ou extraordinario, nd compromete O principio
congtituciona da presuncgéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da
Condtituicdo Federd". Em outras paavras, voltou-se a admitir o inido de
cumprimento da pena imposta pelo Ssmples esgotamento das instancias ordinérias,
ou sga, antes do trénsto em julgado da condenagcdo, nos termos da Sumula
267/STJ.

4. O Supremo Tribuna Federal também reconheceu a repercussao gera do tema
(ARE 964.246/SP, Rdl. Ministro TEORI ZAVASCKI) e, em 11/11/2016, decidiu,
em Plen&io Virtud, pela reafirmacdo de sua jurigorudéncia externada no
mencionado HC 126.292/SP.

5. A Terceira Secdo desta Corte Superior, no julgamento da Rcl 30.193/SP,
firmou entendimento de que, com a nova orientagdo da Suprema Corte, nos autos
do HC 126.292/SP, "a manutencéo da sentenca pena pela segunda insténcia
encerra a andise de fatos e provas que assentaram a culpa do condenado, o que
autoriza o inicio da execucéo da penad'.

6. As discussOes acerca do pedido de cumprimento da pena em casa de
abergado ou, ainda, em priso domiciliar ndo foram debatidas no Tribuna de
origem. Hip6tese em que o ato adegado como coator ndo foi praticado peo
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Tribund a quo, motivo pelo qua ndo pode esta Corte Superior examinar a matéria
sob pena de incorrer em indevida supressdo de instancia.
7. Por ser o paciente advogado, o pleito de ser recolhido em sala de Estado Maior
ndo deve prosperar, uma vez que a prerrogativa prevista no art. 7°, V, daLe n.
8.906/1994 somente se aplica as prisdes cautelares (flagrante, preventiva ou
temporéria). No caso, 0 paciente encontra-se condenado a pena de 4 anos e 2
meses de reclusdo, inicidmente em regime semiaberto, razéo pela qua ndo se
aplica a prerrogativa conferida peo Estatuto da OAB, em sede de execugédo
provisoria
8. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynddo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de junho de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de JOSE ADALBERTO ALMEIDA DA CUNHA contra acérddo do
Tribuna de Justica do Estado do Parana.

Congta dos autos que o Jizo de primero grau, em 21/8/2012, condenou o
paciente a pena de 4 anos e 2 meses de reclusdo, inicidmente em regime semiaberto, e ao
pagamento de 30 dias-multa, por incurso no art. 180, § 1° do Codigo Penal.

Em sede recursal, o Tribund de origem, em 13/2/2014, negou provimento ao apelo
defensivo (e-STJ, fls. 34-48). Ademais, em 30/5/2014, o Des. Vice-Presidente do Tribund a quo
Negou seguimento ao recurso especial interposto pela defesa.

Pogteriormente, o Minigtério Pdblico requereu a execugdo provisoria da pena apds
a decisfo de segundo grau, nos termos do HC 126.292/SP do STF, o que foi deferido, em
14/9/2016, pdo Jizo de Direito da Vara Crimind de Ibipord, da Comarca da Regido
Metropolitana de Londrina/PR (e-STJ, fls. 61-62).

Em face desta decisdo, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund a
guo, que denegou a ordem (e-STJ, fls. 264-273).

Neste writ, 0 impetrante sustenta que: a) a execucao da pena ndo € possivel antes
do tréngto em julgado da sentenca pena condenatdria, em razéo do principio da presuncdo de
inocéncia; e b) "é inadequada a aplicacdo da orientacd do STF de que pode ser iniciado o
cumprimento da pena antes do transito em julgado para todos 0s casos, viso que trata-se de
Stuacdo nova, que ndo pode prejudicar pessoas em situagdes antigas'; ¢) 0 paciente "possui 3
(trés) filhos menores que dependem deste para se sustentarem, tendo, portanto, trabaho fixo e
licito e ainda residéncia fixad'; d) de acordo com o art. 7° da Le n. 8.906/19%4 (Estatuto da
Advocacia), é direto do advogado "ndo ser recolhido preso, antes de sentenca transitada em
julgado, sendo em sala de Estado Maior, com instalagbes e comodidades condignas, assm
reconhecidas pela OAB, e, na sua fdta, em prisdo domidlia™; €) "o Paciente/apenado ndo pode
cumprir pena em locd determinado para regime mais severo gque aguele reconhecido em seu
favor em sentenca recorrivel, em virtude de deficiéncia do préprio Estado, Poder Executivo, a
gquem cabe a execucdo da reprimenda providenciar estabelecimento adequado para ta
condenacao”.

Ao find, requer a suspensdo da execucdo provisdria da penaimposta ao paciente.
Alternativamente, pugna pela revogacdo da prisfo imposta a0 paciente, subgtituindo-a pela
colocacdo de tornozeleira de monitoramento e etrénico. Além disso, pede que o paciente, por ser
advogado, sgja recolhido em sala de Estado Maior. Por fim, pleiteia que, enquanto ndo surgir
vaga em estalebecimento compativdl com o regime semiaberto, sgja determinado a sua
permanéncia em estabelecimento referente ao regime aberto (casa de albergado) ou, ainda, em
prisdo domiciliar.

O pedido de medida liminar fo indeferido (e-STJ, fls. 217-218), bem como o de
reconsideracéo (e-STJ, fls. 275-277).
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O Minigério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls.
282-289).
E orelatério.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragcdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A execucdo provisria da pena ndo se confunde com a prisdo preventiva. Esta
possui natureza cautelar e deve ser decretada quando presentes os requisitos dos
arts. 312 e 313 do CPP e aquela decorre da condenacéo confirmada em segundo
grau e ainda ndo transitada em julgado.

3. Apbs o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Relator Ministro
TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 17/2/2016), esta Corte
passou a adotar o entendimento do Supremo Tribuna Federal de que "a execucéo
provisdria de acorddo pena condenatério proferido em grau de apelacdo, ainda
que sujeito a recurso especiad ou extraordinario, ndo compromete o principio
congtituciona da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da
Condtituicdo Federd". Em outras paavras, voltou-se a admitir o inido de
cumprimento da pena imposta pelo smples esgotamento das instancias ordinérias,
ou sga, antes do tréndto em julgado da condenagcdo, nos termos da Sumula
267/STJ.

4. O Supremo Tribuna Federal também reconheceu a repercusséo gera do tema
(ARE 964.246/SP, Rdl. Ministro TEORI ZAVASCKI) e, em 11/11/2016, decidiu,
em Plen&io Virtud, pela reafirmacdo de sua jurisprudéncia externada no
mencionado HC 126.292/SP.

5. A Terceira Secdo desta Corte Superior, no julgamento da Rcl 30.193/SP,
firmou entendimento de que, com a nova orientagdo da Suprema Corte, nos autos
do HC 126.292/SP, "a manutencéo da sentenca pena pela segunda insténcia
encerra a andise de fatos e provas que assentaram a culpa do condenado, o que
autoriza o inicio da execucdo da pend'.

6. As discussdes acerca do pedido de cumprimento da pena em casa de
abergado ou, anda, em prisdo domiciliar ndo foram debatidas no Tribuna de
origem. Hip6tese em que o ato adlegado como coator ndo foi praticado peo
Tribund a quo, motivo pelo qua ndo pode esta Corte Superior examinar a matéria
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sob pena de incorrer em indevida supressdo de instancia.

7. Por ser o paciente advogado, o pleito de ser recolhido em sala de Estado Maior
ndo deve prosperar, uma vez que a prerrogativa prevista no art. 7°, V, daLe n.
8.906/1994 somente se aplica as prisdes cautelares (flagrante, preventiva ou
temporaria). No caso, 0 paciente encontra-se condenado a pena de 4 anos e 2
meses de reclusdo, inicidmente em regime semiaberto, razéo pela qua ndo se
aplica a prerrogativa conferida pelo Estatuto da OAB, em sede de execugédo
provisoria

8. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Nesse contexto, passo a0 exame das alegacles trazidas pela defesa a fim de
verificar eventual constrangimento ilegal que autorize a concessdo da ordem, de oficio.

Inicidmente, cumpre ressaltar que a execucdo provisdria da pena ndo se
confunde com a prisdo preventiva. Esta possui natureza cautelar e deve ser decretada quando
presentes os requisitos dos arts. 312 e 313 do CPP e aquela decorre da condenacéo confirmada
em segundo grau e ainda ndo transitada em julgado.

Apbs o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Relator Minigtro
TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 17/02/2016), esta Corte passou a adotar
o entendimento do Supremo Tribuna Federal de que "a execucdo provisiria de acordéo pend
condenatério proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especia ou
extraordin&rio, ndo compromete o principio congtituciond da presuncdo de inocéncia afirmado
pelo artigo 5°, inciso LVII, da Condtituicdo Federa”. Em outras palavras, voltou-se a admitir o
inicdo de cumprimento da pena imposta pelo smples esgotamento das instancias ordin&rias, ou
sgja, antes do trénsito em julgado da condenacdo, nos termos da Simula 267/STJ.

Sobre o tema, confiram-se:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADMISSIBILIDADE.
MERITO. ROUBO QUALIFICADO. PACIENTE CONDENADO EM
PRIMEIRA INSTANCIA, GARANTIDO O DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. SENTENCA
CONFIRMADA EM SEGUNDA INSTANCIA. PRISAO DETERMINADA
PELO TRIBUNAL. POSSIBILIDADE. EXECUQAO PROVISORIA DA
PENA. LEGALIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLAGCAO DO PRINCIPIO
DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

[]

2. O Plen&rio do Supremo Tribuna Federal, por maioria de votos, entendeu
gue a possibilidade de inicio da execucdo da pena condenatéria apds a
confirmacdo da sentenca em segundo grau ndo ofende o principio
constitucional da presun¢édo da inocéncia (HC n. 126.292, julgado no dia 17
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de fevereiro de 2016).

3. No particular, como a sentenca condenatéria foi confirmada pelo
Tribunal de origem e porguanto encerrada a jurisdicdo das instancias
ordinarias (bem como a andlise dos fatos e provas que assentaram a culpa
do condenado), é possivel dar inicio a execucdo provisdria da pena antes
do trénsito em julgado da condenagdo, sem que isso importe em violagdo
do principio congtituciona da presuncdo de inocéncia Ademais, a
sentenca assegurou ao paciente o direito de recorrer em liberdade, o que
representa a prerrogativa de apelar em liberdade, como ocorreu, tendo em
vista que 0s recursos especia e extraordinario ndo sao dotados, regra geral,
de efeito suspensivo.

4. Habeas Corpus ndo conhecido. Cassada, de oficio, aliminar outrora
deferida em beneficio do paciente e recomendada a andlise da detracéo
pend."

(HC 350.518/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 24/05/2016)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. CONDENACAO CONFIRMADA PELO SEGUNDO GRAU
DE JURISDICAO. EXECUCAO ANTECIPADA DA PENA. NOVO
ENTENDIMENTO FIRMADO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
NO JULGAMENTO DO HC 126292. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. N&o se constata ilegdidade no decreto de prisdo quando proferido em
acorddo condenatério em sede de apelacdo crimina nos termos da nova
orientacdo da Sexta Turma ao apreciar o HC 352.845/SP, Rd. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
26/04/2016, DJe 03/05/2016, adotando recente orientacdo, fixada pelo
Pleno do Supremo Tribuna Federal (HC 126.292/SP, Rel. Ministro TEORI
ZAVASCKI, de 17/2/2016, DJe 17/5/2016), segundo o qual, a execugdo
provisbria da condenacdo penal, na auséncia de recursos com efeito
suspensivo, ndo viola ao constitucional principio da presuncdo de
inocéncia.

2. Habeas corpus denegado.”

(HC 354.470/SP, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 02/06/2016, DJe 16/06/2016)

Acrescente-se que o Supremo Tribund Federal também reconheceu a
repercusséo gerd do tema (ARE 964.246/SP, Rel. Ministro TEORI ZAVASCKI) e, em
11.11.2016, decidiu, em Plenario Virtud, pela reafirmagdo de sua jurisprudéncia externada no
mencionado HC 126.292/SP.

Outrossim, a Terceira Secdo desta Corte Superior, no julgamento da Rdl
30.193/SP, firmou entendimento de que, com a nova orientacéo da Suprema Corte, nos autos do
HC 126.292/SP, "a manutencédo da sentenca pena pela segunda insténcia encerra a andlise de
fatos e provas que assentaram a culpa do condenado, 0 que autoriza o inicio da execucdo da
pend’. O referido julgado recebeu a seguinte ementa:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECLAMACAO. DECISAO DE
MAGISTRADO DE 1° GRAU QUE DETERMINOU A EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. SUPOSTO DESCUMPRIMENTO DE HABEAS
CORPUS DESTA CORTE QUE GARANTIRA AO REU O DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE E QUE TRANSITOU EM JULGADO.
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SUPERVENIENTE MODIFICACAO DO ENTENDIMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL SOBRE A POSSIBILIDADE DE
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA (HC 126292/SP). INEXISTENCIA
DE AFRONTA A COISA JULGADA. RECLAMACAO IMPROCEDENTE.

1. Nado existe descumprimento de acérddo desta Corte, nem tampouco
ofensa a coisa julgada, se a ordem concedida em Habeas Corpus,
autorizando ao réu recorrer em liberdade, teve por fundamento o fato de
gue o Tribunal de Justica, em recurso exclusivo da defesa, efetuara uma
reformatio in pegjus, agravando a situagdo do réu, ao determinar a prisdo
preventiva do réu, em decisdo desfundamentada, enquanto que a deciséo
apontada como coatora, do julgador de 1° grau, determinou a execucéo
provisoria da pena, com amparo no Novo e superveniente entendimento do
Supremo Tribunal Federal sobre o assunto.

2. A execucdo provisdria da pena ndo se confunde com o ingtituto da
prisdo

cautelar. A primeira ndo ocorre com simples mandado de prisdo. Exige-se,
no minimo, a expedicdo de Guia de Recolhimento para cumprimento da
pena privativa de liberdade, a ser efetivada pelo Juizo da Execugdo Pend,
consoante se depreende da Resolugdo n. 113/2010, com a redacdo dada
pela Resolucdo n. 180/2013, do Conselho Nacional de Justica.

3. Ao apreciar 0 Habeas Corpus n. 126292/SP, o Plenario do Supremo
Tribunal Federal, por maioria de votos, revendo sua posicdo anterior,
passou a entender que o inicio da execucdo da pena condenatéria, apos a
confirmagdo da sentenca em segundo grau, ndo ofende o principio
constitucional da presuncdo da inocéncia, dado que a manutencdo da
sentenca pena pela segunda insténcia encerra a andise de fatos e provas
gue assentaram a culpa do condenado, 0 que autoriza o inicio da execucéo
da pena.

4. Reclamacdo improcedente.” (Rcl 30.193/SP, rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, julgado em 11/5/2016)

Outrossm, as discussdes acerca dos pedidos de cumprimento da pena em casa de
albergado ou, ainda, em prisdo domiciliar ndo foram debatidas no Tribuna de origem.

Desse modo, verifica-se que 0 ato adegado como coator ndo foi praticado pelo
Tribuna a quo, de modo a atrair a competéncia do Superior Tribund de Justica, nos termos do
art. 105, 11, "d', da Condtituicéo Federal, motivo pelo qual ndo pode esta Corte Superior examinar
a matéria sob pena de incorrer em indevida supressao de ingtéancia.

Nesse sentido, confira-se:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. CRIMES DE
HOMICIDIO SIMPLES. DOSIMETRIA. REVISAO DA PENA-BASE.
CULPABILIDADE. MOTIVACAO INIDONEA. CONSEQUENCIAS DO
CRIME. MAIOR REPROVABILIDADE. REGIME INICIAL FECHADO.
POSSIBILIDADE. CRIMES DOLOSOS CONTRA A VIDA. INCIDENCIA
DA REGRA DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 71 DO CP.
EXECUCAO. PROGRESSAO DE REGIME E LIVRAMENTO
CONDICIONAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

[...]

7. Quanto ao pleito de obtencdo de beneficios inerentes a execugdo pendl,
observa-se que ndo houve manifestaco do Tribuna impetrado, de modo a
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atrair a competéncia do Superior Tribuna de Justica, nos termos do art.
105, 11, a, da Congtituicgo Federal. Por essa raz&o, ndo pode ser analisado
diretamente por esta Corte Superior, sob pena de configurar indevida
supressdo de instancia.

8. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 294.094/PR, Rd. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO,
Desembargador convocado do TJPE, QUINTA TURMA, DJe 11/5/2015)

Por fim, no que se refere ao loca de cumprimento da pena, por ser o paciente
advogado, o pleito de ser recolhido em sala de Estado Maior ndo deve prosperar.

Como cedico, a prerrogativa prevista no art. 72, V, da Le n. 8.906/1994 somente
se agolica as prisdes cautelares (flagrante, preventiva ou temporériad). No caso, o paciente
encontra-se condenado a pena de 4 anos e 2 meses de reclusdo, em regime inicid semiaberto,
razédo pela qua ndo se agplica a prerrogativa conferida pdo Estatuto da OAB, em sede de
eXecucao provisoria.

A propdgto:

"HABEAS CORPUS APROPRIA(;AO INDEBITA EM CONCURSO
MATERIAL. MANUTENCAO DA CONDENACAO EM SEGUNDA
INSTANCIA. DETERMINACAO DE EXPEDICAO IMEDIATA DE
MANDADO DE PRISAO PELO TRIBUNAL DE JUSTICA.
POSSIBILIDADE. RECONHECIMENTO DE CRIME CONTINUADO.
FALTA DE PLAUSIBILIDADE JURIDICA. EXCESSO NA EXECUCAO
PROVISORIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Nos termos do disposto no art. 105, I, ¢, da Congtituicdo Federal,
compete ao Superior Tribunal de Justica julgar habeas corpus contra atos
de Tribunais de Justica e Tribunais Regionais Federais.

2. No caso, muito embora o Juiz tenha garantido a réu o direito de recorrer
em liberdade e apesar de o Ministério Publico ndo ter recorrido nem
apresentado pedido de prisdo, a Camara julgadora, apds negar provimento a
apelacdo e rgeitar os embargos de declaracdo, determinou a imediata
expedicdo de mandado de prisdo contra a apelante.

3. Nem o recurso especial tampouco o recurso extraordinario, desprovidos
de efeito suspensivo, obstam o inicio da execugdo provisdria da pena, uma
vez gue os julgamentos realizados pelo Superior Tribunal de Justica e pelo
Supremo Tribunal Federal ndo se vocacionam a permear a discussio
acerca da culpa, e, por isso, apenas excepcionalmente teriam, sob o
aspecto fatico, aptidao para modificar a situacdo do sentenciado.

4. Quanto a eventuais equivocos nos juizos condenatorios proferidos pelas
instancias ordindrias, sempre havera outros mecanismos aptos para inibir
consequéncias danosas para o condenado, suspendendo, se necessério, a
execucdo provisdria da pena.

5. Para que sgja gjuizada medida cautelar ou impetrado habeas corpus em
tais circunstancias, ha de haver plaushilidade juridica nas teses
apresentadas no recurso.

6. Essa ndo € a hiptese dos autos, ja que as insténcias ordin&rias
concluiram que os crimes foram cometidos de forma habitual, afastando,
assim, a tese de continuidade dditiva Entender de modo diverso
demandaria, necessariamente, revolvimento do conjunto fético-probatério,
providéncia invidvel em sede de recurso especial.
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7. Embora o apontado excesso de execucdo ndo tenha sido levado ao
conhecimento do Juizo a quo, é consabido que ndo mais se aplica a
prerrogativa conferida pelo Estatuto da OAB de recolher-se somente em
sda de Estado-Maior - pois ndo se trata de prisdo cautelar - condenada em
regime inicia semiaberto.

8. Sobrevindo a transferéncia da paciente para estabelecimento pena
préprio do regime semiaberto, ndo ha falar, também em relagdo a esse
aspecto da impetracéo, em patente constrangimento ilegd a ser reparado.
10. Writ conhecido em parte e, nessa parte, habeas corpus denegado.”

(HC 356.158/SP, rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 19/5/2016, DJe 6/6/2016)

Desse modo, ndo se verifica nenhuma ilegaidade apta a justificar a concesséo da
ordem por esta Corte.

Ante 0 exposto, n&o conhego do habeas corpus.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



