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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.422 - BA (2016/0117001-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : BRAULINO MIRANDA COUTO NETO (PRESO)

ADVOGADO : VINICIUS SILVA PINHEIRO E OUTRO(S)

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE
PRAZO. SUMULA 64/STJ.

1. Os fundamentos da priséo cautelar ndo foram objeto de debate nem
de decisé&o no Tribunal estadual, apesar de ter havido provocacgéo para
tanto.

2. Nao constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na
instrucéo, provocado pela defesa (Sumula 64/STJ).

3. Na espécie, a complexidade da causa, a pluralidade de réus, a
necessidade de expedicdo de carta precatoria, entre outros fatores,
mostram que o0 tramite processual esta compativel com as
particularidades do caso concreto, ndo se tributando aos 0Orgaos
estatais indevida letargia.

4. Recurso em habeas corpus conhecido em parte e, nessa parte,
improvido, com determinacdo, de oficio, de que a Corte estadual
aprecie 0s pressupostos da priséo preventiva do recorrente.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte,
negar-lhe provimento, com determinacéo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Ressalvou entendimento pessoal o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz. Os
Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de junho de 2016 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.422 - BA (2016/0117001-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de

recurso em habeas corpus interposto contra o acérdao proferido pelo Tribunal de
Justica da Bahia no HC n. 0021057-40.2015.8.05.0000, que manteve a priséo

preventiva de Braulino Miranda Couto Neto.

Eis a ementa do julgado (fls. 70/71):

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO (ARTS. 33, CAPUT, E 35, AMBOS DA LEI N.° 11.343/2006).
ALEGATIVA DE EXCESSO DE PRAZO PARA O INIiCIO DA INSTRUCAO
CRIMINAL. INACOLHIMENTO. FEITO COMPLEXO. PLURALIDADE DE
DENUNCIADOS E DE DELITOS. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE
CARTA PRECATORIA PARA A NOTIFICAQAO DE UM DOS ACUSADOS.
TRAMITACAO PROCESSUAL QUE NAO EXTRAPOLA OS LIMITES DA
RAZOABILIDADE. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

1 - Cuida-se de acéo de Habeas Corpus impetrada pela advogada Dra.
Adrianne Muniz de Moraes (OAB/BA 14617), em favor de Braulino Miranda
Couto Neto, apontando como autoridade coatora o Juiz de Direito da 12 Vara
Criminal da Comarca de Jequié.

Il - Digno de registro que os presentes autos foram distribuidos por sorteio
ao Desembargador Pedro Augusto da Costa Guerra, que indeferiu o pedido
liminar, todavia, apds o retorno dos autos com o parecer da Procuradoria de
Justica, o Eminente Desembargador constatou a existéncia de prevencao
desta Desembargadora, tendo em vista a anterior distribuicdo do Habeas
Corpus n.° 0020848-71.2015.805.0000, relativo & mesma Agdo Penal (n°
000030944-62.2015.805.0141), determinando a remessa dos autos ao
SECOMGE, para fins de redistribuigdo.

Il - Extrai-se dos autos que, em 20/07/2015, foi oferecida denuncia em
face de Luan Pereira Martins, Whenyo Dias dos Santos, Sandro Santos
Queiroz e Braulino Miranda Couto Neto, ora paciente, pela suposta pratica
dos crimes tipificados nos artigos 33, caput, e 35, ambos da Lei n°
11.343/2006, sendo decretada a prisdo preventiva do paciente em
21/07/2015.

IV - Alega a impetrante, em sua peca vestibular (02/05), a existéncia de
constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo para o inicio da
instrucao criminal.

V - Informes judiciais, as fls. 46/48, noticiam o andamento do feito, sendo
recebida a dendncia, expedidos os mandados de notificagdo, com
cumprimento em 22/10/2015, encontrando-se no aguardo do decénio legal
para a apresentacdo de resposta a acusacdo. Consta, ainda, que a
deflagracdo da acdo penal teve origem em trabalho de investigacdo da
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Policia Federal, no periodo de outubro de 2014 a 20 de julho de 2015,
inclusive com interceptacdo telefénica, na qual se apurou a existéncia de
uma organizagao criminosa com envolvimento no trafico de drogas e pratica
de outros delitos, evidenciando-se que os denunciados se associaram, de
forma estavel e permanente, comercializando grande quantidade de
maconha, crack e cocaina, com distribuicdo para diversas cidades da Bahia,
principalmente em Jequié. Restou apurado ainda que o paciente é
responsavel pelo fornecimento de pequenas quantidades de substancias
entorpecentes, possuindo bons contatos de compras.

VI - As peculiaridades do caso em testilha - Acdo Penal instaurada com
base em investigacdes oriundas de operacao policial e a pluralidade de réus
e de delitos apurados - sao suficientes para elidir o alegado constrangimento
ilegal por excesso de prazo, sem olvidar que o processo € de natureza
complexa. Ademais, em consulta ao sistema SAJ, verificou-se a expedicao
de carta precatoéria para a notificagdo do acusado Sandro Santos Queiroz
para apresentacdo de Defesa Preliminar escrita, expedicao efetivada em
15/10/2015, com a juntada da respectiva carta precatéria em 10/11/2015.

VIl - O entendimento jurisprudencial dominante € no sentido da
flexibilizac&o dos prazos no curso da fase processual instrutéria, levando-se
em consideracdo o principio da razoabilidade. Nessa esteira, firmam
posicionamento de que a configuracdo de excesso de prazo na instrucédo
nao decorre da simples soma aritmética de prazos legais, devendo sempre
ser aferida a luz do caso concreto.

VIIl - Assim, descabe falar em excessiva ou injustificada protelacdo no
processo criminal instaurado, mesmo porque inexiste qualquer inércia que
possa ser imputada ao magistrado a quo no impulso oficial do procedimento,
constatando-se, pelo contrario, seu esforco em imprimir-lhe a celeridade
possivel, levando-se em consideracdo as particularidades da hipétese.

VIII - Parecer da douta Procuradoria de Justica pela denegacao da ordem.

IX - Ordem conhecida e denegada.

Narram 0s autos que o recorrente, denunciado — ao lado de outras trés
pessoas — pela suposta pratica dos delitos previstos no art. 2°, § 2° da Lei n.
12.850/2013 e nos arts. 33, caput, e 35, ambos da Lei n. 11.343/2006, teve a
prisdo preventiva decretada em 21/7/2015 (Processo n.
0303944-62.2015.8.05.0141, da 12 Vara Criminal da comarca de Jequié/BA).

Nas razdes recursais, 0 recorrente repisa a alegacdo de falta de
fundamentacdo idénea para a manutencao da custddia cautelar e de excesso de
prazo da prisao, ndo havendo justificativa para a demora na tramitagao do feito.
Ressalta suas condicdes pessoais (possui residéncia fixa, ocupacao licita e €
primario) e argumenta que a gravidade do fato penalmente relevante ndo pode

ser fundamento para mantenca de medida cautelar, que € instrumental, e jamais



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

poderd incidir na culpabilidade, pois, o0 juizo de reprovacéo devera ser valorado
pelo magistrado na fase do art. 59 do CP, ou seja, na aplicacado de eventual

reprimenda (fl. 92).

Requer, inclusive em liminar, o provimento do recurso para que seja
revogada a prisdo preventiva e, caso assim nao se entenda, para que seja
substituida por uma das medidas cautelares previstas no art. 319 do Cdédigo de
Processo Penal.

N&o ha contrarrazdes.
Em 25/4/2016, indeferi o pedido liminar (fls. 111/113).

Opinou o Ministério Publico Federal pelo ndo provimento do recurso,
nos seguintes termos (fl. 120):

TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.

Alegacao de auséncia dos requisitos e de excesso de prazo na formacao
da culpa. Paciente integrante de organiza¢do criminosa voltada ao trafico
intermunicipal de drogas. Gravidade concreta e complexidade da conduta
que justifica a custddia cautelar e afasta a alegacdo de excesso de prazo.
Precedentes.

PARECER PELO DESPROVIMENTO DO PEDIDO RECURSAL.

Informacgdes do Juizo a quo as fls. 129/130.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.422 - BA (2016/0117001-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):

Preliminarmente, cumpre esclarecer que os fundamentos da prisdo preventiva do
recorrente ndo foram objeto de analise pelo Tribunal de Justica da Bahia no
acordao impugnado, de modo gue conhecer de tal insurgéncia implicaria indevida
supressao de instancia.

Embora da inicial conste a alegacédo de que a manutencéo da priséo
do acusado ndo merece prosperar, uma vez que este nao preenche os requisitos
da prisado preventiva elencados no artigo 312 do CPP (fl. 8) e haja mencé&o de
gue, no caso concreto, a despeito da comprovacao da existéncia do crime e de 0
paciente, supostamente, ter sido, por uma Unica vez, interceptado em uma
ligacdo telefbnica com um corréu, ndo se fazem presentes nenhum dos
fundamentos que justificam a manutencdo de sua prisao preventiva (fl. 9), no
relatorio do acordao, falou-se apenas que o constrangimento ilegal apontado se

limitava ao excesso de prazo para o inicio da instrucdo criminal. Confira-se a fl. 72.

Os impetrantes ndo entraram com embargos de declaracdo, mas

buscam aqui pronunciamento a respeito do tema.

Para mim, cumpre a Corte estadual discutir a questédo, por isso,
proponho a devolucéo dos autos para que a Segunda Turma da Primeira Camara

Criminal proceda a devida analise.

No tocante ao excesso de prazo, o Tribunal de Justica concluiu que
descabe falar em excessiva ou injustificada protelagdo no processo criminal
instaurado, mesmo porque inexiste qualquer inércia que possa ser imputada ao
magistrado a quo no impulso oficial do procedimento, constatando-se, pelo
contrario, seu esforco em imprimir-lhe a celeridade possivel, levando-se em

consideracgéo as particularidades da hipétese (fl. 71).
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E exp0s, as fls. 72/73, o seguinte:

[...] Informes judiciais noticiam o andamento do feito, sendo recebida a
denuncia, expedidos os mandados de notificacdo, com cumprimento em
22/10/2015, encontrando-se no aguardo do decénio legal para a
apresentacao de resposta a acusacao. Consta, ainda, que a deflagracéo da
acao penal teve origem em trabalho de investigacdo da Policia Federal, no
periodo de outubro de 2014 a 20 de julho de 2015, inclusive com
interceptacao telefénica, na qual se apurou a existéncia de uma organizacao
criminosa com envolvimento no trafico de drogas e préatica de outros delitos,
evidenciando-se que os denunciados se associaram, de forma estavel e
permanente, comercializando grande quantidade de maconha, crack e
cocaina, com distribuicdo para diversas cidades da Bahia, principalmente
em Jequié. Restou apurado ainda que o paciente é responsavel pelo
fornecimento de pequenas quantidades de substancias entorpecentes,
possuindo bons contatos de compras.

As peculiaridades do caso em testilha - A¢do Penal instaurada com base
em investigacdes oriundas de operacgéo policial e a pluralidade de réus e de
delitos apurados - séo suficientes para elidir o alegado constrangimento ilegal
por excesso de prazo, sem olvidar que o processo € de natureza complexa.

Ademais, em consulta ao sistema SAT, verificou-se a expedicédo de carta
precatéria para a notificacdo do acusado Sandro Santos Queiroz para
apresentacdo de Defesa Preliminar escrita, expedicdo efetivada em
15/10/2015, com a juntada da respectiva carta precatoria em 10/11/2015.

[...]
N&o € outra a opinido do Subprocurador Geral da Republica Luciano
Mariz Maia, para quem (fl. 122):

[...] Levando-se em consideracdo os fatos tais como se apresentaram a
época do julgado, inexiste constrangimento ilegal, visto tratar-se de feito
complexo, envolvendo quatro réus, com necessidade de expedicédo de cartas
precatorias, em contexto delitivo relacionado as atividades de organizacéo
criminosa dedicada ao trafico de drogas em varios municipios baianos.

Deste modo, o tempo duracdo da prisdo quando do julgamento do
acorddo impugnado — pouco menos de 6 meses — ndo se afigura
desarrazoado [...]

Além disso, nas Ultimas informagfes, o Juiz ainda destaca que,
conguanto o réu tenha sido notificado em 21/10/2015, deixou transcorrer in albis o
prazo para apresentar defesa prévia, havendo os autos sido encaminhados a

Defensoria Publica, para os fins previstos no art. 396-A, 8 2° do Cddigo de

Processo Penal. Tao logo a resposta do paciente seja acostada aos autos, bem



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

como dos demais denunciados, S. Exa. decidird sobre o recebimento, ou nao,
da dendncia, designando audiéncia de instrucdo e julgamento, para

interrogatdrio dos réus e oitiva das testemunhas arroladas (fl. 130).
Aplicavel, portanto, a SUmula 64/STJ.

Ante o0 exposto, conhe¢go em parte do recurso e, nessa parte,
nego-lhe provimento. De oficio, determino o retorno dos autos a Corte estadual

para que ali se analise o outro ponto da impetracdo (pressupostos da prisao
cautelar).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0117001-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00210574020158050000 210574020158050000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : BRAULINO MIRANDA COUTO NETO (PRESO)
ADVOGADO © VINICIUS SILVA PINHEIRO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CORREU . SANDRO SANTOS QUEIROZ
CORREU . LUAN PEREIRA MARTINS
CORREU : WHENYO DIASDOS SANTOS

RHC 70.422/BA
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 07/06/2016

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte,
negou-lhe provimento, com determinacéo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Ressalvou

entendimento pessoal o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro e

Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



