iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 332.483 - CE (2015/0194321-3)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : REGIS CAMINHA BARBOSA

ADVOGADO : RUINOGUEIRA PAES CAMINHA BARBOSA

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO A QUE
SE NEGOU SEGUIMENTO. INADMISSIBILIDADE DA IMPETRACAO.
INEVIDENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. CRIME AMBIENTAL. REITERACAO DE PEDIDO.
REVOLVIMENTO DO ACERVO PROBATORIO. INVIABILIDADE.
1. O remédio constitucional tem suas hipéteses de cabimento restritas e
nao deve ser utilizado em substituicdo ao recurso adequado.
2. A questéao atinente a inépcia da dendncia e a dita falta de justa causa
para a acao penal ja foram objeto de deciséo do Tribunal local, tendo-se
concluido pelo preenchimento dos requisitos legais da denuncia e pela
impossibilidade de dilacdo probatéria em habeas corpus. E no ponto
em que entendeu pela independéncia das esferas penal, civel e
administrativa, a Corte estadual ndo destoou da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica. Precedentes.
3. Nao ha por que determinar a Corte estadual que aprecie a reiteracao
de pedido, s6 por ter sido apresentado com nova roupagem. Afora isso,
da superficial analise dos elementos probatérios contidos no presente
feito, ndo se percebe nenhuma excepcionalidade a autorizar a
interrupcdo prematura da persecucao criminal por esta via. O profundo
estudo das provas sera oportunamente realizado pelo juizo competente.
4. Agravo regimental improvido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram
com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 07 de junho de 2016 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 332.483 - CE (2015/0194321-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trago a
julgamento agravo regimental interposto contra a decisdo de fls. 139/145,
mediante a qual neguei seguimento ao habeas corpus impetrado em favor de
Régis Caminha Barbosa (denunciado pela suposta pratica do delito descrito no

art. 40 da Lei n. 9.605/1998). Eis o resumo a decisao ora impugnada:

HABEAS CORPU§ SUBSTITUTIVO. INADMISSIBILIDAE)E.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. CRIME AMBIENTAL. REITERACAO.
REVOLVIMENTO DO ACERVO PROBATORIO. INVIABILIDADE.
INEVIDENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

Writ a que se nega seguimento.

Alega-se, em suma, que € inegavel que as matérias suscitadas na
segunda impetracdo apresentada na origem sao totalmente diferentes, razao
pela qual o TICE deveria ter conhecido do writ [a impetrado. Além do mais, [...] a
r. decisdo monocréatica que manteve o v. acérdao do Tribunal a quo impede o
paciente de ter suas teses apreciadas [a saber, inexisténcia de dano ambiental,
inexisténcia do elemento do tipo floresta, falta de definicdo do elemento subjetivo
do tipo e auséncia de descricdo do dano ambiental], negando-lhe jurisdi¢cao (fl.
152).

Requer-se o provimento deste recurso para determinar ao Tribunal de
Justica do CearAd que aprecie o0 mérito do Habeas Corpus n.
0620726-79.20158.06.0000 (fl. 156).

Cumpre registrar que, relativamente a acdo penal em questdo
(Processo n. 0213537-20.2015.8.06.0001, da 18?2 Vara Criminal da comarca de
Fortaleza/CE), eis 0 que consta do portal do Tribunal estadual na internet:

Expedicéo de termo de audiéncia - PELO MM. JUIZ foi dito que deferia os
requerimentos acima formulados, determinava a expedicdo de oficio ao
IBAMA, conforme requerido pelo Dr. Promotor de Justica, com o prazo de 30
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(trinta) dias. Emp0s, decorrido o prazo ou com a juntada da referida
documentagéo, abra-se vista para apresentagdo de Memorais a serem
oferecidos sucessivamente pelas partes na forma do art. 403, § 3°, do CPP..
Intimados os presentes. E, nada mais havendo a tratar, mandou o(a) MM.
Juiz(a) que encerrasse 0 presente termo que, lido e achado conforme, vai
devidamente assinado. Fortaleza, 23 de maio de 2016.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):
Mantenho a decisdo por seus proprios fundamentos, afinal a questédo atinente a
inépcia da dendncia e a dita falta de justa causa para a agao penal ja foram objeto
de decisdo do Tribunal local, ndo havendo por que determinar a Corte estadual
que aprecie a reiteracdo de pedido ja afastado, s6 por ter sido apresentado com
nova roupagem. Ali, ja se concluiu pelo preenchimento dos requisitos legais da

denuncia e pela impossibilidade de dilag&o probatdria em habeas corpus.

Afora isso, da superficial analise dos elementos probatérios contidos no
presente feito, ndo se percebe a presenca de quaisquer das hipoteses que
autorizam a interrupcdo prematura da persecucao criminal por esta via. O

profundo estudo das provas sera oportunamente realizado pelo juizo competente.

Esta € a integra do decisum ora agravado (fls. 139/145):

Régis Caminha Barbosa foi denunciado pela suposta préatica do delito
descrito no art. 40 da Lei n. 9.605/1998. Apés aditamento, a denuncia foi
recebida em 26/9/2014 (Processo n. 0213537-20.2015.8.06.0001, da 182
Vara Criminal da comarca de Fortaleza/CE).

Sustentando ser atipica e nédo estar devidamente individualizada a conduta
do paciente, a defesa impetrou o HC n. 0627294-48.2014.8.06.0000,
objetivando o reconhecimento da inépcia da denuncia.

A Segunda Céamara Criminal do Tribunal de Justica do Ceard ndo
conheceu do writ, n0os seguintes termos:

HABEAS CORPUS. CRIME DE CAUSAR DANO DIRETO OU INDIRETO
AS UNIDADES DE CONSERVACAO AMBIENTAL. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA. QUESTAO NAO APRECIADA PELO JUIiZO
A QUO. VEDACAO A INDEVIDA SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. O paciente é acusado da pratica do ilicito contido no art. 40 (causar
dano direto ou indireto as unidades de conservagdo ambiental) da Lei n°®
9.605/98.

2. O impetrante requer o trancamento da acdo penal de origem, ante o
argumento da suposta inépcia da dendncia, na medida em que a inicial
acusatéria olvidou fornecer a individualizacdo da conduta que é atribuida ao
paciente.

3. Impossibilidade de se conhecer das alega¢gfes, uma vez que nao
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restou comprovado pelo impetrante que a autoridade impetrada teve
oportunidade de se manifestar quanto a essas questdes, sendo vedada a
indevida supressao de instancia. Precedentes.

4. Ordem néo conhecida.

A defesa impetrou aqui o HC n. 314.367/CE, ao qual foi concedida a
ordem de oficio, conforme esta ementa:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. FALTA DE CABIMENTO. WRIT NAO
CONHECIDO NA ORIGEM POR ALEGADA SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRONUNCIAMENTO DO JUIZ ACERCA DO TEMA. INEPCIA DA DENUNCIA.
CRIME AMBIENTAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA QUESTAO DE
FUNDO PELO STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
PARECER ACOLHIDO.

Habeas corpus a que se nega seguimento. Ordem expedida de oficio
para determinar a Corte estadual que examine o mérito do writ 14 impetrado.

Ao analisar o mérito da impetracao, o Tribunal de Justica assim decidiu:

HABEAS CORPUS. CRIME DE CAUSAR DANO DIRETO OU INDIRETO
AS UNIDADES DE CONSERVACAO AMBIENTAL. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. CONDUTA IMPUTADA
SUFICIENTEMENTE DESCRITA NA EXORDIAL. AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA. EXAME APROFUNDADO DO MERITO FATICO- PROBATORIO
INADEQUADO AO WRIT. COAQAO ILEGAL. INEXISTENCIA. ORDEM
DENEGADA.

1. O paciente é acusado da pratica do ilicito contido no art. 40 (causar
dano direto ou indireto as unidades de conservagdo ambiental) da Lei n°®
9.605/98.

2. A peca delatéria apresenta a descricdo de um fato tipico e antijuridico,
lastreado por um minimo probatério e que pode, em tese, ser imputado ao
ora paciente.

3. Mediante uma analise perfunctdria, conclui-se que ha indicios de que,
em tese, 0 réu/paciente participou, na condicdo de representante legal da
pessoa juridica denunciada, de um empreendimento imobiliario que resultou
na construgdo de uma area de aproximadamente 350 m2 dentro dos limites
geograficos da Lagoa da Precabura, Area de Preservacdo Permanente
localizada nesta Comarca de Fortaleza.

4. Por seu cargo na referida construtora, o acusado supostamente teria o
dominio do fato e estaria enquadrado, a principio, na hipGtese de
responsabilizagéo penal contida no art. 2° da Lei n° 9.605/98, segundo a
qual "Quem, de qualquer forma, concorre para a pratica dos crimes
previstos nesta Lei, incide nas penas a estes cominadas, na medida da sua
culpabilidade, bem como o diretor, 0 administrador, 0 membro de conselho e
de 6rgao técnico, o auditor, o gerente, o preposto ou mandatario de pessoa
juridica, que, sabendo da conduta criminosa de outrem, deixar de impedir a
sua pratica, quando podia agir para evita-la".

5. O trancamento da acdo penal por auséncia de justa causa s6 tem
cabimento em situacbes excepcionais, quando se verifica, de pronto, a
inexisténcia de um dos elementos do crime. E incompativel com a via
estreita do habeas corpus o0 exame pormenorizado da matéria fatica,
guando tal andlise depende de indiscutivel dilacdo probatoéria, o que é
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inviavel em sede de habeas corpus.
6. Ordem denegada.

Ainda inconformada, a defesa impetrou novo writ (HC n.
0620726-79.2015.8.06.0000), mediante o qual buscava o trancamento da
acao penal, e a Corte estadual ndo conheceu da ordem:

HABEAS CORPUS. CRIME DE CAUSAR DANO DIRETO OU INDIRETO
AS UNIDADES DE CONSERVAGCAO AMBIENTAL. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
REITERACAO DE PEDIDOS. QUESTOES JA DECIDIDAS POR ESTE
COLEGIADO EM IMPETRACAO ANTERIOR. INDEPENDENCIA ENTRE AS
ESFERAS PENAL, CIVEL E ADMINISTRATIVA. JURISPRUDENCIA PACIFICA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Tendo o presente habeas corpus as mesmas partes e idéntico
fundamento de outro recentemente ajuizado, que fora objeto de julgamento
por este e. Tribunal, afigura-se inquestionavel que o paciente ja obteve a
prestacéo jurisdicional que reivindica, dai porque ndo ha de ser conhecido o
pleito em aluséo.

2. Em ja se tendo decidido pelo preenchimento dos requisitos legais da
denuncia e pela impossibilidade de dilagdo probatoria na via estreita do
remédio heroico, impende constatar a total identidade entre o Habeas
Corpus n® 0627294-48.2014.8.06.0000 e o vertente Writ.

3. E firme o entendimento do Excelso Pretério e do Superior Tribunal de
Justica, no sentido de que as esferas penal, civel e administrativa sdo
independentes. Somente repercutem na area administrativa e civel as
decisdes proferidas na instancia judicial penal em que se conclua,
definitivamente, pela inexisténcia do fato ou pela negativa de autoria, o que
ndo ocorre na hipétese em apreco. Tal € a inteligéncia dos arts. 65, 66 e
67, todos do Codigo de Processo Penal.

4. Ordem néo conhecida.

Dai o presente writ, onde a defesa, alega que nao se trata de reiteracao de
pedidos. Aduz que a matéria do primeiro writ (0627294-48.2014) abordava
apenas a inépcia do aditamento da denuncia e a do segundo habeas corpus
(0620726-79.2015) busca o0 reconhecimento da inexisténcia do dano
ambiental e do elemento do tipo floresta, da falta de definicdo do elemento
subjetivo do tipo e da auséncia de descricdo do dano ambiental. Requer a
concessao da ordem para que o Tribunal local aprecie o mérito do HC n.
0620726-79.2015.

Processado sem pedido liminar, o writ recebeu parecer desfavoravel do
Ministério Publico Federal, o qual esta desse modo resumido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO — PROCESSO PENAL — AMBIENTAL
— TRANCAMENTO DA AQAO PENAL — REITERA(;AO — REVOLVIMENTO
DO ACERVO PROBATORIO - AUSENCIA DE CONTRANGIMENTO ILEGAL.

1-Consoante entendimento desse C. Superior Tribunal de Justica, em
harmonia com a jurisprudéncia da Primeira Turma do Excelso Pretério, é
assente a necessidade de racionalizacdo do emprego do habeas corpus,
em prestigio as normas constitucionais que limitam o ambito de
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conhecimento da garantia constitucional e normatizam a sistematica
recursal.

2-Em que pese o Tribunal a quo n&o ter conhecido da ordem, 0 mesmo
se manifestou acerca do alegado pelo ora impetrante.

3-O trancamento de inquérito policial ou de acdo penal em sede de
habeas corpus é medida excepcional, sé admitida quando restar provada,
inequivocamente, sem a necessidade de exame valorativo do conjunto
fatico-probatorio, a atipicidade da conduta, a ocorréncia de causa extintiva
da punibilidade, ou, ainda, a auséncia de indicios de autoria ou de prova da
materialidade do delito.

Parecer do MPF pelo ndo conhecimento.

E o relatorio.
Estou de acordo com a opinido da Subprocuradora-Geral da Republica, a
gual adoto como razao de decidir. Vejamos:

2- Entende este Parquet Federal que o habeas corpus foi indevidamente
impetrado como substitutivo de recurso ordinario.

Consoante entendimento desse C. Superior Tribunal de Justica, em
harmonia com a jurisprudéncia da Primeira Turma do Excelso Pretério, €
assente a necessidade de racionalizacdo do emprego do habeas corpus,
em prestigio as normas constitucionais que limitam o &ambito de
conhecimento da garantia constitucional e normatizam a sistematica recursal
(art. 5°, inciso LXVIII, art. 102, incisos |, alinea “d” e “i", e inciso I, alinea “a”;
e art. 105, incisos |, alinea “c” e inciso ll, alinea “a”, todos da Constitui¢cdo
Federal de 1988).

Nesse diapasédo os seguintes precedentes do C. STJ: HC 324.045/SP,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
30/06/2015; HC 203.872/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, DJe 01/07/2015; HC 287.625/MG, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 29/06/2015; HC 319.863/MS,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 26/06/2015.

De certo, o resguardo da liberdade ambulatéria é preceito constitucional,
contudo, a medida célere que deveria socorrer 0 paciente acaba sendo
utilizada em substituicdo ao recurso previsto no ordenamento juridico péatrio,
trazendo, com isso, mitigacdo do devido processo legal, com sérios
prejuizos a seguranca juridica e possibilitando a equivocada analise de
teses juridicas e, por vezes, de fatos, por autoridades incompetentes,
distantes da verdade real, quando deveriam ser apreciados oportunamente,
no curso da instrucdo criminal, e pela autoridade competente.

No mais, pode-se confiar no devido processo legal, com o tramite natural
da acdo penal e tempestivos desdobramentos recursais, para prevenir ou
mesmo reparar, de forma suficiente, eventuais ilegalidades, abusos ou
injusticas no processo penal (STF - HC 114821, Relatora: Min. ROSA
WEBER, Primeira Turma, DJE PUBLIC 07-04-2014).

O emprego do mandamus constitucional, indistintamente, em substituicao
ao recurso cabivel, consoante precedentes do C. Supremo Tribunal
Federal, “diante da diccdo do art. 102, I, a, da Constituicdo da Republica,
(...) escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta burla ao preceito
constitucional” (STF - HC 125738, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, DJe-102 PUBLIC 01-06- 2015).

Por esses fundamentos, o habeas corpus ndo merece ser conhecido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

3-Ademais, ndo se vislumbra flagrante ilegalidade apta a ensejar a
concesséo da ordem de oficio.
No ponto, assim se manifestou o Tribunal a quo: (fl. 113e)

“Portanto, em ja se tendo decidido pelo preenchimento dos requisitos legais
da denuncia e pela impossibilidade de dilagdo probatéria na via estreita do
remédio heroico, impende constatar a total identidade entre o habeas corpus
acima mencionado e o vertente writ.

(...)

A parte sustenta 1.) que o Juizo da 3?2 Vara Federal da Secao Judiciaria do
Estado do Ceard julgou improcedente a Acao Civii Publica n°
0005661-74.2013.4.05.8100, tendo concluido pela inocorréncia de dano
ambiental; 2.) que os laudos elaborados pela Secretaria Municipal do Meio
Ambiente e Controle Urbano (SEMAN) e pela Policia Civil do Ceara atestaram a
inexisténcia de dano ambiental no local; 3.) e que o Ministério Publico Estadual
requereu o arquivamento do Inquérito Civil Publico n° 530/2004, por entender
que a area foi construida de acordo com a legislacdo vigente, sem causar dano
ambiental.

E firme o entendimento das cortes superiores, no sentido de que as esferas
penal, civel e administrativa séo independentes”.

Como se pode ver, em que pese o Tribunal a quo nédo ter conhecido da
ordem, o0 mesmo se manifestou acerca do alegado pelo ora impetrante.

Outrossim, o trancamento de inquérito policial ou de acdo penal em sede
de habeas corpus é medida excepcional, s6 admitida quando restar
provada, inequivocamente, sem a necessidade de exame valorativo do
conjunto fatico-probatério, a atipicidade da conduta, a ocorréncia de causa
extintiva da punibilidade, ou, ainda, a auséncia de indicios de autoria ou de
prova da materialidade do delito.

Nesse sentido, assim ja decidiu essa Corte Superior:

[...]

Assim, ndo como se reconhecer qualquer tipo de ilegalidade nesta sede,
gque pudesse justificar a concesséo da ordem.

4- Ante o exposto, o Ministério Publico Federal manifesta-se pelo néo
conhecimento do Habeas Corpus, ndo se concedendo, tampouco, a ordem
de oficio.

Realmente, a questéo atinente a inépcia da denuncia e a dita falta de justa

causa para a acao penal ja foram objeto de decisdo do Tribunal local. Afora
isso, da superficial analise dos elementos probatorios contidos no presente
feito, ndo se percebe a presenca de quaisquer das hipéteses que autorizam
a interrupcdo prematura da persecucao criminal por esta via. O profundo
estudo das provas sera oportunamente realizado pelo juizo competente.

Sem contar que, no ponto em que entendeu pela independéncia das

esferas penal, civel e administrativa, a Corte estadual ndo destoou de nossa
jurisprudéncia. Confira-se, por exemplo, o HC n. 52.722/SP, Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 12/5/2008.

Assim, diante da falta de cabimento do presente habeas corpus
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substitutivo e a mingua de manifesta ilegalidade a ser reparada no momento,
acolhendo o parecer do Ministério Publico Federal, nego seguimento ao
writ.

Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0194321-3 PROCESSO ELETRONICO HC 332.483 / CE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 02135372020128060001 06207267920158060000 1350392013 2135372020128060001
6207267920158060000

EM MESA JULGADO: 07/06/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : RUI NOGUEIRA PAES CAMINHA BARBOSA
ADVOGADO : RUI NOGUEIRA PAES CAMINHA BARBOSA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE : REGISCAMINHA BARBOSA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes contra o Meio
Ambiente e o Patrimbnio Genético

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : REGISCAMINHA BARBOSA

ADVOGADO : RUI NOGUEIRA PAES CAMINHA BARBOSA

AGRAVADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



