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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 326.837 - SP (2015/0138043-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: MARIA ANGELICA ABUD CHINAGLIA BEMPENSANTE
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: PAULO FERNANDO LUCAS

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. EMPREGO DE
ARMA. DESNECESSIDADE DE APREENSAO E PERICIA.
UTILIZACAO DE OUTROS MEIOS DE PROVA.
POSSIBILIDADE. DUAS CAUSAS DE AUMENTO DE PENA.
ACRESCIMO EM FRACAO SUPERIOR A 1/3. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA. APLICACAO DO
ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA DESTA CORTE. FIXACAO
DE REGIME FECHADO. POSSIBILIDADE. CONDENACAO
SUPERIOR A 4 ANOS. PACIENTE REINCIDENTE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM, DE
OFiClO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo o0 entendimento firmado
pela Primara Turmado Supremo Tribund Federa, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em subdituicdo ao recurso proprio,
presigiando 0 Ssema recursal a0 tempo que preserva aimportanciae
a utilidade do writ, viso permitir a concessio da ordem, de oficio, nos
casos de flagrante ilegdidade.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que,
para a incidéncia da mgorante previsa no art. 157, § 2°, inciso I, do
Caodigo Pend, € prescindivel a apreensdo e periciada a'ma, desde que
evidenciada sua utilizacdo por outros meos de prova, como na
epécie.

3. "O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacao a mera indicacéo do nuimero de
majorantes’ - enunciado n. 443 da Simuladesta Corte.

4. Na hipétese, 0 aumento da pena ocorreu em fracdo superior a 1/3,
em razéo da quantidade de mgorantes, ssm a indicagdo de
fundamentacdo concreta, a evidenciar a necessdade de gplicacdo da
fracdo minima
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5. No caso dos autos, ndo ha se fdar em regime diverso do fechado,
tendo em vida que o paciente € reincidente e a pena ficou acdma de 4
anos de recluséo.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
redimensonar a pena do paciente.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma.do Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Reator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 16 de junho de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 326.837 - SP (2015/0138043-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARIA ANGELICA ABUD CHINAGLIA BEMPENSANTE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : PAULO FERNANDO LUCAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA(Rdator):
Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso proprio, com pedido de

liminar, impetrado em favor de PAULO FERNANDO LUCAS, no qud aponta como
autoridade coatora o Tribund de Judica do Estado de S8 Paulo (Apdacéo n.
0071054-56.2012.8.26.0050).

Congta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 157, §
20, incisos | ell, nff do art. 70, ambos do Codigo Pend, a penade 7 anos, 5 meses e 25 dias
de recluséo, em regime fechado.

Interposta apedlacdo, o Tribund loca negou provimento ao recurso, nos
seguintes termos (fls. 17/25):

ROUBOS MAJORADOS. Computo formal. Emprego de arma e
concurso de pessoas. Solidas provas. Declaracdes dos ofendidos e
depoimentos de policiais militares que sdo de consideracao.
Condenacgdo correspondente que é de rigor. Pena corretamente
dosada e individualizada. Sentenca que se mantém, ainda, pelo
respectivo contetido. Logo, recurso improvido.

No presente writ, a imperante dega que o paciente etd sofrendo
condrangimento ilegd, porquanto sustenta que para a configuracéo da causa de aumento pelo
emprego de arma € necessxria a apreensfo e a redizaco de pericia para constatacéo da red
potencididade lesva, ndo podendo ta fato ser supridapor prova tesemunhd.

Assevera, anda, que a mgoracdo em 3/8, referentes as causas de aumento
do roubo, foram fixadas sem fundamentagdo para tanto, devendo, por isso, ser arbitrada no
minimo de 1/3. Por fim, degailegdidade também nafixacdo do regime fechado.

Dessa forma, requer, na liminar, a fixagdo de regime mencs gravoso. No
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mérito, pugna pelo redimensonamento da pena, bem como ratificada a decisdo liminar para
fixar 0 regime mais brando.
O pedido liminar foi indeferido as fls. 29/30.

O Minigéio Plblico Federa opinou, as fls 62/70, pdo ndo conhecimento

do habeas corpus.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 326.837 - SP (2015/0138043-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA(Rdator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pas

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccao, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
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proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS UBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que € ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...].

(STF, HC n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Asim, em principio, incebivel o presente habeas corpus subdtitutivo de
recurso. Todavia, en homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéncia, para veificar a exigénda de eventud congrangimento ilegd passive de ser

sanado pela concessdo da ordem, de oficio.

Busca-se, na presente oportunidade, 0 reconhecimento de congrangimento
ilegd, tendo em viga a mgjoracéo pelo uso de arma sem gpreensio e pericia desta, a fixaco
dafracéo de 3/8 natercara fase sem fundamentacZo e a fixagdo do regime fechado.

De inidio, 0 paciente dega, que a mgoracéo do ddito do art. 157, § 28
indso |, do Codigo Pend, ndo deveriater Sdo aplicada, hgja vida a auséncia de pericia para
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comprovar a potencididade do referido objeto. Contudo, é assente nesta Corte Superior que
para a incidéncia da causa de aumento da pena, basta que outras provas atestem a utilizacéo

da armapdo agente. No caso, a pdavradas vitimas do fato evidenciou 0 seu emprego.

A propésito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE ARMA.
DESNECESS DADE DE APREENSAO E PERICIA. UTILIZACAO DE
OUTROS MEIOS DE PROVAS POSSBILIDADE. REGIME
FECHADO MOTIVADO NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA. SUMULAS N.
718 E 719 DO SIF E SUMULA N. 440 DO STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA DE
OFICIO. 1- (...). 2- A auséncia de pericia no artefato utilizado no
crime ndo afasta a incidéncia da majorante de emprego de arma
quando existentes outros meios comprobatérios de sua utilizacao.
Precedentes. 3- (...) - 4- (...). Habeas corpus ndo conhecido. (HC
250.543/SP, Relatora a Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), DJe 28/06/2013)

No caso, o Tribund locd, ao repdir o plato de exclusio da mgorante da

amade fogo, asam se manifestou (fls. 21/22):

Alias, de somenos a ndo apreensdo das armas utilizadas nessa
empreitada criminosa e consequiente submissao a pericia, posto que,
a esse respeito, suficiente o declarado por esses sujeitos passivos.

Como se verifica, 0 acorddo impugnado manteve a mgjorante rdativa ao uso
de arma de fogo, tendo em vida que ficou devidamente comprovada a utilizacéo do artefato na
empreitada criminosa. Dessume-se, portanto, que o acdrdao recorrido ndo merece reforma,

hgja vida a sua consonancia com a jurigorudéncia desta Corte.

Em rdacdo as mgorantes, o Superior Tribund de Judtica firmou o
entendimento de que o critério para a exasperacdo da pena, em razéo das causas de aumento
no crime de roubo, N&o deve ser gpenas matemdico, mas subjetivo, a ser evidenciado pelas

circunstancias do caso concreto.

O referido entendimento foi expresso no enunciado n. 443 da SImula desta
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Corte, segundo o qud:

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
maj or antes.

Em rdacd as mgorantes do roubo, o juizo de primero grau fixou o

aumento da pena nos seguintes termos

Reconhecidas as causas de aumento de pena de emprego de arma
de fogo e concurso de agentes, elevo a pena em 3/8 (trés oitavos).
(Sentenca fl. 15)

Na terceira etapa desse calculo incidem, como supradito, as
majorantes referentes ao emprego de armas e ao concurso de
pessoas. Por conseguinte, mantémse o aumento de trés oitavos
(3/8) havido em primeiro grau de jurisdicao.

A propadsito, "no crime de roubo, sendo cinco as qualificadoras
previstas no § 2° do artigo 157 do Cdodigo Penal, a majoracao da
pena deve obedecer ao seguinte critério: 1/3, se presente uma
causa; 3/8, se presentes duas causas; 5/12, se presentes trés; 7/16,
se quatro e de 1/2, se presentes as Cinco causas especiais de
aumento (RIDTACrim 63/64)". (Acordao fls. 23/24)

Conforme se extra do trecho adma transcrito, as indancias ordinarias

aumentaram a pena, na terceira fase da dosmetria, consderando gpenas a quantidade de

mgorantes imputadas a0 paciente, deixando de evidenciar de que forma sua conduta

desbordou para um comportamento mas grave, mediante fundamentagdo concreta que

judtificasse a mgjoracéo da penaem fracdo superior a0 minmo de 1/3.

Assim, necessaria a redizacdo de nova dosmetria

Na primera e na ssgunda etapas, fica mantida a pena estabelecida pelas

ingancias ordin&rias - 4 anos e 8 meses de reclusao.

Na tercera fase, golico a fracd minma de 1/3 (um terco) em razéo da

incddéndia de duas causas de aumento — emprego de ama e concurso de agentes — e fixo a

penaem 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusfo.
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Tendo em viga a presenca do concurso formd, a penaficaacrescida de 1/6,

perfazendo o totd de 7 anos, 3 meses e 3 dias de recluséo.

Ademais, busca-se a fixagdo do regime inidd semiaberto. Contudo, tendo
em vida que o paciente € reincidente, ndo ha se fdar em outro regime, sendo o fechado,
conforme digpde o art. 33, § 2°, do Cddigo Pendl.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo, de
oficio, a ordem para redimensgonar a pena do paciente para 7 anos, 3 meses e 3 dias de
reclusdo, mantido o regime fechado.

E o voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0138043-5 HC 326.837 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00710545620128260050 20150000220034 710545620128260050
EM MESA JULGADO: 16/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARIA ANGELICA ABUD CHINAGLIA BEMPENSANTE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . PAULO FERNANDO LUCAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



