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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no RECURSO EM HABEAS CORPUSN°58.726 - MT (2015/0089508-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMBARGADO : TASSI ARAFFAT MACEDO DE CAMPOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE. AUSENCIA DE
PAD. NULIDADE. ALEGADA OMISSAO NO JULGADO. INEXISTENCIA.
MERITO DA DEMANDA SUFICIENTEMENTE ANALISADO. TEMA
SUMULADO (533/STJ). EMBARGOS REJEITADOS.

1. A teor do disposto no art. 619 do Codigo de Processo Pena, os embargos de
declaragdo, como recurso de correcdo, destinam-se a suprir omisséo, contradicéo
e ambiguidade ou obscuridade existente no julgado. Ndo se prestam, portanto,
para sua revisao no caso de mero inconformismo da parte.

2. N@o compete ao Superior Tribuna de Justica o enfrentamento de dispositivos
conditucionais, ainda que para efeito de prequestionamento da matéria, sob pena
de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribuna Federal.

3. "O julgador ndo € obrigado a rebater todos os argumentos aventados pelas
partes quando o acorddo recorrido andisar, com clareza, as quest@es essenciais
a0 dedinde da controvérsia, havendo, ainda, razbes suficientes para sua
manutencdo” (EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 534.318/PB, Rel. Minidro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
11/06/2015, DJe 17/06/2015).

4. Embargos de declaracdo rgeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigiros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade,
rgjeitar os embargos. Os Srs. Minigtros Jod [lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2016(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Relator
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EDcl no RECURSO EM HABEAS CORPUSN°58.726 - MT (2015/0089508-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMBARGADO : TASSI ARAFFAT MACEDO DE CAMPOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de embargos de declaragio opostos pedo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra acérdao da Quinta Turma desta Corte, que proveu o recurso da defesa para
anular o reconhecimento da préatica de falta grave cometida pelo ora embargado, diante da fata
de PAD.

O julgado esta assm ementado:

"EXECU(;AO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
FALTA GRAVE. RECONHECIMENTO. AUSENCIA DE INSTAURACAO
DE PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR - PAD.
IMPRESCINDIBILIDADE. SUMULA 533/STJ. EXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO PROVIDO.

1."Para o reconhecimento da falta disciplinar no &mbito da execucéo pena,
€ imprescindivel a instauracdo de procedimento administrativo pelo diretor
do estabelecimento prisional, assegurado o direito de defesa, a ser realizado
por advogado constituido ou defensor publico nomeado" (RESp
1.378.557/RS, julgado pelo rito do art. 543-C do CPC, Re. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAO, DJe 21/03/2014;
Simula 533/STJ).

2. Recurso provido, para, diante da auséncia de prévia instauracdo de
procedimento administrativo disciplinar, cassar o acorddo impugnado,
determinando que sga afastado o reconhecimento da falta grave, bem
como os efeitos dela decorrentes, sem prejuizo da instauragdo do PAD
competente." (e-STJ, fl. 206.)

Sustenta 0 embargante a existéncia de omissdo no acordéo objurgado, "que se
aguarda sgam supridas, inclusve para fins de prequestionamento”. Afirma que ndo houve a
manifestagdo sobre "aspectos expressamente consignados no parecer miniseria, no sentido de
gue a andise da matéria deve ser feita a luz do principio da insrumentalidade das formas e do
principio da legdidade’. Aduz que "néo foi apreciado o argumento no sentido de que, no presente
caso, houve integral observancia das garantias do contraditério e ampla defesa na apuragdo da
fata grave, nos termos do art. 5° LV, da Congtituicdo Federa, sendo totalmente despicienda a
instauracéo do processo adminigtrativo”.

Reguer, assm, o acolhimento dos embargos para 0 prequestionamento das
matérias congtitucionais.

E ordatorio.
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EDcl no RECURSO EM HABEAS CORPUSN°58.726 - MT (2015/0089508-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMBARGADO . TASSI ARAFFAT MACEDO DE CAMPOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS EXECUQAO PENAL. FALTA GRAVE. AUSENCIA DE
PAD. NULIDADE. ALEGADA OMISSAO NO JULGADO. INEXISTENCIA.
MERITO DA DEMANDA SUFICIENTEMENTE ANALISADO. TEMA
SUMULADO (533/STJ). EMBARGOS REJEITADOS.

1. A teor do disposto no art. 619 do Codigo de Processo Penal, os embargos de
declarac&o, como recurso de corregdo, destinam-se a suprir omissdo, contradicao
e ambiguidade ou obscuridade existente no julgado. Néo se prestam, portanto,
para sua revisao no caso de mero inconformismo da parte.

2. N&o compete ao Superior Tribuna de Justica o enfrentamento de dispositivos
condtitucionais, ainda que para efeito de prequestionamento da matéria, sob pena
de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribuna Federal.

3. "O julgador ndo € obrigado a rebater todos os argumentos aventados pelas
partes quando o acorddo recorrido andisar, com clareza, as questfes essenciais
a0 dedinde da controvérsia, havendo, ainda, razbes suficientes para sua
manutencdo” (EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 534.318/PB, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
11/06/2015, DJe 17/06/2015).

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Os embargos ndo merecem ser acolhidos.
Dispde o Cadigo de Processo Pend:

"Art. 619. Aos acordaos proferidos pelos Tribunais de Apelacdo, cAmaras
ou turmas, poderdo ser opostos embargos de declaracéo, no prazo de dois
dias contados da sua publicacgo, quando houver na sentenca ambiguidade,
obscuridade, contradic¢&o ou omissdo."

Colhe-se da decisdo embargada:

"A Terceira Secdo desta Corte, no julgamento, sob o rito de recurso
repetitivo (CPC, art. 543-C), do Recurso Especiad 1.378.557/RS, decidiu
gue, 'para o reconhecimento da pratica de fata disciplinar, no &mbito da
execugdo pena, € imprescindivel a instauragdo de procedimento
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adminigtrativo pelo diretor do estabelecimento prisional, assegurado o
direito de defesa, a ser redizado por advogado constituido ou defensor
publico nomeado' (Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de
21/03/2014). O tema, inclusive, encontra-se sedimentado por meio da
Simula 533/STJ.

Todavia, dos termos do acordao, que sao a seguir reproduzidos, conclui-se
gue o entendimento do Tribuna a quo encontra-se dissonante da referida
orientacdo jurisprudencia ja sumulada.

Confira-se:

'No que concerne a ilegalidade da deciséo invectivada, é mister ressaltar
que ndo ha nulidade a ser declarada, porquanto a regresséo decretada
ndo afronta o principio constitucional da presungdo de inocéncia,
previsto no art. 5°, LVII da Constitui¢do Federal, uma vez que o regime
fechado foi imposto ao condenado em razéo da pratica de novo crime
doloso, tal como disp8e a L& de Execugdo Penal, porque, no caso emtela,
ele ndo vinha se comportando de acordo com as normas estabel ecidas na
Lel de Execucdes Penais, uma ver, que ndo se adaptou a disciplina
necessaria em casos que tais, deixando de dar continuidade ao
cumprimento da pena que lhe foi imposta, e 0 que é pior: praticando novo
delito rio curso da execucéo.

Vislumbra-se, portanto, que a decisdo invectivada esta escorreita, dada a
orientacé@o contida no art. 118, I, da Lei de ExecucBes Penais, segundo a
qual "a execucdo da pena privativa de, liberdade ficara sujeita a forma
regressiva, com atransferéncia para qualquer dos regimes mais rigorosos,
guando o condenado: | - praticar fato definido como crime doloso ou falta
grave; (...)" (Destaguei).

Destarte, da leitura do texto legal acima reproduzido, € forgoso concluir
gue se trata de norma expressa, que autoriza o juiz a proceder a regressao
de regime de cumprimento da pena quando verificada a ocorréncia, no
curso da execugdo, da préatica de fato definido como crime doloso ou fata
grave, revelando, dessarte, a inconsisténcia das assertérias postas nesta
Dessa forma, € forcoso averbar que agiu corretamente o juizo
monocrético ao determinar a regressao de regime do encarcerado, uma
vez que as atitudes deste demonstram, em tese, falta de adaptacdo ao
regime semiaberto e/ou auséncia de vontade de reinser¢cdo social,
restando evidente o enquadramento da sua conduta em uma das
hipéteses de fata grave pelo descumprimento das condic¢des
estabel ecidas pela autoridade judicidria para a execugéo da pena, ficando,
pois, sujeito aregressdo pararegime mais rigoroso.

[..]

Registre-se, por outro lado, que no caso em tela ndo ha falar-se em
eventual cerceamento de defesa ou violagdo aos principios do
contraditorio e da ampla defesa, pois, cm obediéncia ao descrito no art.
118 da L& de Execugdes Penais, o condutor do feito originério designou
audiéncia de justificacdo, oportunidade em que o apenado foi
previamente ouvido; impondo-se registrar que sua regressdo foi
determinada porque o magistrado ndo aceitou sua justificativa.

Assim, ndo se pode cogitar em afronta ao principio da presuncéo de
inocéncia do punido em decorréncia da inexisténcia de sentenca penal
condenatdria transitada em julgado, haja vista que, em consonancia com
entendimento jurisprudencial aplicavel a espécie, o reconhecimento da
pratica de falta grave, nos termos do art. 52 da Lei de Execucdes Penais,
independe do trénsito em julgado de eventual sentenca condenatéria, tal
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como se infere dos trechos sublinhados das ementas acimatranscritas.
Posto isso, em consonancia com o parecer da clpula ministerial, denego a
ordem pretendida em beneficio de Tassi Araffat Macedo de Campos por
entender que, no caso vertente, inexiste constrangimento ilegal a ser
sanado por estaviamandamental.' (e-STJ, fls. 156-164.)

A vista do exposto, dou provimento ao recurso ordinario para, diante da
auséncia de prévia instauracdo de procedimento administrativo disciplinar,
cassar 0 acorddo impugnado do Tribuna de Justica do Mato Grosso,
determinando que sga afastado o reconhecimento da fata grave, bem
como os efeitos dela decorrentes, sem prejuizo da instauracdo do PAD
competente." (e-STJ, fls. 209-210.)

Os embargos de declaracdo, como recurso de corregdo, destinam-se a suprir
omissdo, contradicdo e ambiguidade ou obscuridade existente no julgado. N&o se prestam,
portanto, para sua revisao no caso de mero inconformismo da parte.

Nesse sentido, julgado desta Corte:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INJURIA RACIAL. SUMULA
7/STJ. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS E TRATADOS
INTERNACIONAIS QUE NAO DIZEM RESPEITO A CONTROVERSIA.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE.
SIMPLES PRETENSAO DE REVISAO DO JULGADO. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. A ora embargante faz alusdo a artigos da Congtituicdo Federa e a
tratados internacionais que ndo dizem respeito a controvérsia tratada nos
autos, cuja andlise refoge a competéncia desta Corte. Ademais, carecem do
indispensavel preguestionamento.

[...]

3. Os embargos de declaragdo sdo recurso com fundamentacdo vinculada.
Dessa forma, para seu cabimento, imprescindivel a demonstracéo de que a
decisdo embargada se mostrou ambigua, obscura, contraditria ou omissa,
conforme disciplina o art. 619 do Cédigo de Processo Penal, 0 que ndo
logrou fazer a embargante. Destarte, a mera irresignagdo com O
entendimento apresentado na decisdo, visando a reversdo do julgado, ndo
tem o condéo de viabilizar a oposi¢do dos aclaratorios.

4. Embargos declaratérios rejeitados.”

(EDcl no AgRg no AREsp 669.505/RN, Re. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 25/08/2015.)

O acérdao embargado, ao prover o recurso da defesa, anadisou, suficientemente, o
méito da demanda ap assentar que "para o0 reconhecimento da prética de fata disciplinar no
ambito da execucdo pend, € imprescindivel a instauracdo de procedimento administrativo pelo
diretor do estabelecimento prisona, assegurado o direito de defesa, a ser realizado por advogado
congtituido ou defensor publico nomeado”.

Como ressaltado, 0 tema estd incdusve sumulado nesta Corte, dispensando
maiores digressoes.

Revela destacar que "o julgador ndo € obrigado a rebater todos os argumentos
aventados pelas partes quando o acorddo recorrido andisar, com clareza, as questdes essenciais
a0 dedinde da controvérsia, havendo, ainda, razdes suficientes para sua manutencdo” (EDcl no
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AgRg nos EDcl no AREsp 534.318/PB, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 11/06/2015, DJe 17/06/2015).

Outrossm, ndo compete a0 Superior Tribund de Justica 0 enfrentamento de
dispositivos condtitucionais, ainda que para efeito de prequestionamento da matéria, sob pena de
usurpacdo da competéncia do Supremo Tribuna Federal.

A propésto:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. OMISSAO. AUSENCIA DE ViCIO.

| - Ndo compete a esta Corte Superior a andise de suposta violagdo de
dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, sob
pena de usurpacéo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal,
ex vi do art. 102, |11, da Constitui¢do da Republica

Il - A fundamentacdo adotada no acorddo é suficiente para respaldar a
conclusdo alcancada, pelo qué ausente pressuposto a ensejar a 0posicao de
embargos de declaragéo.

Il - Embargos de declaracéo rejeitados.”

(EDcl no AgRg nos EREsp 1462320/RS, Re. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/08/2015, DJe 03/09/2015.)

A toda evidéncia, portanto, ndo ha o que ser reparado no julgado.
Ante 0 exposto, r g eito os embargos de declaracéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2015/0089508-5 RHC 58.726 /MT
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00013387420148110086 0157460012014 01642057820148110000 13387420148110086
157460012014 1642052014 1642057820148110000

EM MESA JULGADO: 14/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : TASSI ARAFFAT MACEDO DE CAMPOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugdo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Regresséo

de Regime
EMBARGOS DE DECLARA(;AO

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMBARGADO : TASSI ARAFFAT MACEDO DE CAMPOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos."
Os Srs. Ministros Joel 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



