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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 319.471 - M G (2015/0064849-6)

RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ANTONIO RICARDO DA CUNHA

. LEILA TERESNHA DA SILVA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: ADJAIME MESSIAS SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. HOMICIDIO  DUPLAMENTE
QUALIFICADO. PEDIDO DE PRISAO TEMPORARIA.
DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA. INOCORRENCIA
DE ILEGALIDADE. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERA(;AO. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.
NECESSIDADE DE GARANTIR A APLICAC;AO DA LH
PENAL E REGULAR INSTRUCAO CRIMINAL. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a epécie. No
entanto, deve-se andisar o pedido formulado nainidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de dficio, em razéo da
exigéncia de eventud coacdo ilegd.

2. Requerida a prisdo temporaria pela autoridade policda ou peo
Minigtério Piblico, 0 Magistrado podera decretar a prisio prevertiva,
em decisdo fundamentada, na qua aponte a presenca dos requisitos do
art. 312 do CPP.

3. Deve s&r golicado ao tema 0 mesmo entendimento que preceitua a
inexigénda de quaquer ilegdidade na converso do flagrante em
preventiva Ndo se trata de decretacdo da prisdo de dficio, em
desconformidade com o Sidema Acusatorio de Processo ou com o
Principio da Inércia, adotados pela Condiituicio da Republica de
1988. Isso porque, 0 julgador SO auou apos ter Sdo previamente
provocado pela autoridade palicd, néo se tratando de postura que
coloque em xeque a suaimparcididade. O que deve ser andisado é se
0 ato judidd esta amparada nos pressupostos exigidos pela la (art.
312 do CPP) e cacado em fundamentos acolhidos pela doutrina e
jurisprudéncia como vdidos para 0 encarceramento prematuro do
acusado.
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4. A privagdo antecipada da liberdade do cidadéo acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivaggo concreta, sendo
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

5. No presente caso, a prisfo preventiva esta devidamente judtificada
para a garantia da ordem publica, em razéo da gravidade concreta do
ddito e da periculosdade do agente, evidenciada por dados da vida
pregressa do paciente, notadamente pelo fato de ser reincidente em
cimes violentos Além disso, a cudddia preventiva encontra-se
lastreada no fato de o paciente ter fugido do didrito da culpa,
destacando que seu préprio pa informou que ADJAIME deixou sua
resdéncia apos os fatos e se encontrava em locd incerto e ndo sabido.
Asam, fica evidenciado ser a priséo preventiva indispensvel para
conter a reiteracdo na pratica de crimes e garantir a ordem publica,
resguardar a aplicacéo dale pend e regular instrucdo do feito.

6. Eventuas condigdes subjetivas favoraveis do paciente, ndo
comprovadas no presente caso, por 9 oS, Ndo obstam a segregacéo
cautelar, quando presentes os requistos legas para a decretacéo da
prisdo preventiva

7. Modgtra-se indevida a gplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inaufidénda para acautelar a ordem
publica

8. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Feix Fischer e

Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Relétor.
Brasilia (DF), 16 de junho de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : ANTONIO RICARDO DA CUNHA

IMPETRANTE : LEILA TERESNHA DA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ADJAIME MESSIAS SILVA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA(Rdator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

ADJAIME MESSIAS SILVA contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado
de Minas Gerais (HC n. 1.0000.15.010022-0/000).

Conga dos autos que o paciente fol preso preventivamente, em 15/01/2015,
e denunciado como incurso nas sangdes do art. 121, 8 2°, incisos |l e 1V, ¢/c os atigos 29 e
20, § 3°, todos do Cédigo Pend, por fato ocorrido em 11/8/2012.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus na Corte de origem, que

denegou a ordem nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 353):

EMENTA: HABEAS CORPUS- ART. 121, § 2°, | E IV, DO CODIGO
PENAL - TESE DE NEGATIVA DE AUTORIA - EXAME
APROFUNDADO DE PROVAS REFERENTES AO MERITO DA
ACAO PRINCIPAL - VIA IMPROPRIA - PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA - DECISAO FUNDAMENTADA - PRESENCA DOS
PRESSUPOSTOS E REQUISTOS DOS ARTIGOS 312 E
SEGUINTES DO CPP - GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA E
PERICULOSDADE DO AGENTE - GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL - CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS - IRRELEVANCIA - AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL - ORDEM DENEGADA.

- E nainstrucéo criminal o momento oportuno para que a defesa
técnica seja apresentada e faca provas em favor do paciente,
sendo, por isso, a presente acdo constitucional, a via impropria
para se discutir teses referentes a autoria ou participacdo do
investigada no delito imputado, quando tais teses ndo estiverem
cabal mente comprovadas nos autos.

- Demonstrada a existéncia de indicios de autoria e materialidade
delitiva, a prisdo preventiva deve ser decretada, nos termos aos art.
312 e seguintes do CPP, quando restar caracterizada a necessidade
da segregacdo cautelar do acusado, evidenciada por meio de
dados objetivos do processo.
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- Se 0 paciente se evadiu do distrito da culpa sem informar seu
paradeiro a Justica é patente a motivacdo para a constricao
cautelar da sua liberdade para se assegurar a aplicacdo da lei
penal e a conveniéncia da instrugdo processual, ainda que possua
condi¢des pessoais favoraveis.

Na presente oportunidade, a defesa redfirma que o decreto condritivo €
carente de fundamentac@o. Reitera ndo estarem presentes nenhum dos requiStos previstos no
art. 312 do Codigo de Processo Pend, que autorizam a decretacdo da medida extrema. Aduz
gue o paciente possui condigdes pessoais favorave's.

Afirma que o MM. dlizo de primero grau decretou, de ofico, a prisio
preventiva do paciente, ou sgja, sem a prévia representacdo da autoridade polica ou do

representante do Minigério PUblico, caracterizando violagdo ao Ssema acusatorio.

Os impetrantes negam a ocorréncia de fuga do digtrito da culpa, pois o
paciente poderia ter Sdo encontrado faclmente no enderego que sempre residiu, tratando-se

de pessoa conhecida na regi&o.

Diante disso, pede a revogacdo do decreto de prisdo preventiva ou,
subsdiaiamente, a gplicacdo de medida cautdar menos gravosa, nos termaos do art. 319 do
CPP.

Indeferida a liminer (e-STJ fls 368/369) e prestadas as informagdes (e-STJ
fls 378/416 e 419/441), o Minigério Piblico Federd manifestou-se pela denegacéo da ordem
(e-STJfls 446/450).

E o rdadrio
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA(Rdator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercara Segéo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciona mais importante de protecéo a
liberdede individud do cidadéo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do Pais

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinéario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
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utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

(...). Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Rel. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que € ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, 1I, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primera Turma, julg. em
3/12/2013, DJ 28/2/2014)

Assim, em principio, incebivel 0 presente habeas corpus subdtitutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéndia, para veificar a exigénda de eventud congrangimento ilegd passivd de ser

sanado pela concessdo da ordem, de dfidio.

Busca-se, em sintese, no presente writ, a revogacdo da prisio preventivado
paciente, denunciado por homicidio duplamente qudificado.
Cumpre-se veificar se 0 carcere preventivo foi, de fato, decretado de oficio,

em afronta a0 art. 311 do Caodigo de Processo Pend, bem como se o decisum carece de

fundamentac&o pertinente, como aduz o presente recurso ordinaio.

Apo6s 0 advento da Condituicdo da Republica de 1988, que adotou o



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Sgema Acusatdrio de Processo, caracterizado essencdmente peda disinggo entre as
atividades de acusar e julgar, divida ndo ha acerca da impossibilidade de o julgador assumir
uma postura inquisitoria, decretando, sem provocacdo, a prisio cautdar.

Dividindo-se as figuras do autor (Minigéio Publico), réu (acusado) e
julgador (Estado), nossa Condlituicéo fez vaer o Principio da Inércia, de acordo com o qud o

JUiz SO pode agir N0 processo, caso Sgja provocado por umadas partes.

Tanto € assm que, com o advento da La 12.403/2011, ficou evidenciado
no Codigo de Processo Pend a vedacdo da decretacio da prisdo preventiva ex officio, peo
magidrado, durante o decorrer do processo pend (artigos 282, § 2° e 311).

Na hipotese destes autos, contudo, o Tribund de origem condgnou que
"gpesar de o impetrante ter degado que Ndo houve representacao para a decretagdo da priséo
cautdar do paciente, td informacéo néo procede, hga visa que a autoridade policid ofereceu
representacdo, tendo parecer favoravd do Minigério Plblico, como se observa as fls
212/216-TJ efls 227/230-TJ' (e-STJfl. 360).

De fato, infere-se dos autos que tanto a autoridede palidd (e-STJ fls
260/261), quanto o Minigério Piblico (e-STJ fls 272/275) representaram pela decretacdo da
prisdo temporaria. Ao gpreciar o pedido, no entanto, 0 Magistrado registrou que o caso erade

preventiva, pelos fundamentos dinhados em sua deciséo.

Nesse contexto, ndo veifico a nulidede degada, condderando a
interpretac0 que confere a0 Jiz a posshilidade de conversio do proprio flagrante em
preventiva, sem quaquer pedido da autoridade policdd ou do Minigério Pdblico, ndo sendo
reconhecida ilegdidade nesse proceder. Nesse sentido, ja me pronunciel, como se observa da
ementado RHC 66.170/MG, verbis:

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. (I) PRISA\O EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA (ALEGACAO DE DECRETO DE OFiCIO).
VIOLACAO AO SISTEMA ACUSATORIO DE PROCESSO E AO
PRINCIPIO DA INERCIA (NAO OCORRENCIA). (11) SEGREGACAO
CAUTELAR (FUNDAMENTADA). NECESSDADE DA PRISAO
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA (MODUS OPERANDI).
CONSTRANGIMENTO ILEGAL (NAO EVIDENCIADO). RECURSO
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IMPROVIDO.

1. Comunicado acerca da prisao em flagrante (art. 306 do Codigo
de Processo Penal), deve o Magistrado decretar a prisdo
preventiva, caso verifique a legalidade do cércere e a inviabilidade
de substituicdo por medida diversa, se reconhecer a existéncia dos
requisitos preconizados nos arts. 312 e 313 da mesma norma,
inexistindo, nesse ato, qualquer ilegalidade (Precedentes).

2. Ndo se trata de decretacdo da prisdo de oficio, em
desconformidade com o Sstema Acusatorio de Processo ou com 0
Principio da Inércia, adotados pela Constituicdo da Republica de
1988. Em primeiro lugar, porque o julgador s6 autuara apoés ter
sido previamente provocado pela autoridade policial (art. 306 do
Cédigo de Processo Penal), ndo se tratando de postura que
coloque em xeque a sua imparcialidade. Em segundo lugar, porque
a mesma Lei n° 12.403/2011, que extirpou a possibilidade de o juiz
decretar de oficio a prisdo provisoria ainda durante o inquérito
policial, acrescentou o inciso Il ao artigo 310 do Cddigo de
Processo Penal, que expressamente permite a conver sao.

3. Caso em que, emtentativa de assalto, o recorrente, portando uma
faca de acougue, abordou o motorista de um 6nibus, exigindo-lhe o
ténis, e desferiu golpes em suas costas. Em seguida, abordou o
fiscal da linha de 6nibus, tomando dele o reldgio e o aparelho de
telefone celular, além de ter abordado a cobradora do 6nibus, dela
exigindo o dinheiro do caixa. Ao evadir pela janela, o recorrente
foi contido por passageiros, ocasidao em que desferiu facadas em
trés vitimas, sendo uma delas na altura da clavicula direita, que
precisou ser internada, em grave estado.

4. O modus operandi selecionado para a prética delitiva revela a
periculosidade do agente e a gravidade concreta do fato praticado.
Revelado o desvirtuamento do seu comportamento e a afronta as
regras elementares de bom convivio social, torna-se necessaria a
segregacao, a fim de ser resguardada a ordem publica.

5. Recurso a que se nega provimento. (RHC 66.170/MG, Quinta
Turma, j. 23/2/2016, DJe 26/2/2016).

Confiram-se, anda

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
DEMONSTRADA PELA REITERACAO CRIMINOSA.
PERICULOS DADE CONCRETA DO ACUSADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA
CONSTRITIVA. TESE DE NULIDADE PELA DECRETACAO DA
CUSTODIA DE OFICIO PELO JUIZO PROCESSANTE.
IMPROCEDENCIA. RECURSO DESPROVIDO.
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1. Nao se verifica a alegada ilegalidade da prisdo preventiva, por
ter sido declarada de oficio pelo Juizo Processante, porquanto se
trata de simples conversdo do flagrante em preventiva, sob os
ditames dos arts 310, inciso |1 e 311 do Cédigo de Processo Penal.
Quanto a possibilidade de o Juiz decretar a prisdo preventiva de
oficio, o entendimento desta Corte ja esta sedimentado no sentido de
inexistir qualquer ilegalidade. Precedentes.

2. No caso, a reincidéncia, por s s, justifica a manutencéo da
constricdo cautelar. Analisando a certiddo de antecedentes
crimnais do Recorrente, vé-se que 0 mesmo € reincidente
especifico, possuindo condenacdo anterior pelo crime de furto
mediante rompimento de obstaculo, cometido, inclusive, contra o
mesmo estabelecimento comercial, tudo a demonstrar a
periculosidade concreta do Recorrente.

3. Recurso desprovido. (RHC-42.304/MG, Rel. Min. LAURITA VAZ,
Quinta Turma, j. em 17/12/2013, DJ de 3/02/2014)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA DE OFIiCIO. INQUERITO POLICIAL. CONVERSAO
DA PRISAO EM  FLAGRANTE. NULIDADE. NAO
CONFIGURACAO. FUNDAMENTACAO CONCRETA DA PRISAQ.
ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. N&o configura nulidade a decretacdo da prisdo preventiva, de
oficio, durante o inquérito policial, quando fruto da conversdo da
prisdo em flagrante, haja vista o0 expresso permissivo do inciso || do
art. 310 do Cdédigo de Processo Penal.

2. Apresentada fundamentacéo concreta, evidenciada na grande
guantidade de droga apreendida (141kg de maconha), ndo ha que
se falar emilegalidade do decreto de priséo preventiva.

3. Recurso ordinario improvido. (RHC-39.172/RS, Rel. Min. NEFI
CORDEIRO, Sexta Turma, j. em 5/5/2015, DJ de 14/5/2015) (negritos
NOSS0S).

O mesmo raciocinio pode ser utilizado para 0 caso concreto, quando,
requerida a prisio tempordria pela autoridade polica, o Magistrado verificando a presenca
dos requisitos do art. 312 do CPP, decidiu pela preventiva. N&o ha fdar em atuacdo sem
provocacdo, como procura fazer crer a defesa, devendo ser andisado, apenas, se, ao
deparar-se com os fatos e 0 pedido, a decisfo judicid que se sguiu contém a fundamentacéo
adequada.
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Passo a andise da degacéo de fdta de fundamento do decreto prisond.

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exige-se, a@nda, na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federa, que as deci sdes estejam pautadas
em motivagdes concretas, sendo vedadas cong deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

Pois bem, o art. 312 do Cadigo de Processo Pend determina que A prisio
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econdmica,
por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a aplicacdo da le penal,

quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Entende-se pela expresséo [ garantia da ordem plblica ] a necessidade de
Sse manter a ordem na sociedade, que, como regra, € abalada pela préatica de um delito.
S este for grave, de particular repercussio, com reflexos negativos e traumaticos na
vida de muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua realizagéo for um
sentimento de impunidade e de inseguranca, cabe ao Judiciario determinar o
recolhnimento do agente (NUCCI, Gulheme de Sousa. Codigo de Processo Pend
Comentado. 13 ed. Rio de Janaro: Forense: 2014, p. 699).

A conveniéndia da ingtrucdo processua, por sua vez, € motivo resultante
da garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto procedimental. A
conveniéncia de todo processo € realizacdo da instrucdo criminal de maneira lisa,
equilibrada e imparcial, na busca da verdade real, interesse maior ndo somente da
acusacdo, mas sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela atuacdo do

acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...] dentre outras (NUCCI, idem, p.
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708, grifo nos0).

Asseguracao da aplicacéo da lei penal: sgnifica garantir a finalidade
atil do processo, que é proporcionar ao Estado o exercicio do seu direito de punir,
aplicando a sancdo devida a quem é considerado autor de infragdo penal (idem, p. 710,
grifo origind).

Nesse contexto, ao decretar a priséo preventiva do paciente, o iz Sngular

pautou-se nagarantia da ordem publica, nos seguintes termos (e-STJ fls 295/296):

A representacdo merece deferimento parcial.

Inicialmente, insta ressaltar que aos representados € imputada a
préatica de homicidio qualificado em relacdo a vitima Carlos Alves
da Slva.

Analisando os autos, entendo estarem presentes 0S pressupostos
autorizadores para a decretacao da prisdo preventiva, nos termos
do artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

Hé& nos autos prova da materialidade delitiva e indicios da autoria
delitiva, requisitos que constituem o fumus delicti.

A conduta delituosa atribuida aos denunciados, é dotada de grande
censurabilidade e gravidade, gera repercussdo no meio social,
indicando a necessidade da medida construtiva para a garantia da
ordem publica.

Ainda que a prisdo preventiva seja medida excepcional, certo é
gue, a ordem publica deve prevalecer sobre a liberdade individual,
cabendo ao Estado preservar o interesse publico.

No caso dos autos verifico que a prisao se faz necessaria, por ora,
somente em relacdo ao representado ADJAIME MESSIAS SLVA
tendo em vista que além de estar envolvido com a criminalidade -
antecedentes de ff. 199/201, ainda n&o foi localizado para dar a
sua versao sobre os fatos, pois encontra-se foragido - f. 185.

Assim, tendo em vista os motivos elencados na representacdo, o
parecer ministerial, a medida é imprescindivel para as investigaces
a cargo da Delegacia de Poalicia.

O Tribund de origem, por sua vez, tanbém manteve a segregacdo do
paciente (e-STJ fls. 356/360):

Nao obstante, a Defesa suscita, ainda, tese de auséncia dos
requisitos para a manutencao da custodia provisoria.

Depreende -se do art. 312 do CPP que, presentes a prova da
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materialidade do crime e indicios de autoria (fumus comiss delicti),
a segregacao provisoria podera ser decretada como garantia da
ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal (periculum
libertatis).

Quanto a presenca do fumus comiss delicti no caso, percebo que o
boletim de ocorréncia de fls. 26/28-TJ, o laudo pericial de fls.
167/200-TJ, e os elementos informativos colhidos durante as
investigagoes policiais, explicitados no relatorio de fls. 212/216-TJ
demonstram a materialidade delitiva e os indicios suficientes de
autoria.

Destarte, conclui-se que estdo presentes 0s pressupostos da prisao
cautelar ja que, com o advento da Lei n. 12.403/2011, passou-se a
admitir a decretacdo da prisdo preventiva para os crimes dolosos
punidos com pena privativa de liberdade maxima superior a 4
(quatro) anos, atento ao disposto no art. 313, inciso |, do CPP.

Desse modo, considerando que o delito de homicidio qualificado,
antevé pena privativa de liberdade méxima cominada 30 (trinta)
anos, deflui-se, pois, que tal fato enquadra-se nos termos da
exigéncia legal contida na norma supracitada.

Outrossim, quanto ao periculum libertatis, referente aos requisitos
autorizadores constantes no art. 312 do CPP, apds examinar 0s
autos, visumbro que os fundamentos lancados pelo julgador
singular sdo suficientes para a manutencdo prisdo processual do
paciente.

A decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente (fls.
246/247-TJ) esta devidamente embasada nos pressupostos e
requisitos autorizadores da prisdo processual, notadamente na
necessidade de se garantir a ordem publica en face das
circunstancias concretas do caso. Destaca-se:

No caso dos autos verifico que a prisdo se faz necessaria, por ora,
somente em relacdo ao representado ADJAIME MESSIAS SLVA
tendo em vista que além de estar envolvido com a criminalidade -
antecedentes de ff. 199/201, ainda n&o foi localizado para dar a
sua versao sobre os fatos, pois encontrava-se foragido - f. 185.

[...]" (decisdo que decretou a prisao preventiva, fls. 246/247-TJ)

Nesse sentido, percebe-se que, efetivamente, o risco para ordem
publica decorre de circunstancias concretas do crime, notadamente
pelo fato de o paciente ser reincidente em crimes violentos, como se
depreende de sua CAC (fls. 313/314-TJ) e FAC (fls. 315/318-TJ) e
pelo fato de, apds a ocorréncia do crime em apreco, ter saido de
casa para local incerto e ndo sabido.

Nesse aspecto, constata-se que o proprio genitor do paciente
informou que ele. apds o delito em comento, deixou sua residéncia e
se encontra em local incerto e ndo sabido, conforme consta da
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certiddo de fl. 205-TJ. Assim, entendo que ndo seria razoavel que o
poder judiciario empreendesse diligéncias para tentar localizar o
investigado.

Ressalta-se que tal motivacdo, por s sO, € suficiente para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante dispde o SUmula n. 30
aprovada a unanimidade pelo Grupo de Camaras Criminais do
TIMG:

"Enunciado 30

A fuga do réu do distrito da culpa justifica a decretacdo da prisdo
preventiva para assegurar a aplicacéo da lel penal. (unanimidade)"

(...).

Além disso, a conduta criminosa ger ou manifesta reper cussao social
negativa, como também destacou o douto Magistrado singular.

Ademais, a soltura de quem pratica crimes de tal gravidade
concreta gera, ainda, um aumento do descrédito da populacdo no
Poder Judiciario, o que também deve ser levado em consideracao.

(...).

Ora, evidentemente que a conduta e suas circunstancias estéo
abrangidas pelo tipo penal imputado o paciente, mas, além disso,
denotam concretamente uma periculosidade acentuada desse,
oferecendo risco manifesto para a ordem publica.

Portanto, a meu ver, a adogdo de outra medida cautelar que ndo
sgja a prisdo preventiva ndo se revelaria eficaz para o
cumprimento de sua finalidade, adequando-se a constricéo
provisoria ao bindmio necessidade/adequabilidade.

Nesse contexto, estando presente o pressuposto contido no art. 313,
inciso |, do CPP, bem como tendo sido constatada a necessidade de
se garantir a ordem publica, ndo é possivel apurar que o paciente
estela sofrendo qualquer tipo de constrangimento ilegal.

(...).

Logo, ainda que a prisdo preventiva seja uma medida acautelatéria
a ser utilizada como Ultima hipétese, certo € que em casos
excepcionais, como o dos autos, a ordem publica deve prevalecer
sobre a liberdade individual, ndo havendo como acolher a tese de
caréncia de fundamentacéo na decisdo combatida.

Por essas razdes, atento ao binbmio necessidade/adequabilidade,
ndo ha que se falar em qualquer constrangimento ilegal sofrido
pelo, tendo em vista que a sua prisdo preventiva foi devidamente
fundamentada com amparo no artigo 312 e 313, |, ambos do
Cadigo de Processo Penal.

Nesse diapasao, incumbe ressaltar que os principios constitucionais
devem ser aplicados, mas ndo impedem a segregacao cautelar, pela
necessidade de se resguardar a ordem puablica, a instrucéo
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processual ou a aplicacéao da lei penal.

Assim, ndo h& que se falar em violagao ao principio da presuncao
da inocéncia, uma vez que a prisao processual ndo tema finalidade
de antecipar o mérito, mas, tdo-somente, a segregacdo cautelar,
guando presentes 0S pressupostos previstos no art. 312 e seguintes
do diploma processual penal.

(...).

Por outro lado, cumpre lembrar que ja se tornou pacifico na
doutrina e na jurisprudéncia que a existéncia de eventuais
condicbes pessoais favoraveis, por s sO, ndo obsta a prisdo
processual ou vincula a concessdo de liberdade provisoria, uma
vez que, como argumentado anteriormente, estdo presentes no caso
concreto outras circunstancias autorizadoras da referida
constrigdo provisoria.

(...).

Por fim, insta consignar que, apesar de o impetrante ter alegado
gue ndo houve representacéo para a decretacdo da prisao cautelar
do paciente, tal informacdo ndo procede, haja vista que a
autoridade policial ofereceu representacdo, tendo parecer
favoravel do Ministério Publico, como se observa as fls. 212/216-TJ
efls. 227/230-TJ.

Portanto, diante de todo o exposto, estando presentes o0s
pressupostos autorizadores da prisdo preventiva, isto é, a prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, e sendo
evidente a necessidade de se privar a liberdade do paciente em prol
da ordem publica e da aplicacéo da lel penal, ndo ha que se falar
emqualquer ilegalidade a ser sanada.

Com €fdto, a pesgéncia do agente na préaica ciminosa judifica a
interferéncia estatdl com a decretacdo da prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP,
porquanto este comportamento revela uma periculosdade acentuada e compromete a ordem
pablica

Nesse santido:

[..]. Demonstrando o magistrado, de forma efetiva, as
circunstancias concretas ensejadoras da decretacdo da priséo
preventiva, ndo ha que se falar em ilegalidade da segregacao
cautelar em razao de deficiéncia na fundamentacdo (Precedentes).
(HC n. 63.237/SP, Relator Minisro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 1/3/2007, DJ 9/4/2007).
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No caso, as decisdes precedentes demonstraram a necessdade da medida

extrema, destacando dados da vida pregressa do paciente, notadamente por ser reincidente

em crimes violentos. A priso preventiva, portanto, mostra-se indigoensivd para conter a

reiteracdo napratica de crimes e garantir a ordem publica.

Além disso, a cugtddia prevertiva encontrase lastreada no fato de o

paciente ter fugido do didrito da culpa, destacando que seu préprio pa informou que

ADJAIME deixou suaresidéncia apos os fatos e se encontrava em locd incerto e ndo sabido.

A fugado didrito da culpa é circung@ncia que autoriza a segregacéo cautelar

nos termaos do art. 312 do CPP. Outra ndo é a orientagéo deste Superior Tribund quanto ao

tema Confiram-s=

[...] IV - Na hipotese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos que
evidenciam a necessidade de imposicdo da prisdo cautelar, seja
pelo fato de o paciente possuir envolvimento em outros ilicitos, seja
pela fuga do distrito da culpa empreendida pelo paciente, o que fez
com que sua prisdo somente se efetivasse na cidade de
Pedregulho/SP, circunstancias aptas a justificar a segregacgédo
cautelar do paciente, pelo fundado receio de reiteracdo delitiva,
bem como para assegurar a aplicacéao da lei penal.

[...] Habeas corpus ndo conhecido. (HC-325.116/MG, Re. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, j. em 30/6/2015, DJ de 3/8/2015).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO.
PRISA\O PREVENTIVA. NECESSDADE DA CUSTODIA
DEMONSTRADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES FAVORAVEIS
INSUFICIENTES. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.

[..] 4. A fuga do didtrito da culpa revela, de igual modo, a
necessidade de prisdo provisoria em face do risco para a aplicacéo
dalel penal.

[...] 6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC-314.504/SP, Rel. Min.

GUERGEL DE FARIA, Quinta Turma, j. em 236/2015, DJ de
3/8/2015).

Como vigo, 0 decreto de prisito cautdar encontrase devidamente

fundamentado, td qud exige a legidacéo vigente. Foram regulamente tecidos argumentos
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IdGneos e suficentes ap carcere provisorio do paciente nas decisdes Suso transcritas, para

garantir a ordem publica, assegurar a aplicacdo dala pend e aingrucdo regular do feito.

Entendo que conjuntura faica judifica a manutencdo da medida
condritiva, em especid, para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo
de Processo Pend.

Regisre-se, ademas, que eventuais condigbes subjetivas favoravels do
paciente, ndo comprovadas no caso, por 9 sO0s, Ndo obstam a segregacdo cautdar, quando

presentes os requisitos legals para a decretacéo da prisio preventiva. Neste sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO (ART. 121, § 2°, 1| E IV DO CODIGO
PENAL). ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. MODUS OPERANDI. FUGA DO DISTRITO
DA CULPA. PERICULOSDADE. AMEACA A TESTEMUNHAS
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL E PARA ASSEGURAR A APLICAGAO DA
LEl PENAL. RECURSD ORDINARIO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

[...] I - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, os quais
evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a
aplicacdo da lei penal, notadamente se considerado o modus
operandi utilizado para a pratica, em tese, do delito, atirando na
vitima na presenca de varias pessoas, além do risco a conveniéncia
da instrucdo criminal (ameaca a testemunha). Ademais, 0
recorrente, ap0s a pratica delituosa, empreendeu fuga,
permanecendo foragido por mais de 5 (cinco) anos (precedentes).

11 - As condicOes pessoais favoraveis, tais como ocupacao licita e
residéncia fixa, entre outras, ndo tém o conddo de, por s SOs,
garantirem ao recorrente a revogacdo da prisdo preventiva se ha

nos autos elementos habels a recomendar a manutencdo de sua
custédia cautelar, o que se verifica na hipétese dos autos.

Recurso ordinério desprovido. (RHC 53.927/RJ, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 5/3/2015, DJe 17/3/2015).

De outro vértice, depreende-se que as medidas cautdares diversas da

segregacdo cautelar ndo se modram satidatorias, pois ndo surtiriam o efeito dmegado para a



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

protecdo da ordem pulblica, uma vez que ndo impediriam a reiteracdo dditiva Em caso
semedhante, ja condui assm:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PERICULOSDADE.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Sabe-se que a prisdo cautelar € medida excepcional que s deve
ser decretada quando devidamente amparada pelos requisitos
legais, em observancia ao principio constitucional da néo
culpabilidade, sob pena de antecipacdo da pena a ser cumprida
guando da eventual condenagéo.

2. E certo que a gravidade abstrata do delito de trafico de drogas
nao serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade
provisoria, tendo emvista a declaracéo de inconstitucionalidade de
parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006 pelo Supremo Tribunal
Federal.

3. Na hipétese, € necessario verificar que a decisdo do Magistrado
de primeiro grau e o0 acordao recorrido encontram-se
fundamentados na garantia da ordem publica, considerando a
razoavel quantidade e o tipo da droga apreendida - 4 pedras e uma
porcdo de crack, totalizando 21,94 gramas de droga -, além de
pequena quantia em dinheiro encontrada com o acusado, oriunda
da venda de uma das pedras, circunstancias que apontam para a
gravidade da conduta perpetrada e a periculosidade social do
recorrente. Pratica delituosa reconhecida e reiterada. Registros
criminais.

4. As condi¢cdes subjetivas favoraveis do recorrente, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito,
por s sOs, ndo obstam a segregacao cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretagdo da prisdo preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacao encontra-se fundada na gravidade
efetiva do delito e na periculosidade social do recorrente, bem
demonstradas no caso dos autos, e que levam a conclusdo pela sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica da reproducéo de
fatos criminosos.

5. Recurso improvido. (RHC-58.367/RJ, de minha relatoria, Quinta
Turma, j. em 23/6/2015, por unanimidade, DJ de 29/6/2015) — (grifei).



)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Diante disso, n&o conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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