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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°588.791 - SP (2014/0245449-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE . SILVIA MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : EGBERTO MALTA MOREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MICHAEL SABBAG JUNIOR
ADVOGADOS : JANE DE MACEDO PRADO E OUTRO(S)
MARIO DE MACEDO PRADO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544, CPC/1973) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECLAMO ANTE A SUA
INTEMPESTIVIDADE - INSURGENCIA DA AGRAVANTE.

1. E intempestivo o recurso interposto apos o decurso do prazo legal de
10 (dez) dias previsto no artigo 544 do CPC/1973, aplicavel a espécie.

2. Ainda que tenha sido protocolizada, dentro do prazo legal, a peticdo
em formato fisico, € necessaria a interposicao eletronica tempestiva do
recurso. Precedentes do STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°588.791 - SP (2014/0245449-5)

AGRAVANTE . SILVIA MARIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : EGBERTO MALTA MOREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MICHAEL SABBAG JUNIOR

ADVOGADOS : JANE DE MACEDO PRADO E OUTRO(S)

MARIO DE MACEDO PRADO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
regimental, interposto por SILVIA MARIA DE OLIVEIRA, contra decisdo monocratica de
fls. 196-197, e-STJ, da lavra do Ministro Presidente desta Corte, que negou seguimento
ao agravo (art. 544, CPC/1973), ante a intempestividade do recurso.

Em suas razbes (fls. 201-204, e-STJ), 0 ora insurgente sustenta, em
sintese, a tempestividade do reclamo, ao argumento de que o agravo fora interposto
inicialmente por meio fisico no dia 16/06/2014, porém, tendo em vista que o Tribunal de
origem devolveu sua peticdo porquanto nao protocolizada por meio eletrénico, interpds o
recurso novamente no dia 03/07/2014. Aduz, ainda, que o sistema informatizado ndo
esta perfeito e que nao teve culpa no episédio que causou atraso no protocolo do
recurso em meio eletrénico.

Por fim, pleiteia a reconsideracdo do decisum impugnado.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°588.791 - SP (2014/0245449-5)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544,
CPC/1973) - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO
RECLAMO ANTE A SUA INTEMPESTIVIDADE - INSURGENCIA
DA AGRAVANTE.

1. E intempestivo 0 recurso interposto ap6s o decurso do
prazo legal de 10 (dez) dias previsto no artigo 544 do CPC/1973,
aplicavel a espécie.

2. Ainda que tenha sido protocolizada, dentro do prazo legal, a
peticdo em formato fisico, € necessaria a interposicao eletrénica
tempestiva do recurso. Precedentes do STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo regimental
N&o merece prosperar, porquanto os argumentos tecidos pela agravante séo incapazes
de infirmar a deciséo impugnada, motivo pelo qual merece ser mantida na integra por
seus proprios fundamentos.

1. Conforme asseverado no decisum recorrido, o acérdao fora publicado no
Diario de Justica Eletrdnico em 12/06/2014 (fl. 163, e-STJ), tendo inicio o prazo de 10
(dez) dias para a interposicdo do agravo (art. 544, CPC/1973) em 13/06/2014
(sexta-feira), findando-se, assim, em 23/06/2014 (segunda-feira).

Infere-se do protocolo constante a fl. 166, e-STJ que o recurso de agravo

fora interposto em 03/07/2014 (quinta-feira), portanto intempestivo.

Em que pese as alegacdes da insurgente no sentido de que protocolou o
recurso na forma fisica dentro do prazo legal, consoante entendimento desta Corte, a
tempestividade do recurso interposto perante o Superior Tribunal de Justica é aferida

pelo protocolo da peticdo eletronica, e ndo pela data da entrega da peti¢ao fisica.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece,
também, que é da parte recorrente a responsabilidade pelo zelo na regularidade da
interposicéo do seu recurso e que a tempestividade do recurso é aferida pelo protocolo
da peticéo eletrénica. Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NAO CONHECEU DE
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EMBARGOS DE DECLARACAO. PROTOCOLO DE PETICAO FiSICA DENTRO
DO PRAZO LEGAL E DA PETI(;AO ELETRONICA FORA DO PRAZO.
INTEMPESTIVIDADE. RECURSO QUE EXIGE PROTOCOLO
EXCLUSIVAMENTE ELETRONICO. [...]

2. Mesmo que tenha sido protocolizada, dentro do prazo legal, a peticdo
em formato fisico, é necessaria a interposicdo eletrébnica tempestiva do
recurso.

3. A tempestividade de agravo regimental interposto no Superior
Tribunal de Justica é aferida pelo protocolo da peticdo eletrénica, e néo
pela data da entrega na agéncia do correio de peticéo fisica.

Agravo interno ndo conhecido. (Agint nos EDcl no REsp 1435023/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2016,
DJe 16/05/2016) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MONOCRATICA. DENEGACAO. SEGUIMENTO. INTERPOSICAO.
AGRAVO. PETICAO FiSICA. RECUSA. SECRETARIA JUDICIARIA.
POSSIBILIDADE. PROTOCOLO ELETRONICO. NOVA PETICAO.
TRANSCURSO. PRAZO. INTEMPESTIVIDADE. [...]

3. E da parte recorrente a responsabilidade pelo zelo na regularidade da
interposicdo do seu recurso, de modo a ndo ser escusavel a falta de
conhecimento de que esse ato somente poderia ser feito
eletronicamente mas ndo de forma fisica.

4. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no REsp 1492465/SP, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2015,
DJe 15/10/2015) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO JUDICIAL
ELETRONICO. ART. 23 DA RESOLUCAO 14/2013 DO STJ. INTERPOSICAO
DO AGRAVO INTERNO NA FORMA FiSICA E FORA DO PRAZO. RECURSO
NAO CONHECIDO. 1. O presente recurso foi protocolado na forma fisica em
10/02/2015, em desacordo com a Resolucdo STJ 14/2013. 2. O art. 23 da
referida Resolucdo impde sejam as peticdes iniciais e incidentais das pecas
elencadas no art. 10 recebidas e processadas exclusivamente na forma
eletrénica, sob pena de recusa no processamento; 0 gue passou a vigorar em
9/4/2014. 3. E intempestivo o agravo regimental interposto ap6s o decurso do
prazo de cinco dias previsto no art. 545 do CPC. 4. Agravo regimental n&o
conhecido. (AgRg no AREsp 606.136/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 30/03/2015)
[grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESOLUQAO STJ N. 14/2013. PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO. RECUSA
DE PETICAO APRESENTADA DE FORMA FiSICA.

1. A Resolucdo STJ n. 14/2013 autoriza a Secretaria Judiciaria a recusar as
peticdes originais apresentadas de forma fisica apds o transcurso do prazo de
adaptacdo ao sistema processual eletrbnico implantado no dmbito do Superior
Tribunal de Justica. 2. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp
136.386/MA, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 24/02/2015, DJe 04/03/2015) [grifou-se]
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2. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0245449-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 588.791/ SP

Numeros Origem: 0800742-59.2012.8.26.0361 20140000088725 20149300420148260000
8007425920128260361

PAUTA: 14/06/2016 JULGADO: 14/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : SILVIA MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : EGBERTOMALTA MOREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MICHAEL SABBAG JUNIOR
ADVOGADOS : JANE DE MACEDO PRADO E OUTRO(S)

MARIO DEMACEDO PRADO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - ObrigacGes - Espécies de Contratos - Locacdo de Imbével - Despejo por
DendnciaVazia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . SILVIA MARIA DEOLIVEIRA
ADVOGADO : EGBERTOMALTA MOREIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MICHAEL SABBAG JUNIOR
ADVOGADOS : JANE DE MACEDO PRADO E OUTRO(S)

MARIO DEMACEDO PRADO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



