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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 442.051 - MS (2013/0396969-9)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE . JOSE CARLOS DE OLIVEIRA

ADVOGADOS . IGOR VILELA PEREIRA E OUTRO(S)
MARCELO FERREIRA LOPES

AGRAVADO . EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A
ENERSUL

ADVOGADOS . PAULO TADEU HAENDCHEN E OUTRO(S)

RODRIGO GRAZIANI JORGE KARMOUCHE
CLAUDIO GONZAGA ALVES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS, SENTENCA
CONDENATORIA. ARBITRAMENTO COM FUNDAMENTO
NO ART. 20, 8 3° DO CPC/1973. PRECEDENTES.

1. Nos termos do que decidido pelo Plendrio do STJ, "[dos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas
aé 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requistos de
admissbilidade na forma nele prevista, com as interpretagbes dadas até
entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica’ (Enunciado
Adminigrativo n. 2).

2. A fixacdo da verba honor&ria, conforme entendimento desta Corte,
quando o acorddo proferido € de cunho condenatdrio, deve ser mantida
entre o minimo de 10% e 0 maximo de 20% sobre o vaor da condenacéo,
nos termos do artigo 20, 8 3% do Codigo de Processo Civil de 1973.
Precedentes: REsp 1.099.329/DF, Rel. Min. Massami Uyeda, Rd. p/
Acorddo Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe
17/5/2011; AgRg no AgRg no REsp 351.382/DF, Rel. Min. Maria Isabel
Gdotti, Quarta Turma, DJe 4/12/2012; AgRg no ARESsp 96070/SP, Rd.
Min. Luis Felipe Sdoméo, Quarta Turma, DJe 18/12/2012.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa,
Gurgd de Faria e Napoledo Nunes Maia FHlho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°442.051 - M S (2013/0396969-9)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONGCALVES

AGRAVANTE : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL SA
ENERSUL

ADVOGADOS . CLAUDIO GONZAGA ALVES

PAULO TADEU HAENDCHEN E OUTRO(S)
RODRIGO GRAZIANI JORGE KARMOUCHE
AGRAVADO . JOSE CARLOS DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : IGOR VILELA PEREIRA E OUTRO(S)
MARCELO FERREIRA LOPES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Tratase de agravo
regimentd interposto por José Carlos de Oliveira contra deciséo assm ementada (f1.347):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. REAJUSTE DE TARIFA E REPETICAO DE

INDEBITO. CONDENACAO A DEVOLUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

NAO CONFIGURACAO DAS HIPOTESES DO §4° DO ART. 20 DO CPC.
AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Em suas razdes recursais, a parte agravante aega, em sintese, que: @) 0 recurso especia
interposto pela parte contraria ndo deveria ter Sdo conhecido, pois esbarra no dbice da Simula
7/STJ, porquanto os honorérios advocaticios fixados na insténcia inferior ndo se mostram infimos ou
exagerados, dém de estarem de acordo com as hipéteses previstas no 84° do artigo 20 do CPC/73,
uma vez que se trata de causa de pequeno vdor; e b) o vaor fixado a titulo de honorérios
advocaticios no montante de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais) esta de acordo com o principio da

equidade, devendo ser mantido.

Ao find, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, a submissdo do
presente recurso ao Colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°442.051 - M S (2013/0396969-9)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS,
SENTENCA CONDENATORIA. ARBITRAMENTO COM FUNDAMENTO
NO ART. 20, 8§ 3° DO CPC/1973. PRECEDENTES.
1. Nos termos do que decidido pelo Plenario do STJ, "[a]os recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admisshbilidade na forma nele prevista, com as
interpretacOes dadas até entdo pela jurigprudéncia do Superior Tribund de Justica’
(Enunciado Adminidrativo n. 2).
2. A fixac8o da verba honoréria, conforme entendimento desta Corte, quando o acérdéo
proferido é de cunho condenatdrio, deve ser mantida entre o minimo de 10% e o
méaximo de 20% sobre o vaor da condenagdo, nos termos do artigo 20, § 3, do Cadigo
de Processo Civil de 1973. Precedentes: REsp 1.099.329/DF, Rel. Min. Massami
Uyeda, Rel. p/ Acdrddo Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe
17/5/2011; AgRg no AgRg no REsp 351.382/DF, Rdl. Min. Maria Isabel Gdatti, Quarta
Turma, DJe 4/12/2012; AgRg no AREsp 96070/SP, Rel. Min. Luis Felipe Sadoméo,
Quarta Turma, DJe 18/12/2012.
3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisio

agravada ndo merece reforma e mantém-se por seus préprios fundamentaos, in verbis (fls.347/349)

Trata-se de agravo interposto por Empresa Energética de Mato Grosso do Sul
S/A contra decisdo que inadmitiu recurso especial em razéo da incidéncia da Simula
7/STJ.

O apelo nobre obstado enfrenta acérddo, assim ementado (fl.254):
APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIO - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - VALORES IRRISORIOS - MAJORACAO -
CRITERIO DE EQUIDADE (ART. 20, § 4° - RECURSO PROVIDO.
1.Quando o montante fixado a titulo de honorarios advocaticios
afastar-se do principio da razoabilidade, € possivel a maoracéo do
quantum.

No apelo especial, a pate recorrente dega, dém de divergéncia
jurisprudencial, violagdo ao art. 20, 88 3° e 4° sob 0s seguintes argumentos. a) no
gue concerne a natureza dos provimentos jurisdicionais, ndo € aplicavel ao caso o
84° do art. 20 do CPC; b) o caso € de aplicagdo do §83°, uma vez que ndo se trata de
nenhuma das hipoteses arroladas no § 4°, inclusive ndo sendo o caso de causa de
pequeno valor, hga vista que ainda ndo se tem o valor que sera devolvido, dado que
dependente de liquidacdo; e c) tratando-se de decisdo condenatéria, o vaor da



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

condenacdo sb terd condicdes de ser obtido apds procedimento liquidatorio.

Contrarrazoes as fls. 300/305.

Neste agravo, afirma que seu recurso especial satisfaz os requisitos de
admissibilidade e que ndo se encontram presentes 0s 6bices apontados na decisdo
agravada.

Contraminuta as fls. 337/341.

E o relatdrio. Decido.

Afirma o acérddo recorrido que "considerando que o vaor da condenagdo € de
pegueno valor, deve ser aplicado o art. 20, § 4° do CPC, por equidade, na forma
preconizada pelo dispositivo legd em apreco. (fl. 256). Porém, observa-se que o
caso presente ndo se trata de causa de pequeno valor, causa de valor inestiméavel,
causa em gue ndo hgja condenacéo ou causa em gue sgja vencida a Fazenda Plblica.

Logo, o caso concreto, portanto, ndo se subsume as hipoteses previstas no
84° do artigo 20 do CPC, de modo que a fixagdo dos honorarios advocaticios, no
presente caso, deve se pautar pelos ditames do 83° e, consequentemente, refletir
vaor entre 10% e 20% do total da condenagéo, levando-se em consideragdo o grau
de zdlo profissional, o lugar da prestacdo do servico, a natureza e importéncia da
causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o servico.

Por oportuno, cito 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. AQAO DE
INDENIZACAO. COMPRA E VENDA DE MATERIAIS. DANOS
MATERIAIS. CONDENAQAO EM VALOR MENOR QUE O
PRETENDIDO. SUCUMBENCIA  PARCIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS, PERCENTUAL. PRECEDENTES. NAO
PROVIMENTO.

1. Os honoré&rios advocaticios, havendo condenagdo, devem ser
estabelecidos em percentual a ser calculado com base no vaor da
condenacdo, conforme as condicionantes do art. 20, § 3°, do CPC.

2. E parcia a vitdria do litigante que formula pedido de recebimento de
montante superior a0 devido nos termos da sentenca condenatéria. A
fixacdo da verba honoréria considerando o valor em que reduzida a
pretensdo inicid € critério que causa distorgdes, podendo provocar
sucumbéncia superior a prépria quantia devida. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AgRg no
REsp 351382/DF, Reator Ministra Maria Isabelgalotti, Quarta Turma,
DJe 04/12/2012).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SENTENCA CONDENATORIA. ARBITRAMENTO
COM FULCRO NO ART. 20, 8 3° DO CPC. PRECEDENTES.
DECISAO MANTIDA.

1. Com relacdo a fixagdo da verba honoréria, conforme entendimento
desta Corte, quando o Acdrddo proferido € de cunho condenatério,
devem os honorérios advocaticios ser fixados entre o0 minimo de 10% e
0 méximo de 20% sobre o vaor da condenagdo, nos termos do artigo
20, 8 3° do Cdbdigo de Processo Civil. (REsp 1099329/DF, Rd.
Ministro MASSAMI UYEDA, Rd. p/ Acorddo Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/03/2011,
DJe 17/05/2011).
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2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no ARES
96070/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe 18/12/2012)

Assim, tratando-se de decis@o de cunho condenatério, em que ha a auséncia
de causa de pegqueno valor ou vaor inestimavel e de sucumbéncia da Fazenda
Pdblica, € incabivel a aplicacéo do §4° do art. 20 do CPC, devendo ser respeitado o
art. 20, 83° do referido diploma legd.

Ante o exposto, conheco do agravo para, desde logo, dar provimento ao
recurso especial (art. 544, § 4°, 11, ¢, do CPC), determinando o retorno dos autos a
origem para a fixagdo dos honorarios advocaticios em concordancia com o art. 20,
83°, do CPC.

Tendo em vista que as razbes do presente agravo ja foram suficientemente rebatidas pela
decisdo ora agravada, ndo vidumbro a necessidade de tecer nenhuma consideracdo complementar a
devida fundamentaco deste julgado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0396969-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 442.051/MS

Numeros Origem: 0806409-60.2011.8.12.0002/50001 08064096020118120002 0806409602011812000250001
8064096020118120002 80640960201181200025

PAUTA: 07/06/2016 JULGADO: 07/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretaria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL
ADVOGADOS : PAULO TADEU HAENDCHEN E OQUTRO(S)

RODRIGO GRAZIANI JORGE KARMOUCHE
CLAUDIO GONZAGA ALVES

AGRAVADO : JOSE CARLOSDE OLIVEIRA

ADVOGADOS : IGOR VILELA PEREIRA EOUTRO(S)
MARCEL O FERREIRA LOPES

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE CARLOS DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : IGOR VILELA PEREIRA EOUTRO(S)
MARCELO FERREIRA LOPES
AGRAVADO : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL
ADVOGADOS : PAULO TADEU HAENDCHEN E OUTRO(S)

RODRIGO GRAZIANI JORGE KARMOUCHE
CLAUDIO GONZAGA ALVES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Gurgdl de Faria e
Napoledo Nunes Maa Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



