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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 39.503 - PE (2013/0228912-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE  : ROGERIO OLIVEIRA BEZERRA DO NASCIMENTO
RECORRENTE : EMANUEL BEZERRA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : FRANCISCO RODRIGUESDA SLVA

MARIA APARECIDA FEITOSA RODRIGUES

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS DENUNCIACAO CALUNIOSA.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ATIPICIDADE DA CONDUTA.
INOCORRENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Somente é cabive o trancamento da ac&o pend por meo do habeas corpus quando
houver comprovaco, de plano, da auséncia de justa calisa, Sgja em razéo da dipicidade
da conduta supostamente praticada pelo acusado, sgja da auséncia de indicios de autoria
e materididade ddlitiva, ou ainda daincdéndia de causa de extinggo da punibilidade.

2. Descreve a denlincia que os recorrentes informaram em delegacia de palicia como
furtado o veiculo, sam indicacéo de autoria, que teria em verdade sdo comercidmente
cedido atercearo.

3. O fdso registro da ocorréncia palicid, gerador de indevido inquérito policid, configura
conduta criminosa, ndo sendo o correto enquadramento tipico maotivo de rejeicéo da
peca acusatdria. Precedentes.

4. Recurso em habeas cor pus improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigrdficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso em
habeas corpus, nos termos do voto do S. Minigro Reator. Os Srs. Minigros Antonio
Sddanha Paheiro, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti
Cruz votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 14 de junho de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 39.503 - PE (2013/0228912-6)
RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE  : ROGERIO OLIVEIRA BEZERRA DO NASCIMENTO
RECORRENTE : EMANUEL BEZERRA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : FRANCISCO RODRIGUESDA SLVA

MARIA APARECIDA FEITOSA RODRIGUES
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):

Tratase de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, impetrado por
ROGERIO OLIVEIRA BEZERRA DO NASCIMENTO e EMANUEL BEZERRA DE
OLIVEIRA, em face do Tribund de Judtica do Estado do Pernambuco, que denegou writ |a
Impetrado.

Extrai-se dos autos que os recorrentes foram denunciados pela préatica do crime
tipificado no art. 339 do Cédigo Pend (denunciacéo cauniosq).

Narram os recorrentes que EMANUEL teria firmado contrato de locacdo de veiculo
com Vademir dos Santos Rodrigues, 0 qud teria se evadido do endereco habitud e teria
vendido o veiculo a terceiro - Gerddo Soares da Slva-, tendo este, por sua vez revendido o
veiculo a Josué, vulgo "Farméaid’, fato este que foi comunicado a Delegacia de Roubos e
Furtos de Veiculos

Alegam os recorrentes, em sintese, auséncia de justa causa, em razéo da aipicidade
da conduta imputada, asseverando que "mesmo gue 0s mesmos tivessem dado causa a
instauracdo de inquérito policial contra Valdemir dos Santos Rodrigues, pelo fato deste
ter vendido o veiculo que detinha sob locacdo, tal fato € atipico, ou sgja, um alheio ao
Direito Penal”.

Em continuidade, dirmam que "o fato de a policia fazer a entrega do veiculo que
estava desaparecido ao seu verdadeiro proprietario, no caso, ao paciente EMANUEL
BEZERRA DO NASCIMENTO, por § 0, ja comprova a veracidade do furto mediante
apropriacdo do veiculo pertencente ao recorrente”.

Sudentam que, sem indaurar inquérito em desfavor de VALDEMIR, para apurar 0
suposto furto do veiculo mediante gpropriacdo, o Delegado responsavel determinou, desde
logo, a abertura de inquéito policdd em desfavor dos recorrentes, sob acusacdo de
denunciacéo cduniosa (art. 339 do CP).

Feteiam, por is0, 0 trancamento da agdo pend por atipicidade da conduta imputada
aos recorrentes.

A liminar fol indeferida. (fls 262/263)

O Minigéio Plblico Federd manifestou-se pelo desprovimento do recurso. (fls
273/277)
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As informag0es processuals eetronicas obtidas no site do Tribund de origem, em
7/6/2016, déo conta de que nos autos da acdo pend n. 0019296-40.2012.8.17.0001 foi
aceta a proposta de suspensdo condiciond do processo, em 10/11/2014, pelo periodo de
dois anos, estando em fase de cumprimento das condi¢des fixadas.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 39.503 - PE (2013/0228912-6)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Tratase de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, impetrado por
ROGERIO OLIVEIRA BEZERRA DO NASCIMENTO e EMANUEL BEZERRA DE
OLIVEIRA, em face do Tribund de Judtica do Estado do Pernambuco, que denegou writ 1&
impetrado.

Extrai-se dos autos que os recorrentes foram denunciados pela préatica do crime
tipificado no art. 339 do Cadigo Pend (denunciacéo cauniosa).

Narram os recorrentes que EMANUEL teria firmado contrato de locacéo de veiculo
com Vademir dos Santos Rodrigues, 0 qud teria se evadido do endereco habitud e teria
vendido o veiculo a terceiro - Gerddo Soares da Siva -, tendo este, por sua vez revendido o
veiculo a Josué, vulgo "Farméaid', fato este que foi comunicado a Delegacia de Roubos e
Furtos de Veiculos

Alegam os recorrentes, em sintese, auséncdia de justa causa, em razéo da aipicidade
da conduta imputada, asseverando que "mesmo que 0S mesmos tivessem dado causa a
instauracéo de inquérito policial contra Valdemir dos Santos Rodrigues, pelo fato deste
ter vendido o veiculo que detinha sob locagéo, tal fato é atipico, ou sgja, um alheio ao
Direito Penal”.

Em continuidade, &irmam que "o fato de a palicia fazer a entrega do veiculo que
estava desaparecido ao seu verdadeiro proprietario, no caso, ao paciente EMANUEL
BEZERRA DO NASCIMENTO, por s s0, ja comprova a veracidade do furto mediante
apropriacdo do veiculo pertencente ao recorrente”.

Sudentam que, sem indaurar inquérito em desfavor de VALDEMIR, para apurar 0
suposto furto do veiculo mediante apropriacdo, 0 Delegado responsavel determinou, desde
logo, a abertura de inquéito polidd em defavor dos recorrentes, sob acusacéo de
denunciacéo cduniosa (art. 339 do CP).

Pleteam, por is0, 0 trancamento da acdo pend por atipicidade da conduta imputada
aos recorrentes.

De inido, ressdlto que o entendimento dessa Corte € no sentido de que a
superveniente homologacéo de proposta de suspensdo condiciond do processo néo acarreta a
prejudicididade do writ que pretende o trancamento da acéo pend por inépciaou justa causa,
tendo em vida a posshilidade de se retomar 0 curso da acéo pend caso descumpridas as
condigBes impogtas. Nesse santido: (RHC 62.036/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe 11/09/2015; RHC
35.258/MS, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
16/12/2014, DJe 03/02/2015).
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E a hipotese dos autos, em que a homologagio da aceitagip da proposta de
sugpensio condiciond do processo ndo prejudica a andise de inépciada dentincia

No méito do presente recurso, requer a defesa o trancamento da acéo pend por
atipicidade da conduta imputada

O trancamento da acdo pend, € medida excepciond, SO admitida quando restar
provada, de forma clara e precisa, sem a necessidade de exame vaorativo do conjunto fatico
ou probatorio, a atipicidade da conduta, a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade, ou,
anda, aausinciade indicios de autoria ou de prova da materididade.

Assm narra a denlncia, que imputou aos recorrentes o ddito tipificado no art. 339 do
Cadigo Pend (fls 29/32):

"No dia 14 de junho de 2011, EMANUEL BEZERRA DE
OLIVEIRA, sob a orientacdo do irm&o, ROGERIO OLIVEIRA BEZERRA
DO NASCIMENTO, compareceu a Delegacia de Roubos e Furtos de Veiculo,
onde comunicou que o veiculo de placa KGU-9103 foi subtraido quando
estava estacionado na Rua Suddo, em frente ao nimero 30, proximo ao
terminal, de Pau Amarelo, Pau Amarelo, Paulista/PE, crime previsto no art.
155, do Codigo Penal, mesmo sabendo que o veiculo néo foi furtado.

Em razdo da noticia criminis, houve a instauracéo do inquérito
policial.

Ocorre que a versdo dos fatos inicialmente apresentada pelos
Denunciados, restou isolada das ver sdes colhidas pela Autoridade Policial.

O Denunciado ROGERIO é administrador de Bezerra & Oliveira
LTDA, localizada na Av. Caxanga, que negocia compra e venda, troca
financiamento de veiculos, cujo dono é o Denunciado EMANUEL. No ano de
2008, 0 Denunciado ROGERIO pediu para que o Denunciado EMANUEL
financiasse o veiculo Honda, Civic, LXS Flex, de placa KGU 9103. O
Denunciado EMANUEL também possui uma outra loja de negociacdo de
veiculo, no mesmo enderego e mesmo nome fantasia, obteve o financiamento
pelo Banco BMC SA e repassou o veiculo para VALDEMIR, mediante contrato
"atipico" de aluguel com possibilidade de futura compra, celebrado em nome do
Denunciado ROGERIO, j& que VALDEMIR n&o podia colocar o veiculo no nome
dele, porque estava "'com o0 nome sujo na praca’.

Ocorre que VALDEMIR repassou o0 veiculo para SEVERO, que
repassou o carro, em abril ou maio de 2010 e mediante transacao meramente
verbal, para GERALDO SOARES DA SLVA, que sabia que SEVERO havia
adquirido o veiculo de VALDEMIR. GERALDO adquiriu o veiculo ao prego de
R$ 12.000,00 (doze mil reais), pagos a SEVERO, acrescida da obrigacdo de
pagar as notas promissorias e quatro delas foram pagas. GERALDO sempre ia
a loja cie ROGERIO, na companhia de VALDEMIR, para pegar o CLRV do
carro, no DETRAN, acompanhados do Denunciado EMANUEL, que constava
como arrendatario no documento do veiculo.

Em agosto de 2010 GERALDO repassou, mediante transacao
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meramente verbal, o veiculo para JOSUE ALEXANDRE BEZERRA
("Farmacia"), que pagou a Geraldo a quantia de R$ 15.000,00 (quinze mil
reais) € assumiu o0 pagamento de doze notas promissorias, no valor de R$
1.670,00 (um mil, seiscentos e setenta reais), cada, cujo valor era depositado em
nome do denunciado ROGERIO.

Ciente em julho de 2011 da restricéo por conta de um registro de
furto do carro, GERALDO falou para "Farmécia" levar o veiculo até
GERALDO, a fim de resolver o problema, o que nunca foi feito. Ciente em
dezembro de 2011 de que o veiculo apresentava restricdo por queixa de furto,
"Farmacia" ligou para GERALDO, que se comprometeu de levar o dono do
carro ate "Farmacia' para resolver o problema, mas assm nao procedeu.
"Farmacia" manteve o veiculo na garagem, desde entdo, até que a pendéncia
fosse resolvida.

Como duas prestacfes, que estavam sendo pagas em nome do
denunciado ROGERIO, deixaram de ser honradas, o denunciado EMANUEL,
depois de ndo ter encontrado VALDEMIR, procurou a autoridade Policial, fez a
falsa comunicagdo de furto, mesmo sabendo que o veiculo, na verdade, ndo
havia sido subtraido, para fins de localizacdo do carro. A "queixa” foi prestada
também no intuito de evitar problemas futuros, jA que ha noticia de que o
motorista VALDEMIR, que fazia cobrancas, portava arma de fogo quando foi
detido e conduzido até a Delegacia de Policia de Paulista/PE.

No dia 06 de fevereiro de 2012, a Autoridade policial descobriu
que o veiculo estava na garagem da residéncia de JOSUE ("Farmacia'),
Situada na Av. Dirceu Toscano de Brito, 167, Pina, Recife/PE. Policiais Civis
compareceram no local e apreenderam o veiculo conduzindo-o a Delegacia.
Apb6s a oitiva dos denunciados EMANUEL e ROGERIO, GERALDO e
"FARMACIA" e que os fatos puderam ser esclarecidos.

VALDEMIR néo foi encontrado, apesar das diligéncias policiais
empreendidas nesse sentido.

A MATERIALIDADE E

OSINDICIOSVEEMENTES DE AUTORIA

A existéncia do crime é comprovada pelos seguintes elementos de
conviccao: boletim de ocorréncia policial, portaria de instauracéo do inquérito
policial, auto de apreensdo e termo de entrega, copia das notas promissorias e
dos comprovantes de depoOsito bancério, copia do contrato de locacdo de
veiculo, informacBes da Rede Infoseg, e depoimentos colhidos ao longo da
investigacdo poalicial, que também revelam fortes indicios da imputacéo recaida
na pessoa dos Denunciados.

Enquadra-se a conduta dos Denunciados no crime de denunciacéo
caluniosa, a teor do art. 339, do Cadigo Penal, cuja pena € de doisa oito anos, e
multa." (com destagues)

Por sua vez, o Tribund de origem denegou 0 writ |4 impetrado, sob a seguinte



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

fundaementacéo (fl. 219/226):

"[...] Diante de todo o exposto fica claro que s6 com a audiéncia
de instrucdo e julgamento € que os fatos seréo melhores esclarecidos, néo faz
sentido algum, como requeria Defesa de suspender a sua realizacao.

Em relacdo a alegacdo de trancamento da acdo penal, por falta
de justa causa, afirmando ser o fato atipico, entendo que tais argumentos néo
ficaram provados de forma induvidosa, ndo merecendo prosperar. Sobre o
assunto, este Egrégio Tribunal de Justica de Pernambuco, ja pacificou seu
entendimento, através da edicdo da Simula n® 76, in verbis:

"O trancamento da acdo penal ou do inquérito policial pela via do
habeas corpus, somente é viavel quando, de plano, se evidencie a atipicidade da
conduta ou a inexisténcia de indicios de autoria.”

Como se sabe, que ndo cabe na via estreita cio presente writ
aprofundar-se no exame da prova, mas, tdo somente', efetuar-se uma analise
sumaria dos documentos que foram colacionados.

Como ressaltado pela douta Procuradoria de Justica (fls.
206/207): "verdadeiramente, os pacientes realizaram negocio que foi mal
sucedido e, visando a recuperar o bem objeto da 'negociacdo, comunicaram a
Policia a falsa ocorréncia de crime de furto, dando causa a instauracdo de
Inquérito Policial". E complementa: "no caso, os pacientes infringiram o tipo de
falsa comunicacéo de crime, tipo previsto no art. 340, do CP e também crime
contra a Administracdo da Justica, e, ndo o tipo de denunciacéo caluniosa. O
paciente EMANUEL n&o afirmou que havia sdo furtado por) VALDEMIR,
CONFORME SE VE DA OCORRENCIA DE FLS 53. Apenas
comunicou que seu veiculo havia sido furtado™.

Sendo assim, 0 suposto, equivoco de tipificacdo na peca inicial,
ndo afeta o andamento do processo, posto que os fatos estdo devidamente
narrados, ha plena condicédo dos pacientes defenderem-se, existindo justa causa
para 0 processo criminal contra os mesmos. Os acusados se defendem da
descricdo dos fatos narrados na Dentincia, e, ndo da tipificacao.

Por todo o exposto, em consonancia com 0 parecer da douta
Procuradoria de Justica, denego a ordem.”

A denlincia, aluz do disposto no art. 41 do Cédigo de Processo Pend, deve conter a
descricdo do fato criminoso, com todas as suas crcundténcias, a definicdo da conduta do
autor, sua qudificacd ou esclarecimentos capazes de identificdlo, bem como, quando
necessio, o ral de testemunhas.

Como se V& a peca acusatdria trouxe a descricdo dos fatos imputedos aos
recorrentes de forma suficiente, imputando 0s acusados 0 comparecimento a delegacia
informando que o veiculo teria Sdo furtado, mesmo sabendo a fasdade da informacéo, em
razéo disso sendo indtaurado inquérito palicid para apuracéo do fato.

Assim, tem-se efetivamente a descricao de feto tipico, passivel de persecucdo pend.
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Se houve crime diverso, ou dolo, bem afirmou o Tribund loca que somente a dilacéo
probatdria o determinard

De outro lado, se 0 adequado enquadramento tipico da conduta € no art. 340 do
Cdbdigo Pend (comunicaco fdsa de aime ou de contravencdo), ou no art. 339 do Codigo
Pend (denunciagdo cduniosd), ido em nada dtera o limite do caso pend ou determina a
inépcia da dendincia

Com efdito, verificando-se que a dendncia contempla a narrdiva de fato nitidamente
tipico, tracando todas as suas circungéncias e gpontado 0S recorrentes como 0S respoNsavels
pelo comportamento ilicito |a descrito, possibilitando o regular exercicio do direto de defesa,
nd ha como se acolher o pleito de trancamento da agéo pend, tdo somente em razéo da
classificacéo equivocada do tipo pend. Nesse sentido:

PROCESSO PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU REVISAO
CRIMINAL. NAO CABIMENTO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
INEPCIA DA DENUNCIA. IMPUTACOES VAGAS E IMPRECISAS
INOCORRENCIA. CORRETO  ENQUADRAMENTO.  DILACAO
PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. INVESTIGACAO
CONDUZIDA PELO MINISTERIO PUBLICO. PODER DE
INVESTIGACAO. NULIDADE REJEITADA. AUSENCIA DE
INTIMACAO DA EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA. AUDIENCIA
DE OITIVA DE TESTEMUNHAS NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. REINQUIRICAO DA TESTEMUNHAS. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa,
uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em
subgtituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a congtatacdo de
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. O trancamento da acéo penal por meio do habeas
corpus O é cabivel quando houver comprovacao, de plano, da auséncia de
justa causa, sgja em razdo da atipicidade da conduta supostamente
praticada pelo acusado, sga da auséncia de indicios de autoria e
materialidade delitivas, ou ainda da incidéncia de causa de extincdo da
punibilidade.

3. E afastada a inépcia quando a dentincia preencher
0s requisitos do art. 41 do CPP, com a individualizagdo das condutas,
descrigéo dos fatos e classificagdo dos crimes, de forma suficiente a dar
inicio a persecucdo penal na via judicial e garantir o pleno exercicio da
defesa aos acusados.

4. No processo penal, os acusados defendem-se dos
fatos narrados na inicial acusatoria, e ndo da capitulacéo nela contida.
O correto enquadramento das condutas, se necessario, cabera ao Juizo
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sentenciante.

5. A acdo penal pode basear-se em eementos
probatorios oriundos ou ndo do inquérito policial, que ndo é seu suporte
exclusvo de justa causa. Assm, admitindo-se, em tese, a persecucdo
crimnal por qualquer fonte confiavel de prova, estatal ou mesmo
particular, nada impede sgja essa fonte de prova oriunda do 6rgéo
Minigterial.

6.[...]

7.[..]

8. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 146.374/MT, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO,

SEXTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 09/03/2016) (com destaque)

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR, SOB A
INFLUENCIA DE ALCOOL. INEPCIA DA DENUNCIA
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. FALTA DE JUSTA CAUSA NAO
EVIDENCIADA DE PLANO. EXCLUSAO DO DOLO EVENTUAL.
NECESSDADE DE ACURADA ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE.  HABEAS  CORPUS
DENEGADO.

1. A existéncia de eventual erro na tipificacdo da
conduta pelo Orgdo Ministerial ndo torna inepta a dendincia e, menos
ainda, € causa de trancamento da acéo penal, pois o0 acusado se defende
do fato delituoso narrado na exordial acusatéria e, ndo, da capitulacdo
legal dela constante.

2. O trancamento da acao penal pea via de habeas
corpus € medida de excecdo, que sO € admissivel quando emerge dos
autos, sem a necessdade de exame valorativo do conjunto fatico ou
probatério, que ha imputacéo de fato penalmente atipico, a inexisténcia de
qualquer elemento indiciario demonstrativo de autoria do delito ou, ainda,
a extingao da punibilidade.

3. As circungténcias descritas na inicial acusatoria
podem caracterizar o dolo eventual, ja que o agente teria assumido 0 risco
de produzr o resultado morte, com ele consentindo ao ceder a diregdo de
veiculo automotor a suposta vitima, a qual, também alcoolizada, provocou
0 acidente automotivo que resultou em seu 6bito.

4. Assm, mostra-se inviavel, na estreita via do habeas
corpus, examinar o conjunto fatico-probatorio dos autos para avaliar se 0
elemento subjetivo caracterizador do dolo eventual estaria presente na
conduta do agente, sobretudo quando o feito ainda estd na fase do
judicium accusationis, como ha espécie. A andlise sobre o eemento
volitivo do agente deve ser feita primeiramente peo Juiz de Direito de
primeiro grau, com base nas provas a serem amealhadas sob o crivo do
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5. Ordem de habeas cor pus denegada.

(HC 196.292/PE, Rd. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2012, DJe 27/08/2012) (com
destague)

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao presente recurso em habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0228912-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 39.503/PE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00029204520138170000 00192964020128170001 192964020128170001
29204520138170000 2991259

EM MESA JULGADO: 14/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : ROGERIO OLIVEIRA BEZERRA DO NASCIMENTO
RECORRENTE : EMANUEL BEZERRA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : FRANCISCO RODRIGUESDA SILVA

MARIA APARECIDA FEITOSA RODRIGUES
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Contraa Administracdo da Justi¢a - Denunciagdo caluniosa
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



