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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : JOAO PEDRO MIRANDA BARBOSA (PRESO)
ADVOGADO : HEDLEY CARRIERI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA
DO FATO. FUNDAMENTOS IDONEOS. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenacéo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos
dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do
disposto no art. 312 do CPP.

2. A gravidade concreta dos fatos atribuidos ao recorrente —
surpreendido, de acordo com o decreto prisional, na posse de
expressiva quantidade de droga com ato poder lesivo, 129 tubos de
cocaina (98g) e 53 porcbes de maconha (71g) — assim como
fundadas suspeitas de que se dedica ao tréfico ilicito de drogas, séo
elementos significativos a ensgar a decretagdo da custodia cautelar
para a garantia da ordem publica.

3. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de junho de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 53.043 - SP (2014/0280234-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : JOAO PEDRO MIRANDA BARBOSA (PRESO)

ADVOGADO : HEDLEY CARRIERI

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JOAO PEDRO MIRANDA BARBOSA estaria sofrendo
coacdo ilegd em seu direito de locomocdo, em decorréncia de acordéo
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, denegatério do
HC n. 2104879-39.2014.8.26.0000.

O recorrente foi preso em flagrante, em 23/6/2014, pela suposta
prética do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, e a sua
prisdo preventiva foi decretada (fls. 58-60) a fim de garantir a ordem publica.

Sustenta 0 recorrente que estd submetido a constrangimento
ilegd, em face da inexisténcia de fundamentagdo, ausentes os elementos
necessarios para a decretacdo da prisdo preventiva.

Assere que sofre de transtornos mentais e comportamentais,
devido ao uso de drogas, e ndo apresenta qualquer periculosidade, sendo
descabida e desnecessaria sua constricdo cautelar, fundada apenas na gravidade
abstrata do crime de tréfico.

Requer a concessao da ordem, para que seja revogada a priséo
preventiva, de modo que possa responder ao processo em liberdade.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento
do recurso, as fls. 249-254.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 53.043 - SP (2014/0280234-8)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA
DO FATO. FUNDAMENTOS IDONEOS. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenagao, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos
dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do
disposto no art. 312 do CPP.

2. A gravidade concreta dos fatos atribuidos ao recorrente —
surpreendido, de acordo com o decreto prisional, na posse de
expressiva quantidade de droga com ato poder lesivo, 129 tubos de
cocaina (98g) e 53 porcbes de maconha (71g) — assm como
fundadas suspeitas de que se dedica ao tréfico ilicito de drogas, séo
elementos significativos a ensgar a decretagdo da custodia cautelar
para a garantia da ordem publica.

3. Recurso néo provido.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

O recorrente foi preso em flagrante, em 23/6/2014, pela suposta
prética do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006. Consta do
relatorio do flagrante que:

[...] Conforme consta dos Autos, os Palicias Militares Fabio Pecanha,
Luz Antonio da Slva Santos, Marcus Alexandre Cezar caruso, e
Alexandre S. Da Silva, encontravam-se em incurséo no loca dos fatos
conhecido como ponto de encontro de viciados e traficantes, quando
se depararam com o adolescente infretor, L. G., portando um rédio
transmissor. Questionado o infrator admitiu prestar servigos para
traficantes dali, e que exercia a funcéo de "&gud’, ou sga, "olheiro".
Os palidas foram informados que havia dois comparsas do infrator
mais abalxo N0 Morro, e ordenaram que o adolescente 0s chamassem
peo rédio, informando que di comparecesse, pois estava com
problemas. Quando os indiciados foram ao seu encontro, ofreram a
abordagem dos pdlicas que lograram localizar em poder do
acusado Claudio Fernandes toda a substéncia entorpecente
apreendida, juntamente com a quantia em dinhero de R$ 33,00
(trinta e trés reais), estando tudo dentro de uma sacola plagtica
gue 0 mesmo portava em sua cintura. Em poder do acusado Jodo
Pedro foi encontrado apenas o aparelho de telefonia cdular de
marca LG. Ainda no locd dos fatos, segundo os palicas, todos
admitiram o tréfico de entorpecentes, razéo pela qud fo dada voz de
prisdo aos indiciados, e voz de apreensdo ao adolescente Infrator. |...]
(fl. 129, grife.)

O Juizo singular converteu o flagrante em prisdo preventiva
pelos fundamentos a seguir:

[..] A quantidade de entorpecente apreendida é deveras
relevante. Sdo 129 tubos plagticos contendo 98 gramas de
cocaina e 53 porc¢des de maconha pesando 71 gramas. Além
disso, 0 menor abordado trazia consigo radios e petrechos que
indicam traficancia organizada.
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Por outro flanco, a seguranca do mesmo menor judifica a manutencéo
da segregacéo cautdar.

De fao, a decretaco da prisfo preventiva mostra-se indigpensave
como garantia da ordem pulblica e para assegurar a gplicacéo da le
pend, consderando-se a gravidade concreta do ddito, pois em caso
de eventud condenacéo, os indiciados deverdo inidar 0 cumprimento
de sua pena em regime fechado.

A garanitia da ordem publica envolve a prépria seguranca publica e
abrange a gravidade concreta do ddlito, a repercussio socid, manara
destacada de execucéo e envalvimento com quadrilha, bando ou
organizacéo criminosa [...] (fl. 59, destague).

O Tribunal de Justica estadual ratificou a necessidade do
encarceramento cautelar nos seguintes termos:

A manutencdo da cugtddia do paciente se judifica, portanto, pela
prova da materididade, os indicdos de autoria e a gravidade in
concreto do ddito de tréfico ilidto de entorpecentes, que possi
natureza hedionda e contornos de gravidade diferenciada, dém de
prever pena maximaem abstrato superior a 04 (quatro) ancs. De outra
parte as medidas cautelares previsas no art. 319 do Cabdigo de
Processo Pend se mostram insuficientes para 0 caso em questéo.

[...]

A derradeira, a argumentagio sobre a inocéncia e doenga do paciente
importa obrigatoriamente valoracdo de matéria fético-probatdria dos
autos, tipica do processo de conhecimento, ndo cabendo a apreciacéo
de td tese defensva no limite estreito do habeas corpus, que tem
COmo caracterigticas cognicdo sumaiae rito célere,

[..]

Assm, a manutencéo da prisfo se judifica com o objetivo de
resguardo da ordem plblica, quer para evitar reiteracdo criminosa,
quer para regguardar a etabilidade socid, que em Situagbes como a
da presente, em razéo da natureza do crime que lhe € imputado,
evidentemente resta comprometida. (fls 189-191)

I1. Prisdo preventiva - motivacéo idénea

A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinadar que
"toda custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend
condenatoria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no artigo
312 do Caodigo de Processo Penal" (RHC 47.588/PB, Rel. Ministra Maria
Thereza de AssisMoura, 62 T., DJe 4/8/2014).
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Isso ggnifica dizer que, para submeter alguém a prisdo
cautelar, é cogente a fundamentacao concreta, sob as balizas do art. 312
do CPP, o que afasta a invocagéo da mera gravidade abstrata do ddlito ou o
recurso a afirmacdes vagas e descontextualizadas de que a prisdo é necessaria
para garantir a ordem publica ou econbmica, ainstrucdo crimina ou a aplicacdo
dale penal (fundamentagdo ope legis).

Dito de outro modo, para a decretagao da prisao preventiva, sao
necessarios prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria
(fumus comissi delicti), bem como a0 menos uma das exigéncias cautelares
previstas no art. 312 do Codigo de Processo Penal (periculum libertatis).

Sob tais premissas, verifico ser suficiente a motivagdo do
decreto de prisdo preventiva, porquanto contextualizado, em dados
concr etos dos autos, o periculum libertatis.

Com efeito, o Juizo singular, em observancia ao principio do
livre convencimento motivado, indicou a presenca dos vetores contidos no art.
312 do Cddigo de Processo Penal, ao destacar a gravidade concreta dos
fatos atribuidos ao recorrente, que, em conluio com um adolescente, foi
surpreendido com 129 tubos de cocaina (98g) e 53 por¢des de maconha (71g),
bem como radios e apetrechos indicadores da traficancia organizada.

Assim, as particularidades concretas do caso foram examinadas
pelo magistrado, de modo que ndo esta caracterizada a decretagdo automatica
da medida extrema, diante da gravidade abstrata do crime de trafico e de
argumentos genéricos que servem para qualquer caso e, portanto, para
nenhum.

Dai porque tenho como vdalida a prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica, de modo a estancar o trafico de entorpecentes na
regido dos fatos pelo recorrente, ante sua periculosidade, manifestada na forma
de execucdo do crime. Nessa linha de raciocinio, 0s seguintes arestos
esclarecedores:

[..]

5. Na espécie, a prisho cautdar resta judtificada pelo preceito legd da
garantia da ordem publica, pois com a Paciente foi encontrada grande
quantidade de subgtancia entorpecente de grande nocividade - 30
eppendorfs contendo cocaina, na forma de crack e 27 pedras de
crack -, a denotar que se dedicava habitudmente a aividede de
traficancia
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6. Vdida a fundamentac@o utilizada pelas indéncdias ordinaias que,
com expressa mencao a Situacdo concreta, entenderam inadequadas e
insUficientes para garantia da ordem publica quaisquer das medidas
cautelares dterndivas a prisdo, dencadas no art. 319 do Codigo de
Processo Pend, com redacdo dada pelaLd n.° 12.403/2011.

7. Ordem de habeas corpus néo conhecida

(HC 291.177/SP, Rd. MinidraLaurita Vaz, 52 T., DJe 11/6/2014)

[..]

2. Nao h& condrangimento ilegd quando verificado que as indéncias
ordinaias gpontaram fundamentos concretos que  efetivamente
evidendam a necessdade de manutencdo da custddia cautdar do
recorrente para a garantia da ordem publica, hga visa a gravidade
concreta dos dditos em tese cometidos, bem evidenciada pela
naureza e pela quantidade de drogas apreendidas (51 pedras de
crack).

3. A naotida de que o recorrente supostamente teria praticado novo
delito quando do cumprimento de medidas cautdares dternativas a
prisdo fixadas pela Corte estadud reforca a imprescindibilidede de
manutencéo da custddia cautelar.

4. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 38.786/SE, de minhardatoria, 62 T., DJe 11/10/2013)

[..]
2. Na hipotese, estando a prisdo fundamentada na gravidade concreta

dos fatos, cifrada na ggnifictiva quantidade e diversdade de
entorpecentes apreendida (12 papelotes de cocaina e 10 pedras de
crack, totaizando 7,7 gramas de cocaina e 2,25 gramas de crack),
evidenciase 0 risco para ordem publica, razéo pda qud ndo ha
flagrante ilegdidede a ser sanada.

3. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 40.787/IM G, Rd. MinigraMaria Thereza de Assis Moura,
62 T., DJe 16/12/2013)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recurso ordinario.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0280234-8 RHC 53.043/SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00129078220148260562 21048793920148260000 474/2014 RI002B3500000
EM MESA JULGADO: 09/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO PEDRO MIRANDA BARBOSA (PRESO)
ADVOGADO : HEDLEY CARRIERI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : CLAUDIO FERNANDESDOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



