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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°525.350 - MG (2014/0132881-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: SILVANO SEBASTIAO DE AVILA

: CANTINILA BEZERRA DE CARVALHO E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO
(ART. 157, § 3°). DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA (ART. 541, PARAGRAFO UNICO, DO CPC E
DO ART. 255, 8§ 1° E 2°, DO RISTJ. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE AOS CRIMES
PRATICADOS COM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Para a caracterizacd0 da divergéncia, nos termos do art. 541,
parégrafo Unico, do CPC e do art. 255, 88 1° e 2° do RIST],
exige-se, dém da transcricdo de acdrddos tidos por discordantes, a
necessaria demongtracéo de amilitude fatica entre o aresto impugnado
e 0 acordao paradigma, assm como a presenca de solucdes juridicas
diversas para a Stuacéo. Precedentes do STJ.

2. A jurigorudénciado STF e do STJ é pacifica, no sentido de ndo ser
possivel a gplicacdo do principio da indgnificinda aos crimes
praticados com grave ameaca ou violéndia contra a vitima, induindo o
roubo: "E invidvel reconhecer a gplicacio do principio daindgnificinda
para crimes praticados com violénda ou grave ameaca, induindo o
roubo" (STF, RHC 106.360/DF, Rd. Minisra ROSA WEBER,
Primera Turma, DJe de 3/10/2012). Em igud sentido: STJ, AgRg no
REsp 1.363.672/DF, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Quinta Turma, DJe de 16/4/2013.

3. Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimenta. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE),
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Fdix Fischer e Gurgd de Fariavotaram com o Sr. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 16 de junho de 2015(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°525.350 - MG (2014/0132881-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : SILVANO SEBASTIAO DE AVILA

ADVOGADO : CANTINILA BEZERRA DE CARVALHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por SILVANO SEBASTIAO DE
AVILA, contra decisio da lavra do Ministro Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
Convocado do TJYPE), que conheceu do agravo para negar-lhe provimento, por aplicagéo da
SImuan. 7/STJ.

Aduz o agravante que foi comprovado o dissidio jurigorudencid nos termos
do Regimento Interno do Superior Tribund de Judtica (RISTJ), mas que a decisdo ficou
omissa nesse ponto por ndo andisar os julgados colacionados. Alegatambém que nadafa dito
sobre a gplicacéo do principio daindgnificindaao caso concreto.

Pugnaassim pelo provimento do agravo regimentd.

E o rdatrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°525.350 - MG (2014/0132881-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Em que pesem as razdes defendvas, a decisio monocratica deve ser mantida

por seus proprios fundamentos.

Primeiro, sobre o dissidio jurigprudencid, apesar do esforgo argumentativo
do agravante, observa-se que e ndo conseguiu demongtrar a Imilitude fética entre os

acordaos confrontados.

O Superior Tribund de Judtica possui entendimento unissono de que a mera
transcricdo de ementas ndo € o fidente para a andise do recurso especid pela dinea 'c’,
sendo indispensivel o correto cotgjo anditico para a demonstracdo de smilitude fatica entre os

acordaos confrontados.

O art. 255 do RISTJ é daro ao dispor: O recurso especid serainterposto na
forma e no prazo edtabelecidos na legidacéo processud vigente, e recebido no efeto
devolutivo (caput), sendo que a comprovacdo de divergéncia, nos casos de recursos fundados
na dinea ¢ do indso 11l do art. 105 da Condtituicdo, sera fdta @) por certiddes ou copias
autenticadas dos acdrdaos gpontados divergentes, permitida a declaracéo de autenticidede do
proprio advogado, sob sua responsabilidade pessod; b) pea citacéo de repositorio dficd,
autorizado ou credenciado, em que 0s mesmaos se achem publicados (8 1°). Mas, em quaquer
caso, 0 recorrente devera transcrever os trechos dos acorddos que configurem o dissidio,
mencionando as circungtdncias que identifiguem ou assemehem os casos confrontados (§ 2°
do art. 255 do RISTJ), 0 que ndo ocorreu na especie.

Neste sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIME CONTRA A
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ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1.°, INCISO |, DA LEI N.° 8.137/90.
SUMULA N.° 83 DO STJ. APLICABILIDADE TAMBEM PARA
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA A DO
PERMISSVO CONSTITUCIONAL. AGAO PENAL. AGAO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. SOBRESTAMENTO DA AC;AO
PENAL. DESNECESSDADE. CONDENAQAO LASTREADA EM
PROVAS COLHIDAS NO PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO-FISCAL. INDEPENDENCIA DAS ESFERAS
CIVEL E PENAL. PRECEDENTES DESTA CORTE. PLEITO DE
ABSOLVICAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS
INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N.° 7 DESTA CORTE.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE COTEJO
ANALITICO. MERA COLACAO DE EMENTAS ART. 255/RISTJ.
INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (...) 4.
A demonstracdo do dissidio jurisprudencial ndo se contenta com
meras transcrigdes de ementas, tal como ocorreu na hipotese dos
autos, sendo absolutamente indispensavel o cotejo analitico de sorte
a demonstrar a devida similitude fatica entre os julgados
confrontados. Precedentes. (AgRg nos EDcl no AREsp 136.853/PA,
Rel. Minisra LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014,
DJe 2/9/2014) — (grife).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. FALTA DE INDICAC}AO
CLARA DOS DISPOSTIVOS DE LEI FEDERAL TIDOS POR
VIOLADOS FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
PRETENSAO ABSOLUTORIA. INVIABILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. (..) 2. A demonstracdo do dissidio
jurisprudencial ndo se perfaz com a mera transcricéo de julgados,
sendo absolutamente indispensavel o cotgo analitico nos moldes
legais e regimentais. (AgRg no ARESsp 442.910/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 13/5/2014, DJe
2/6/2014) — (grifel).

Ademais, vé-se que 0 agravante pretende rediscutir 0 conjunto probatorio
dos autos, o que ja fa bem andisado pelo Tribund locd, e é vedado em sede de recurso
especid, nostermos da Simula 7/STJ.

Segundo, quanto a possibilidade de aplicacdo do principio da inggnificanda
a0 caso, veifico que ndo haa menor possibilidade. O agravante foi condenado pelo crime de
roubo. Ainda que fosse exduida a mgorante da lesdo corpord grave (art. 157, 8§ 3°, CP),
restaria a violéndia necessria a configuracéo do tipo pend.
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A jurigorudéncia desta Corte € pacifica, no sentido de ndo ser possive a
aplicacdo do principio da indgnificAnda aos crimes praticados com grave ameaga ou violénda

contra a vitima, induindo o roubo. No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO PROPRIO. ROUBO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. ATENUANTE. REDUCAO DA PENA AQUEM
DO MINIMO LEGAL. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 231 DO STJ.
REGIME FECHADO. FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade apontada for flagrante, hipétese em que se
concede a ordem de oficio.

2. Esta Corte de Justica entende ser inaplicavel ao crime de roubo o
principio da insignificancia, por se tratar de delito complexo que
ofende o direito ao patriménio e a integridade fisica da vitima.

3. Aincidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzr a
reducdo da pena abaixo do minimo legal, nos termos da Simula
231 do STJ, razdo pela qual impossivel a reducdo da pena pelo
reconhecimento da confissdo espontanea.

4. Embora a paciente tenha sido condenada a reprimenda inferior a
8 anos, qual seja, 5 anos e 4 meses de reclusdo, pelo delito de
roubo com emprego de arma, as instancias ordinarias apresentaram
fundamentacao concreta a justificar o regimeinicial fechado.

Mantido, portanto, o regime de cumprimento da pena.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 313.640/SP, Rdl. Minigtro
GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, DJe 03/03/2015) — (grife).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO (ART. 157, §
20, | E Il, CP). DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA, NOS TERMOS DO ART. 541, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC E DO ART. 255, 8§ 1° E 2°, DO RISTJ.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE AOS
CRIMES PRATICADOS COM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art. 541,
paragrafo Unico, do CPC e do art. 255, 88 1° e 2° do RISTJ,
exige-se, além da transcricao de acérdaos tidos por discordantes, a
necessaria demonstracdo de similitude fatica entre o aresto
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impugnado e o acordao paradigma, assm como a presenca de
solucdes juridicas diversas para a situacdo. Precedentes do STJ.

[1. A jurisprudéncia do STF e do STJ é pacifica, no sentido de ndo
ser possivel a aplicagdo do principio da insignificancia aos crimes
praticados com grave ameaca ou Violéncia contra a vitima,
incluindo o roubo: "E inviavel reconhecer a aplicacdo do principio
da insignificancia para crimes praticados com violéncia ou grave
ameaca, incluindo o roubo" (STF, RHC 106.360/DF, Rel. Ministra
ROSA WEBER, Primeira Turma, DJe de 3/10/2012). Em igual
sentido: STJ, AgRg no REsp 1.363.672/DF, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, DJe de 16/4/2013.

Il. Agravo Regimental improvido. (AgRg no REsp 1259050/DF, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Sexta Turma, DJe 8/8/2013) —

(grife).
Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0132881-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 525.350/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10694050234053004 694050234053 694050234053001 694050234053002
694050234053003

EM MESA JULGADO: 16/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : SILVANO SEBASTIAO DEAVILA
ADVOGADO : CANTINILA BEZERRA DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SILVANO SEBASTIAODEAVILA

ADVOGADO : CANTINILA BEZERRA DE CARVALHO EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Felix Fischer e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



