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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 491.259 - MS
(2014/0067605-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : CARLOSDE JESUS OLMEDO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. REPROVABILIDADE DA CONDUTA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia deve ser analisado em correlacdo com os
postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do Direito
Penal, no sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade da
conduta, examinada em seu carater material, observando-se, ainda, a
presenca dos seguintes vetores. (I) minima ofensividade da conduta
do agente; (11) auséncia total de periculosidade socia da acéo; (I11)
infimo grau de reprovabilidade do comportamento e (I1V)
inexpressividade da lesdo juridica ocasionada (conforme decidido nos
autos do HC n. 84.412/SP, de relatoria do Ministro Celso de Médllo,
DJU 19/4/2004).

2. A conduta perpetrada pelo acusado, reincidente, de tentar subtrair,
dentro da residéncia da vitima, em concurso de pessoas, uma
maguina de ata pressdo, avaliada em R$ 300,00 (trezentos reais),
ndo se revela de escassa ofensividade penal e socia, pois a lesdo
juridica provocada ndo pode ser considerada insignificante.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
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Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastidao Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de junho de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 491.259 - MS
(2014/0067605-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : CARLOSDE JESUS OLMEDO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CARLOS DE JESUS OLMEDO interpbe agravo regimental
contra decisdo de minha relatoria, em que conheci do agravo e negue
provimento ao recurso, por incidéncia da Simula n. 83 do STJ.

Alega o agravante que "o contetido do injusto € tdo pequeno que
ndo subsiste nenhuma razéo para a aplicacdo de uma determinada sangéo
pena"” (fl. 381). Afirma que ares furtiva, que foi restituida, tem valor infimo
(R$ 300,00).

Sustenta que "se determinado fato ndo € tipico, passa a ser
irrelevante se foi praticado por reincidente contumaz ou por aguém que néo
tenha antecedentes criminais, pois ndo ha crime" (fl. 382).

Enfatiza que a prépria vitima manifestou seu desinteresse em
processar 0 agravante.

Pleiteia a reconsideragao da decisdo anteriormente proferida ou
0 encaminhamento deste recurso para o julgamento pelo 6rgéo colegiado, para
gue o agravante seja absolvido, pela aplicacdo do principio da insggnificancia
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 491.259 - MS
(2014/0067605-7)

EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.

IMPOSSIBILIDADE. REPROVABILIDADE DA CONDUTA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia deve ser analisado em correlagdo com os
postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do Direito
Penal, no sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade da
conduta, examinada em seu carater material, observando-se, ainda, a
presenca dos seguintes vetores. (I) minima ofensividade da conduta
do agente; (11) auséncia total de periculosidade socia da acéo; (I11)
infimo grau de reprovabilidade do comportamento e (IV)
inexpressividade da lesdo juridica ocasionada (conforme decidido nos
autos do HC n. 84.412/SP, de relatoria do Ministro Celso de Médllo,
DJU 19/4/2004).

2. A conduta perpetrada pelo acusado, reincidente, de tentar subtrair,
dentro da residéncia da vitima, em concurso de pessoas, uma
maguina de dta pressdo, avaliada em R$ 300,00 (trezentos reais),
ndo se revela de escassa ofensividade penal e socia, pois a lesdo
juridica provocada ndo pode ser considerada insignificante.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

N&o obstante os esforcos perpetrados pelo ora agravante, néo
identifico fundamentos suficientes a infirmar a decisdo impugnada, cuja
conclusdo mantenho.

Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia deve ser analisado em correlacdo com os postulados
da fragmentariedade e da intervencdo minima do Direito Penal, no sentido de
excluir ou afastar a propria tipicidade da conduta, examinada em seu carater
material, observando-se, ainda, a presenca dos seguintes vetores: (1) minima
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ofensividade da conduta do agente; (11) auséncia total de periculosidade socid
da acdo; (Ill) infimo grau de reprovabilidade do comportamento e (1V)
inexpressividade da lesdo juridica ocasionada (conforme decidido nos autos do
HC n. 84.412/SP, de relatoria do Ministro Celso de Mello, DJU 19/4/2004).

Segundo Paulo Queiroz, "por meio do principio da
insgnificancia (ou bagatela), o juiz, a vista da desproporcdo entre a acéo
(crime) e a reacdo (castigo), fara um juizo (valorativo) acerca da tipicidade
material da conduta, recusando curso a comportamentos que, embora
formalmente tipicos (criminaizados), ndo o sgjam materiamente, dada sua
irrdlevancia" (QUEIROZ, Paulo. Direito Penal. Introducdo critica. Sdo Paulo:
Saraiva, 2001, p. 30).

Alids, tenho externado, em diversos votos e decisdes
monocraticas, minha posicao favoravel a possibilidade de, a despeito da
subsuncdo formal de determinada conduta humana a um tipo penal,
concluir-se pela atipicidade material da conduta, por diversos motivos,
entre os quais, a auséncia de ofensividade penal do comportamento
verificado. Isso porque, além da adequacéo tipica formal, deve haver uma
atuacdo seletiva, subsididria e fragmentaria do Direito Penal, conferindo-se,
desse modo, maior relevancia a protecéo de valores tidos como indispensaveis
a ordem social, a exemplo da vida, da liberdade, da propriedade, do patriménio
etc., quando efetivamente ofendidos.

No caso vertente, ha componentes significativos que revelam a
reprovabilidade do comportamento do réu, a indicar a necessidade da
atividade punitiva estatal .

O Juiz sentenciante afastou a aplicacdo do principio da
insignificancia sob os seguintes fundamentos (fls. 181-182, destaquel):

Nada obstante argumento da defesa, ndo deve ser gplicado, na
espécie, o principio daindgnificanda

[..]

Esclareco. A tipicddade materid consubstanciase na rdevante ou
intolerdvel lesfo ou ameaca de lesio a0 bem juridico pendmente
tutdlado, de td sorte que, caso esta néo esga devidamente
caracterizada, o fato deve ser tido por atipico.

De fao, o Direto Pend n&o deve cuidar de Stuagdes nas quais néo se
vidumbra uma expressva lesvidede ou ameaca de lesfo a0 bem
juridico tutddlado pea norma pend incriminadora. Caso  contrario,
edtar-se-ia violando a logica do principio da intervencdo minima e os
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subprincipios da fragmentariedade e subsdiariedade, sobre a qua esta
congtruida toda a Sstemética pend vigente, resguardando-se as demais
searas do Direlto a san¢do no ambito adminidrativo e avil, suficentes
na grande maioria das hipoteses.

Todavia, observa-se que o0s objetos subtraidos foram avaliados
em R$ 300,00 (trezentosreais), que a época dos fatos alcancava
60% do saléario minimo vigente.

Assim, considerando-se a Stuacdo econdmica dos envolvidos vitima e
réu, ndo se pode dizer que o vaor é infimo.

Ademais, a tese da bagatdla deve ser flexibilizada frente a Stuagtes
especificas, nas quas se visudize que a suposta conduta criminosa néo
representa um fato isolado na vida da pessoa e Sm um moddo da
vida

Por certo, o principio da indggnificinda ndo pode se transvertir em um
manto protetivo ou ainda representar um salvo conduto para a prética
de condutas dditivas, sob pena de se predigiar a crimindidade.

No caso em questép, trata-se de réu reincidente, o que revela ser
despicienda a aplicabilidade do principio da indgnificanda

[..]

Asam, pelos fundamentos acima expostos, héo € o caso de se golicar,
naespécie, o principio daindgnificandal...].

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a ndo aplicacdo do
principio da insignificancia, consoante a seguir descrito (fls. 253-254, grife):

Na hipotese dos autos, entretanto, ndo ha como reconhecer a
incdéncdiado postulado da inggnificanda

Primero, porque o objeto subtraido ndo apresenta valor infimo, ja
gue fa avdiado em R$ 300 (trezentos reais), conforme auto de fl. 26,
0 que eqlivae a quase 60% do sd&io minmo vigente a época do
fato, que era de R$ 510,00 (quinhentos e dez reais), de acordo com a
La n. 12.255/2010, Ora, fica claro que a referida quantia ndo pode
ser tida como uma bagatela, méxime se consderarmos a capacidade
financara da vitima, que exerce a profissao de vendedor.

[..]

Segundo, porque se trata de furto qualificado, praticado em
concur o de agentes (artigo 155, § 4°, inciso 1V, do Cédigo Pend),
consoante demongtrado pela prova tesemunhd carreada ao processo,
0 que denota a acentuada reprovabilidade da conduta do agente no
Caso CONCreto.

[..]

E sempre bom lembrar, ainda, que a subtragdo de bens que ndo
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goresentam grande vaor ndo pode, por 9 SO, ser tida como um
indiferente pend, na medida em que a fdta de represséo de tas
condutas representaria verdadeiro incentivo a prética de pequenos
dditos, maxime no caso dos autos, em que o apdante ja é
reincidente, demongtrando contumécia no mundo do crime (fls
172 e 175).

De fato, a conduta perpetrada pelo acusado — qua seja, a de
tentar subtrair, dentro da residéncia da vitima, em concurso de pessoas, uma
maguina de ata pressdo — ndo se revela de escassa ofensividade penal e
social, pois a lesdo juridica provocada nédo pode ser considerada
insignificante, principamente considerando-se o valor do bem subtraido,
avaliado em R$ 300,00 (trezentos reais).

Tal montante, em 14/7/2010 (data do cometimento do delito),
representava quase 60% do salario minimo entéo vigente, que, a época, era
de R$ 510,00 (quinhentos e dez reais).

Ademais, importante ressaltar que o smples fato de o bem
haver sido restituido a vitima ndo constitui, por s s, razéo suficiente para a
aplicacdo do principio da insignificancia.

Nesse sentido, menciono:

[..]

|. N&o se pode entender indgnificante a lesdo juridica provocada ou
gue sga reduzidissmo o grau de reprovabilidade da conduta,
concernente a0 furto de bem avdiado em R$ 300,00 (trezentos reais),
que representava, a época dos fatos, em janeiro de 2006, o percentud
de 100% do sd&io-minimo vigente. [...].

Il. A regtituicdo do bem a vitima ndo congtitui razéo bastante
para a aplicacdo do principio da insgnificancia, mormente se o
valor do bem subtraido possui expressividade econdmica, como
na especie. Precedentes.

[11. Agravo Regimentd improvido.

(AgRg no AREsp n. 291.008/MG, Rd. Minidra Assusete
Magalhaes, 62 T., DJe 1910/2013, destaguel)

Ressalta-se, ainda, que o delito foi praticado em concurso de
agentes, no interior da residéncia da vitima, e que, conforme salientado pelo
Tribunal de origem, "o apelante ja é reincidente, demonstrando contumacia no
mundo do crime” (fl. 254).
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Tais circunstancias reforcam a reprovabilidade da conduta do
agravante e, consequentemente, tornam mais evidente a impossibilidade de
aplicagdo do principio da insgnificancia em seu favor.

A propésito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CRIMINAL. FURTO SIMPLES. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA.  INAPLICABILIDADE. REITERACAO
DELITIVA. RELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A reteragdo dditiva denota a maior reprovabilidade da
conduta do agente, devendo, portanto, ser sopesada parafinsde
aplicacdo do principio dainggnificancia. Precedentes.

2. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.412.065/RS, Rd. Minigro Marco Aurdio
Bellizze, 52 T., DJe 7/4/2014, destague)

Apesar de o0 agravante fundamentar, em seu agravo regimental,
gue a incidéncia do principio da insignificancia ndo pode ser negada com base
na reincidéncia do agente, observo que, no caso, a benesse néo foi aplicada,
principalmente, pelo valor dares furtiva.

As questbes relativas a prética do deito em concurso de
agentes, no interior da residéncia da vitima, além da reincidéncia do réu apenas
reforcam ainviabilidade do deferimento da benesse ao agravante.

Por fim, apesar de a vitima ter declarado em juizo que ndo tem
interesse no prosseguimento da acdo penal, observo que o delito de furto é
crime de acdo penal publica incondicionada, de modo que, cometida a
infragdo penal, surge a pretensdo punitiva do Estado, que independe de
qualguer manifestacdo da vitima.

Dessa forma, verifico que o Tribunal de origem, ao entender
indevida a aplicacdo do principio da insgnificancia em favor do agravante,
decidiu em consonancia com o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, incidindo, na espécie, 0 enunciado da Simula n. 83 do STJ, verbis:
"ndo se conhece do recurso especia pela divergéncia, quando a orientagcdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.”

De mais a mais, verifico que o0 agravante ndo apresentou
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nenhum fundamento concreto para aterar-se a conclusdo a que chegou a
decisdo agravada, razdo pela qual deve ser mantido o decisum por seus
proprios fundamentos.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0067605-7 AREsp 491.259 / MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0040105-60.2010.8.12.0001/50001 00401056020108120001 0040105602010812000150001
401056020108120001

EM MESA JULGADO: 09/06/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CARLOSDE JESUS OLMEDO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOSDE JESUSOLMEDO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



