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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.288.608 - MG (2009/0191414-6)

RELATORA . MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : HELIO DE OLIVEIRA BARBOSA )
ADVOGADOS : HELIO DE OLIVEIRA BARBOSA (EM CAUSA PROPRIA) E

OUTROS

JOELMA NORBERTA SILVA BARROS E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO RURAL S/A
ADVOGADO : RENAN KFURI LOPES E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO.
PROVA TECNICA. IMOVEL RURAL. PENHORA. NOVA AVALIACAO.
INDEFERIMENTO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. A andlise das razfes do recurso com vistas a rever decisdo que indeferiu
nova avaliagdo de imovel rural penhorado demanda necesséria incursdo nos
elementos faticos do processo. Incidéncia da Sumula n° 7 deste Tribunal.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Salomdo e Raul Araujo
(Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 16 de junho de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.288.608 - MG (2009/0191414-6)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Hélio de Oliveira Barbosa
interpbe agravo regimental contra a seguinte deciséo, proferida pelo Desembargador

convocado Honildo Amaral de Mello Castro:

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL.
CONSUMIDOR. CONTRATOS DE CONSUMO. BANCARIOS.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.

1. Na via especial, é vedada a alteracdo das premissas
fatico-probatdrias estabelecidas pelo acérdao recorrido.

2. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial. Sumula 7-STJ.

3. Ndo havendo o recorrente demonstrado, mediante a
realizagdo do devido cotejo analitico, a existéncia de similitude
das circunstancias faticas e o direito aplicado nos aco6rdaos
recorrido e paradigmas, resta desatendido o comando dos
arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ.

4. Agravo de Instrumento IMPROVIDO.

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela parte agravante
contra a ndo admissédo, na origem, de seu recurso especial.

A decisdo agravada ndo admitiu o Recurso Especial sob
fundamento de incidéncia do ébice do enunciado da Sumula 7 do
STJ.

In casu, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria a
alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo
acoérdao recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos
autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do
enunciado da Sumula 7 do STJ.

Merece destaque, sobre o tema, o consignado no julgamento do
REsp 336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 07/04/2003,
“(...)se, nos moldes em que delineada a questdo federal, ha
necessidade de se incursionar na seara fatico-probatoria,
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soberanamente decidida pelas instancias ordinarias, ndo merece
transito o recurso especial, ante o veto da sumula 7-STJ".
Nesse mesmo sentido, destacam-se, ainda, 0 precedente assim
ementado, g. v. verbi gratia:
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — MANDADO DE
SEGURANCA - CSLL E IRPJ - AUSENCIA DE
COMPROVACAO DO DIREITO LIQUIDO E CERTO -
SUMULA 7/STJ — ALINEA "C" — AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA.
1. E cedico que a jurisprudéncia desta Corte ndo admite o
recurso especial fundado na pretendida afericdo de existéncia
de prova pré-constituida do direito liqguido e certo,
imprescindivel o reexame dos fatos e provas da causa,
vedado segundo os termos da Stmula 7/STJ.
2. Nao h& similitude fatica e juridica apta a ensejar o
conhecimento do recurso, em face do confronto da tese
adotada no acordao hostilizado e na apresentada no aresto
colacionado.” (AgRg no REsp 972231 / RS, Relator Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJ de 14.12.2007).

Em outro passo, com relacdo a arguicdo de dissidio pretoriano,
verifico que o recorrente ndo logrou caracteriza-lo nos termos
exigidos pelo Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
notadamente por ndo ter procedido ao necessario cotejo analitico
das teses supostamente divergentes.

Esclareca-se que o devido cotejo analitico se d&4 mediante a
juntada das certiddes ou coépias autenticadas dos acoérdaos
paradigmas, ou pela citacdo de repositorio oficial, ndo bastando a
simples transcricdo de ementas e votos, assim como atraves da
descricdo da similitude fatica e da indicacdo do ponto divergente
entre as decisdes paradigmas e o0 aresto a quo.

Neste sentido, . v. verbi gratia:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - TECNICA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL -
PREQUESTIONAMENTO - IMPOSSIBILIDADE DE ALEGACAO
DE VIOLACAO DE SUMULA - IPC - CORRECAO DOS
DEPOSITOS JUDICIAIS - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.

1. Nao basta, para a configuracdo do prequestionamento, que
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o Tribunal a quo mencione algum artigo de lei federal em seu
voto, devendo realizar, de modo fundamentado, juizo de valor
especifico sobre a questdo federal enfocada. Para forcar o
Tribunal a tanto, a parte tem a seu dispor o poder (direito
potestativo) de opor embargos declaratorios.

2. N@o rende ensejo ao conhecimento do recurso especial a
alegacdo de violacdo de Sumula da jurisprudéncia, que nao
se perfaz do conceito de lei federal existente no art. 105, Ill, a,
da CF.

3. Quanto ao dissidio, ndo estd demonstrada a similitude
fatica entre os arestos confrontados. Muito embora os arestos
do STJ, apontados como paradigma, afirmem incidir o IPC na
correcdo dos depdsitos judiciais, sdo efusivos ao registrar que
a aplicacao do IPC se d& para o periodo discutido nos autos.
J& o recorrente, em suas razfes, nao faz o adequado cotejo
analitico apto a demonstrar sobre quais periodos, tanto o
acordao recorrido, quanto os paradigmas, estdo se
debrucando." (AgRg no REsp 542993 / RS, Relator Ministro
HUMBERTO MARTINS DJ de 19.11.2007).

"PROCESSUAL CIVIL E DIREITO SINDICAL — RECURSO
ESPECIAL — CONTRIBUICAO SINDICAL - CNA -
INADMISSIBILIDADE DO ESPECIAL — SUMULAS 282/STF —
DISSIDIO NAO DEMONSTRADO — SUMULA 13/STJ.

1. Aplica-se o enunciado da Sumula 282/STF se o Tribunal a
guo ndo se manifesta, ainda que implicitamente, sobre a tese
defendida no especial.

2. A divergéncia entre julgados do proprio Tribunal ndo da
ensejo a recurso especial (Simula 13/STJ).

3. Nao havendo o recorrente demonstrado, mediante a
realizacdo do devido cotejo analitico, a existéncia de similitude
das circunstancias faticas e o direito aplicado nos acordaos
recorrido e paradigmas, resta desatendido o comando dos
arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ.

4. Recurso especial ndo conhecido." (REsp 729682/SP
Relatora Ministra ELIANA CALMON, DJ 20.11.2007).

Destarte, o dissidio ndo restou demonstrado nos moldes
regimentais e as razfes recursais encontram Gbice na Sumula 07
deste Superior Tribunal de Justica.
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Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento."

Alega que a questdo debatida ndo enseja o revolvimento de provas e
também ndo se funda exclusivamente em dissidio, mas em negativa de vigéncias de
artigos de lei federal.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou que o feito seja
submetido a julgamento perante o colegiado da Quarta Turma.

E o relatério.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Nao merece
prosperar o presente agravo regimental.

O acordao recorrido encontra-se da seguinte forma ementado:

"EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - PROVA TECNICA -
REPETICAO- JUiZO DE VALOR. Sendo o Juiz o destinatario da
prova técnica e respondidos os quesitos deferidos, compete-lhe
expressar livre convencimento sobre a necessidade ou ndo de
renova-la. Assim, convencido o Juiz da causa de que a prova
técnica apresenta-se adequada para o0 esclarecimento da
controvérsia juridica, a segunda avaliacdo, conquanto oportuna
para a parte descontente, mostra-se procedimento inadequado
para os fins a que se destina o processo."

O recorrente se insurgiu contra o indeferimento de uma segunda
avaliacdo do imével objeto da lide.

Porém, de fato, a analise das razdes de recurso, com vistas ao deslinde
da controvérsia, demanda necessaria incursao nos elementos faticos da lide, porquanto
o0 Tribunal estadual concluiu pelo descabimento de nova avaliagdo judicial do bem
penhorado.

Obsta, portanto, a discusséo o teor da Sumula n° 7 desta Corte, aplicavel
aos casos em que a pretensao do recorrente envolve reapreciacao fatica.

Mantenho, pois, a parte dispositiva da decisao agravada.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0191414-6 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.288.608/ MG

Numeros Origem: 10461030138287  10461030138287001 10461030138287002 10461030138287003
EM MESA JULGADO: 16/06/2015

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : HELIO DE OLIVEIRA BARBOSA
ADVOGADOS : JOELMA NORBERTA SILVA BARROS E OUTRO(S)

HELIO DE OLIVEIRA BARBOSA (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS
AGRAVADO . BANCORURAL S/A
ADVOGADO : RENAN KFURI LOPES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HELIO DE OLIVEIRA BARBOSA
ADVOGADOS : JOELMA NORBERTA SILVA BARROS E OUTRO(S)
HELIO DE OLIVEIRA BARBOSA (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS
AGRAVADO : BANCO RURAL S/A
ADVOGADO : RENAN KFURI LOPES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sadloméo e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



