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IMPETRADO
PACIENTE

PUBLICA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ALEXSANDRO RODRIGUES FERREIRA
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. 1.
DEPOIMENTO EXCLUSIVO DA VITIMA. PEDIDO DE ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE DE APROFUNDAMENTO NA PROVA. 2
REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE. MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE ABSTRATA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FAVORAVEIS. DIREITO AO REGIME MENOS GRAVOSO.
SUMULAS 718 E 719 DO STF E SUMULA 440 DO STJ. ORDEM
CONCEDIDA EM PARTE.

1. As declaracBes da vitima, apoiadas nos demais elementos dos autos, em se
tratando de crimes cometidos sem a presenca de outras pessoas, € prova
vdida para a condenacéo, mesmo ante a paavra divergente do réu.

2. N&o é possivel a imposicéo de regime mais severo que aquele fixado em le
com base apenas na gravidade abstrata do ddlito.

3. Para exasperacéo do regime fixado em lel € necesséria motivacéo idénea.
Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund Federa e SUmula n.° 440 deste
Superior Tribund de Justica.

4. Ordem concedida em parte, acolhido o parecer e ratificada a liminar, a fim
de fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da reprimenda
imposta ao paciente, em obediéncia ao disposto no artigo 33, §8 2°, dinea b, do
Cadigo Penal, umavez que ndo foi fundamentada a imposicéo de regime inicid
mai's gravoso.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, concedeu parcidmente a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra.
Minigra Relatora” Os Srs. Minisros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior, Vasco Dela
Giudina (Desembargador convocado do TJRS) e Haroldo Rodrigues (Desembargador
convocado do TJCE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 14 de junho de 2011(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 195.467 - SP (2011/0016141-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : FLAVIA QUINTAES LOUVAIN COELHO - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado por Defensora
Pldblica em favor de ALEXSANDRO RODRIGUES FERREIRA, apontando como
autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (Apelagdo Crimind n°
990.007121-4).

Narra a impetracdo que o paciente foi denunciado pela suposta prética da
conduta descrita no art. 157, 8 2°, incisos | e |1, combinado com o art. 14, inciso 1, do Cadigo
Penal, porque,

[...] no dia 14 de dezembro de 2007, por volta das 15:00 horas, na Rua
Formosa 173, nesta capital, Ivan Alexandrino dos Santos (qualificado fls.
20) e Alexsandro Rodrigues Ferreira (qudificado fls. 24) agindo em
concurso, tentaram subtrair, para eles, mediante grave ameaca exercida
com o emprego de arma de fogo, a quantia de R$ 1.010,00 em espécie,
pertencente a0 Estacionamento Ipark Ltda., representado por Francisco
Elias Loiola, s6 ndo consumando o intento criminoso por circunstancias
alheias as suas vontades (fls. 11/12).

Concluida a instrugdo, a MM. Juiza de Direto da Vigésma Nona Vara
Crimind de S&o Paulo julgou procedente a acusacdo e condenou o paciente a pena de 03
(trés) anos, 06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, a ser cumprida inicidmente no
regime fechado, bem assm ao pagamento de 08 (oito) dias-multa.

Recorreram o Minigério Plblico e a Defesa. O primeiro buscou o
reconhecimento do crime consumado. A Defesa pleiteou a absolvicdo do paciente ou,
subsidiariamente, a modificacdo do regime inida de cumprimento de pena.

A Nona Camara de Direto Crimind, a unanimidade de votos, negou
provimento ao apelo defensivo e deu provimento ao da acusagdo para reconhecer o crime
consumado e fixar as penas em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, mais 13
(treze) diasmulta. Recebeu a deciséo os seguintes fundamentos (fls. 24/35):

Consumou-se, N0 meu entender, o crime.
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O roubo atinge 0 momento consumativo no exato ponto em que,
exercida eficazmente a violéncia (lato sensu),0 agente logra retirara coisa da
esfera de controle imediato do sujeito passivo. Nesta altura - e com inteira
desconsideragdo a0 que venha a ocorrer subseqlientemente: ao grau de
imperturbabilidade da posse da res, a existéncia ou ndo de perseguicdo e ao
seu coeficiente de intensidade, etc. - ja se tem por consubstanciados todos
os elementos da definicéo lega de roubo.

Ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal, em sessdo plenaria, que

[..]

Mandam a légica e 0 bom senso que se faga distingdo entre os critérios
de afericdo do momento consumativo aplicaveis ao furto e ao roubo: se,
naguela primeira figura tipica, aceitavel o critério da 'superacdo da esfera de
disponibilidade, é de primeira intuicdo e elementar compreensdo que esse
modo de ver as coisas nada tem de cientifico, quando aplicado ao roubo,
onde 0 sujeito passivo é por inteiro despojado da disponibilidade sobre ares
Nno preciso momento em que,- sob grave ameaca ou por obra de violéncia
real, se vé reduzido a impossibilidade de resisténcia; a sujeicdo do coato €
incompativel com o atributo da disponibilidade.

As penas merecem majoracao.

A pena-base foi fixada no minimo legd.

Incidiu 0 aumento minimo previsto pela biqualificacdo do crime.

Afastada a tentativa, ficam as penas tornadas definitivas em cinco anos
e quatro meses de reclusdo, mais treze dias-multa.

Finalmente, mantenho o regime imposto.

O regime inicid fechado é o Unico aplicavel a autores de roubo, ainda
gue primérios e independentemente do montante da pena imposta, maxime
se qudlificada a infracdo.

A respeito, confiram-se as Ementas Oficiais seguintes da antiga 7 a
Cémara do extinto Tribunal de Alcada Crimina do Estado:

[...]

Destarte, pelo meu voto, proponho, improvidos 0S recursos
defensivos, que se dé provimento a0 recurso ministeria para (1)
reconhecer o crime consumado e (2) majorar as penas impostas aos
sentenciados para cinco anos e quatro meses de reclusdo, mais treze
dias-multa.

No Superior Tribund de Justica, sustenta o impetrante a nulidede do acorddo
de apelacdo, tendo em vista que a autoridade apontada como coatora "atribuiu a palavra da
vitimamais vaor que a palavra do paciente” (fl. 03).

Argumenta que o Tribuna de Justica de S&0 Paulo "determinou, ao contrario
dos preceitos congtitucionais e do Processo Penal, que as palavras das vitimas sd0 insuspeitas
e tém vaor e que as palavras do paciente sdo suspeitas e, entdo, ndo tém vaor” (fl. 04).

Ressalta que o paciente faz jus a iniciar 0 cumprimento de sua pena em regime
semiaberto. Invoca, no pormenor, 0s enunciados de Simula n.° 718 e n.° 719 do Supremo
Tribuna Federal.

Sdienta que o paciente é primaio e que lhe so favoravels as circunsténcias
judiciais do art. 59 do Cédigo Penal.
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Diante disso requer, em tema de liminar e no mérito, seja declarada a nulidade
do acérdé@o proferido nos autos da Apelacdo Crimind n.° 990.09.007121-4, bem assm a
modificacdo do regime prisond para o semiaberto.

O pedido de liminar foi deferido "tdo somente para estabelecer como regime
inicid de cumprimento da pena o semiaberto, até o julgamento do writ pela Turma' (fls.
51/53).

Prestadas as informagbes (fls. 65/92), foram os autos encaminhados ao
Minigtério Plblico Federa (Subprocuradora-Geral Zdia Oliveira), que se manifestou pela
concessao parcia da ordem "apenas para fixar o regime inicid semiaberto de execucéo da
pend’ (fls. 95/100).

As Ultimas informagdes, extraidas do endereco eetrbnico do Tribund de
Justica do Estado de Séo Paulo, ddo conta de que 0 paciente se encontra atualmente em
cumprimento de pena no regime semiaberto, por forgca da liminar deferida neste habeas
corpus.

E o relatdrio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO. 1.
DEPOIMENTO EXCLUSIVO DA VITIMA. PEDIDO DE ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE DE APROFUNDAMENTO NA PROVA. 2
REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE. MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE ABSTRATA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FAVORAVEIS. DIREITO AO REGIME MENOS GRAVOSO.
SUMULAS 718 E 719 DO STF E SUMULA 440 DO STJ. ORDEM
CONCEDIDA EM PARTE.

1. As declaragfes da vitima, apoiadas nos demais e ementos dos autos, em se
tratando de crimes cometidos sem a presenca de outras pessoas, € prova
vdida para a condenacéo, mesmo ante a paavra divergente do réu.

2. N&o é possivel a imposicéo de regime mais severo que agquele fixado em le
com base apenas na gravidade abstrata do ddlito.

3. Para exasperacdo do regime fixado em le € necessaria motivacao idonea.
Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund Federa e Simula n.° 440 deste
Superior Tribund de Justica.

4. Ordem concedida em parte, acolhido o parecer e ratificada a liminar, a fim
de fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da reprimenda
imposta a0 paciente, em obediéncia ao disposto no artigo 33, 8 2°, dinea b, do
Cddigo Penal, uma vez que ndo foi fundamentada a imposicéo de regime inicid
mai's gravoso.

VOTO
MinissraMARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

No presente habeas corpus o impetrante aega (1) a nulidade do acdrddo
proferido nos autos da Apeacdo Crimind n.° 990.09.007121-4, tendo em vista que a
condenagdo do paciente se deu com amparo nas declaracfes exclusivas da vitima; e (l1)
auséncia de fundamentagdo na imposicdo do regime prisond fechado para o inicio do
cumprimento da pena privativa de liberdade.

No primero ponto, razéo ndo assiste ao impetrante.

Busca a Defesa a absolvigdo do paciente, sustentando a impossbilidede de a
condenacao ter como fundamento as declaracdes exclusivas da vitima, sem amparo em outro
elementos idbneos que comprovem a sua versao.

Depreende-se dos autos que as ingtdncias ordinarias consideraram como



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

fundamento a condenacdo do paciente, além do reconhecimento pessoa feito durante o
Inquérito Policid e confirmado em Juizo, o fato de o acusado ter Sdo preso em flagrante na
regido dos fatos, bem assm o depoimento da testemunha Wagner Luiz de Jesus Furlaneto.
Assm, fica evidenciada a Sntonia entre as declaragdes das vitimas e 0s outros elementos de
prova, em especia a prisdo em flagrante do paciente no locd dos fatos.

Td a dtuagdo, nos limites do writ, a condenagdo imposta ndo pode ser agui
reformada. Entender em sentido contrério, como quer o impetrante, demandaria o cotgo
minucioso de matéria fatico-probatéria, 0 que vedado em tema de habeas corpus. A

propdsito, 0s seguintes precedentes:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TESE DE
ILICITUDE NA REALIZACAO DE BUSCA E APREENSAO E
CONTAMINACAO DO MATERIAL PROBATORIO COLHIDO A
PARTIR DESSA PROVA ILICITA. INSTRUCAO DEFICIENTE.
AUSENCIA DE COPIA DO AUTO DE BUSCA E APREENSAO.
RECONHECIMENTO PESSOAL. NULIDADE INEXISTENTE. PEDIDO
DE ABSOLVICAO. DILACAO PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. EMPREGO DE ARMA. CONFIGURACAO. NAO APREENSAO.
ART. 167 DO CPP. DOSIMETRIA DA PENA. MAJORANTES.
AUMENTO. FUNDAMENTACAO. AUSENCIA. REGIME PRISIONAL.
GRAVIDADE EM ABSTRATO DO DELITO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS TOTALMENTE FAVORAVEIS. REU PRIMARIO. REGIME
SEMIABERTO.

| - O habeas corpus deve ser instruido com as pegas indispensaveis a
compreensdo da controvérsia (HC 84507/ES, 5% Turma, Re. Mind Jane
Silva Desembargadora Convocada do TIMG -, DJU de 05/11/2007; HC
75.637/BA, 5% Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves, DJU de 11/0612007),
capazes, assim, de evidenciar a pretensdo perquerida (HC 79.650/MG, 52
Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maa Filho, DJU de 08/1012007), bem
como a veracidade do aegado.

[l - Tal providéncia, mormente nas hip6teses em que o paciente é assistido
por advogado, constitui 6nus da defesa (HC 92.815/SP, Primeira Turma,
Rel. Min. Menezes Direito, DJU de 11/04/2008), do qua somente
desincumbe-se diante de justificativa plausivel para tanto. Caso contrério o
habeas corpus ndo podera ser conhecido diante da impossibilidade de
confirmagdo da efetiva ocorréncia de constrangimento ilegd (HC 91.755,
Primeira Turma, Rel. Mird Camen Llcia, DU de 23/11/2007; HC
91.399/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de
11/10/2007).

Il - No presente caso, verifico que o fato de ndo ter sido juntada aos autos
cOpia do auto de busca e apreensdo impede a verificagcdo das alegacdes da
defesa, no sentido de que a dilighcia deu-se de forma ilegal, sem
consentimento do morador e sem mandado judicia, fora das hipéteses
constitucionalmente permitidas, contaminando todo o material probatério
colhido a partir dessa provaiilicita.

IV- Tendo a fundamentac&o da r. sentenca condenatéria, no que se refere a
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autoria do ilicito, se apoiado no conjunto das provas, e ndo apenas no
reconhecimento por parte da vitima, na delegacia, ndo ha que se faar, in
casu, em nulidade por desobediéncia as formalidades insculpidas no art.
226, do CPP.

V - Destarte, no caso em tela, infirmar a condenacdo do ora paciente, que
se revela fundada notadamente na palavra da vitima, ao argumento da
insuficiéncia das provas coligidas, demandaria, necessariamente, o amplo
revolvimento da matéria fatico-probatoria, o0 que é vedado em sede de
habeas corpus. (Precedentes).

VI - O exame de corpo de ddlito direto, por expressa determinacdo legd, é
indispensavel nas infracbes que deixam vestigios, podendo apenas
supletivamente ser suprido pela prova testemunhal quando tenham estes
desaparecido, ex vi do art. 167 do Cadigo de Processo Penal.

VIl - Esse entendimento deve ser aplicado no que concerne a verificagdo de
ocorréncia ou ndo da majorante do emprego de arma no crime de roubo,
caso contrério o cancelamento da Simula 174 do STJ seria, em boa parte,
inocuo.

VIII - No caso concreto, ha divida relevante sobre o motivo da nédo
apreensdo da arma de fogo, o que atrai a incidéncia do disposto no art. 167
do CPP. Dessa forma, existindo nos autos depoimento gque comprova a sua
efetiva utilizagdo, ndo ha como afastar a aplicacdo da majorante.

IX - Tendo em vista o disposto no paragrafo Unico, do art. 68 e no § 2°, do
art. 157, ambos do CP, o aumento de pena, acima do patamar minimo, pela
ocorréncia de duas majorantes especificas, ndo pode se dar pela simples
constatagdo da existéncia das mesmas, como in casu, mas deve ser feito
com base nos dados concretos em que se evidenciou o fato criminoso
(Precedentes desta Corte e do c. Pretério Excelso).

X - Uma vez atendidos os requisitos constantes do art. 33, § 2°, dineab, e
§ 39, c/c o artigo 59 do CP, quais sgjam, a auséncia de reincidéncia, a
condenacdo por um periodo superior a4 (quatro) anos e ndo excedente a 8
(oito) e a existéncia de circunstancias judiciais totalmente favoraveis, deve
0 paciente cumprir a pena privativa de liberdade no regime inicid
semiaberto. (Precedentes).

X1 - A gravidade genérica do delito, por s sb, € insuficiente para justificar a
imposicao do regime inicia fechado para o cumprimento de pena. Faz-se
indispensével a criteriosa observagdo dos preceitos inscritos nos artigos 33,
§ 20, dineab, e § 3°, do CP. (Precedentes).

X1l - "Fixada a pena-base no minimo lega, é vedado o

estabelecimento de regime prisionad mais gravoso do que o cabivel em
razéo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.”
(Enunciado da Simula n® 440 do e. Superior Tribuna de Justica).

Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, parcialmente concedida. (HC
156.559/SP, Relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe de
13.09.2010.)

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | EIl, DO CODIGO PENAL.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DEPOIMENTO EXCLUSIVO DA
VITIMA. PEDIDO DE ABSOLVIQAO. IMPOSSIBILIDADE DE
APROFUNDAMENTO NA PROVA. ARMA NAO ENCONTRADA E
PERICIADA. APLICACAO DA MAJORANTE DO EMPREGO DE ARMA.
ORDEM DENEGADA.

1- O habeas corpus, por ndo comportar exame da prova, em profundidade,
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ndo é meio habil para o pedido de absolvigao.

2 - As declaracdes da vitima, apoiadas nos demais elementos dos autos, em
se tratando de crimes cometidos sem a presenca de outras pessoas, € prova
vélida para a condenacdo, mesmo ante a palavra divergente do réu.

3 - E aplicavel a majorante prevista no art. 157, § 2°, inciso |, do CP, ainda
gue a arma de fogo nédo tenha sido apreendida e periciada, desde que
existam outros elementos probatérios que confirmem a sua efetiva
utilizacdo no crime (Precedentes).

4 - Ordem denegada. (HC 83.479/DF, Relatora Ministra Jane Silva -
Desembargadora Convocada do TIMG, Sexta Turma, DJ de 01.10.2007.)

Passo, pois a andise do pedido de modificagdo do regime inidd de
cumprimento de pena.
Ao fixar a pena, disse o iz

Os réus sdo tecnicamente primarios acarretando a fixacdo da pena,
para cada um, em seu minimo legal, qual seja, 04 (quatro) anos de recluséo
e 10 (dez) diasmulta. Face ao reconhecimento das causas de aumento de
pena configuradas nos incisos | el do § 2° do artigo 157 do Cddigo Penal,
aumento a reprimenda em 1/3 (um terco), fixando a pena de 05 (cinco)
anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e 13 (treze) dias-multa.

Como o ddlito foi cometido em sua forma tentada, incide a regra do
art. 14, parégrafo unico, do Codigo Penal, motivo peo qual, levando em
consideracdo o ‘iter criminis, diminuo a pena acima estabelecida no
percentual de 1/3 (um ter¢o), fixando-a em 03 (trés) anos, 06 (seis) meses
e 20 (vinte) dias de recluséo e 08 (oito) dias-multa.

[...]

Nos termos dos arts. 33 e 59, diante do uso ostensivo do emprego da
arma de fogo, a pena privativa de liberdade devera ser cumprida
inicialmente no regime fechado.

O colegiado, ao manter o regime fechado estabelecido na decisdo de primeira
ingténcia, fé-lo com os seguintes fundamentos:

As penas merecem majoragao.

A pena-base foi fixada no minimo legd.

Incidiu 0 aumento minimo previsto pela biqualificacdo do crime.

Afastada a tentativa, ficam as penas tornadas definitivas em cinco anos
e quatro meses de reclusdo, mais treze dias-multa

Finalmente, mantenho o regime imposto.

O regime inicia fechado é o Unico aplicavel a autores de roubo, ainda
gue primérios e independentemente do montante da pena imposta, maxime
se qualificada a infraco.

Hé& agui duas razdes para se conceder a ordem.

Primeiro, ndo se mostra idonea a imposcéo de regime mais gravoso quando,
considerando a primariedade do réu e o fato de as circunstancias judicias ndo |he serem
desfavoraveis, tanto o iz quanto o Tribund fixaram a penabase no minimo. Ja me
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manifestel sobre 0 tema, redigindo esta ementa:

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. ARTEFATO DE BRINQUEDO. AFASTAMENTO
DA CAUSA DE AUMENTO. REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE.
MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE ABSTRATA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. DIREITO AO REGIME
MENOS GRAVOSO. SUMULAS 718 E 719 DO STF E SUMULA 440 DO
STJ. ORDEM CONCEDIDA.

1. O enunciado n.° 174 da Simula deste Sodalicio permitia o maior rigor
punitivo no roubo, quando do emprego de arma de brinquedo. No entanto,
o referido verbete sumular foi revogado no julgamento do Recurso Especial
n.° 213.054/SP, na sessdo de 24.10.01, da Terceira Secdo, deste Superior
Tribunal de Justica.

2. E pacifico, nesta Corte Superior, o entendimento de que no incide a
causa de aumento de pena prevista no art. 157, § 2°, |, do Cédigo Pendl,
quando a arma é de brinquedo.

3. N&o é possivel aimposicdo de regime mais severo que aguele fixado em
le com base apenas na gravidade abstrata do delito.

4. Para exasperagdo do regime fixado em lei é necessaria motivacéo idénea.
Slmulas 718 e 719 do Supremo Tribuna Federal e Simula n.° 440 deste
Superior Tribunal de Justica. 5. Ordem concedida para afastar a causa de
aumento de pena prevista no inciso | do § 2° do art. 157 do Codigo Pend e
fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da reprimenda,
restabelecendo a sentenca condenatéria. (HC 167.525/SP, de minha
relatoria, Sexta Turma, DJe de 04.05.2011.)

In casu, aplicam-se 0s verbetes sumulares, a seguir transcritos:

Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime
prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo da san¢do imposta, com
base apenas na gravidade abstrata do delito. (Simula/STJ n° 440)

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime n&o constitui
motivacdo idénea para a imposicdo de regime mais severo do que o
permitido segundo a pena aplicada. (SUmula/STF n.° 718)

A imposic¢do do regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada
permitir exige motivagdo idénea. (SUmula/STF n.° 719)

Confiram-se, a propdsito, acordaos proferidos pela Sexta e Quinta Turmas
desta Corte:

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO. SENTENCA CONDENATORIA.
FRAGILIDADE DO CONJUNTO PROBATORIO. NECESSIDADE DE
ANALISE E VALORACAO DE PROVA. INCOMPATIBILIDADE COM A
VIA ELEITA. REGIME INICIAL MAIS SEVERO PARA O INICIO DO
CUMPRIMENTO DA PENA. DECISAO FUNDAMENTADA APENAS NA
GRAVIDADE GENERICA DO DELITO. SUMULA 718/STF.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. ORDEM
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PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. AlegacOes de fragilidade do conjunto probatério coligido em desfavor do
paciente demandam, inexoravelmente, apreciacdo e valoracdo de matéria
fético-probatdria, vedadas nesta via. Precedentes.

2. Nos termos da Sumula 718/STF, 'A opinido do julgador sobre a
gravidade em abstrato do crime ndo constitui motivacdo idénea para a
imposicdo de regime mais severo do que o permitido segundo a pena
aplicada.

3. Na hipotese, a fixacdo pelo Tribuna a quo do regime inicid fechado pela
prética do crime de roubo na forma tentada, com base apenas na gravidade
genérica do delito, constitui constrangimento ilegd, por inobservancia do
disposto no art. 33, § 2°, dineac, do referido diplomalegal.

4. Fixada a pena-base no minimo legd, a aplicacdo de regime prisiona mais
gravoso para o inicio do cumprimento da reprimenda atenta contra o art.
33, § 3°, do referido diploma legal.

5. Ordem parciamente concedida a fim de fixar o regime aberto para o
inicio do cumprimento da reprimenda. (HC 55.808/PB, Relator Ministro
Arnado Esteves Lima, Quinta Turma, DJ de 19.06.2006.)

PENAL E PROCESSUAL. ROUBO QUALIFICADO. PENA FIXADA NO
MINIMO LEGAL. REGIME FECHADO. REU PRIMARIO. BONS
ANTECEDENTES. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.
REGIME DE CUMPRIMENTO MODIFICADO PARA O SEMI-ABERTO.
CONCESSAO DA ORDEM.

O regime inicid de cumprimento da pena privativa de liberdade deve
considerar, além da quantidade da pena aplicada (§ 2° do art. 33 do CP), as
condigBes pessoais do réu (8 3° do art. 33 c/c art. 59 do CP), sendo
vedado, em regra, avdiar apenas a gravidade abstrata do crime. Afirmadas
favoraveis as circunstancias judiciais do art. 59 do Cdodigo Penal, incabivel
a imposigdo de regime inicid fechado, quando a le permite regime mais
benéfico, sem fundamentacdo objetivamente motivada. A gravidade do
crime de roubo, em s mesma, ndo € capaz de determinar a imposi¢do do
regime inicid fechado, posto que insita ao tipo pena. 'A imposicdo do
regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivagdo idonea.' (Simula 719 do STF) Ordem CONCEDIDA para
estabelecer o regime semi-aberto. (HC 52.535/RJ, Relator Ministro Paulo
Medina, Sexta Turma, DJ de 25.09.2006.)

Segundo, entendo que a gravidade — fundamento da sentenca e do acérdéo
recorrido — ndo € suficiente para 0 agravamento do regime, porquanto a violéncia € elementar
do tipo e ja foi considerada pelo legidador quando da cominacéo das penas previstas para o
crime de roubo.

Enfim, sendo o paciente primario e sem antecedentes, se fixada a pena bésica
no minimo lega e se ndo ultrapassa 08 (oito) anos de reclusdo a pena find, o regime
legamente adequado € o intermediario.

Ante o0 exposto, acolho o parecer e concedo em parte a ordem, ratificada a
liminar, a fim de fixar o regime semiaberto para o inicdo do cumprimento da reprimenda
imposta a0 paciente, em obediéncia ao disposto no artigo 33, § 2°, dinea b, do Cddigo Pend,
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uma vez que ndo foi fundamentada a imposicéo de regime inicid mais gravoso.
E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcidmente a ordem de habeas corpus, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Rels Janior, Vasco Dela Giugtina
(Desembargador convocado do TJRS) e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do
TJCE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



