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HABEAS CORPUS N° 167.649 - SP (2010/0057756-0)

. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
: GERALDO MARTINHO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: EDUARDO DE OLIVEIRA FILHO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. JULGAMENTO DE RECURSO DE
APELACAO. INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR DATIVO DA
SESSAO DE JULGAMENTO. AUSENCIA. NULIDADE.

1. A patir daLe n.°9.271/96, que introduziu o § 4.° do art. 370 do Cédigo
de Processo Pend, a fdta da intimecdo do defensor dativo da data do
julgamento de recurso caracteriza nulidede processud que, por mitigar O
exercicio do direito de ampladefesa do réu, deve ser afastada.

2. Anulado o acordéo da apelacéo, vez que condatada a deficénda na
inimacéo do defensor dativo do réu, resta prejudicado o remédio herdico,
no tocante a suscitada nulidade do julgamento promovido pelo Xiri, objeto
do referido gpdo.

3. Ordem parcidmente concedida

ACORDAO

Vigdos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da

Sexta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, conceder parcidmente a
ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minidros
Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TYCE), Maria Thereza de Asss Moura e
Og Fernandes votaram com o0 Sr. Minidro Relator.

Presdiu o julgamento a Sra. MinisraMaria Thereza de Asss Moura

Bradilia (DF), 07 de junho de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS)
Reator
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HABEAS CORPUS N° 167.649 - SP (2010/0057756-0)

RELATOR . MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
IMPETRANTE : GERALDO MARTINHO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDUARDO DE OLIVEIRA FILHO
RELATORIO

@] EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJIRS) (Rdator): Tratase de habeas
corpus, com pedido liminar, impetrado por GERALDO MARTINHO, em beneficio de
EDUARDO DE OLIVEIRA FILHO, apontando-se como autoridade coatora a 42 Camara
Crimind do Tribuna de Justica do Estado de S&0 Paulo que, negou provimento ao recurso de
apelacéo pelo paciente interposto em face de sua condenacéo, pelo Conselho de Sentenca do
Tribund do Jiri da Comarca da Capitd do Estado de S&o Paulo, a pena de 14 anos de
reclusfo pela prética do crime previso no art. 121, 82.°, incisos |1 e IV, do Codigo Pend.

O aresto na ocasido exarado pela autoridade apontada como coatora restou assm
ementado:

"PROCESSO PENAL - SESSAO DE JULGAMENTO DO JURI -
NULIDADE - AUSENCIA DE ARGUICAO DE VIiCIO LOGO DEPOIS
DE OCORREREM - PRECLUSAO - RECONHECIMENTO - Quaquer
irregularidade ou vicio na sessdo de julgamento do Jiri, deve ser arguido logo
apos a sua ocorréncia, sob pena de preclusdo. Inteligéncia do inciso VIII do
artigo 527 do Cddigo de Processo Pendl.

PROCESSO PENAL - SESSAO DE JULGAMENTO DO JURI -
QUESITOS FORMULADOS DE ACORDO COM AS TESES DA
ACUSACAO E DA DEFESA - COMPLEXIDADE E INDUGCAO DOS
JURADOS - NAO RECONHECIMENTO. N&o ha nulidade do julgamento do
Tribund do Jri, quando formulados os quesitos de acordo com as teses da
acusacdo e da defesa, de forma smples e sem induzir as respostas dos
jurados.

HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO (MEIO CRUEL E USO
DE RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA) - JURI -
DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS - INOCORRENCIA -
NAO RECONHECIMENTO - Proferido o verdicto do Jiri com base nas
provas dos autos e ndo de forma arbitréria, descabe a redizacdo de novo
julgamento.”
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Alega, em sintese, 0 impetrante, que o julgamento do gpelo se deu sem que o defensor
dativo nomeado que 0 assidtia tivesse Sdo pessodmente intimado para a respectiva Sesséo de
Julgamento, que se redizaraem 16 de junho de 2009, o que acarretaria a nulidede absoluta do
ato praticado segundo orientacdo do proprio Supremo Tribund Federd.

Pugna, anda, peo reconhecimento da nulidade do julgamento promovido pelo Jiri,
afastada pela Corte de origem, ao fundamento de que indevida a convocacéo de jurados que
compunham plendrio didinto para complementar o qudrum do consalho de sentenca

Formulou, assm, pela concesséo liminar da ordem, para que fosse sUSpenso "o curso
da acéo para se evitar a pronta expedicao de mandado de prisdo”, enquanto ndo decidida
definitivamente a questéo por esta Corte Superior. Pedido que, por decisio monocrética deste
Relator, restou deferido (fls 168/170).

Aguarda o0 impetrante a concessdo da ordem para que sga anulada a decisfo
vergastada.

O Minigério Piblico Federa, por meio de parecer exarado pelo Subprocurador-Gera
da Replblica, HENRIQUE FAGUNDES FILHO, opinou pea concesséo parcid da ordem
(fls 176/182), apenas para que sga descondituido o aresto exarado em sede de apelacéo,
ante a ausendia de intimac2o pessod do defensor dativo do paciente, e, assm, observadas as
formdidades|egals, sgaredizado novo julgamento.

E o rdadrio.
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RELATOR : MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)
IMPETRANTE : GERALDO MARTINHO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDUARDO DE OLIVEIRA FILHO
VOTO

@] EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/IRS) (Reator): Assde razéo, pdo
mMenos em parte, ao impetrante.

Como de sabenca, digpde o at 370, § 4. do Codigo de Processo Pend que, a
intimagéo do Minigéio PUblico, bem como do defensor nomeado, sera pessodl.

Na hipotese vertente, todavia, constou das informagles prestadas pelo Tribund de
origem (fls 124), expressamente, que "compulsados os autos da acdo penal, ndo se
verificou a expedicdo de mandado para intimagdo pessoal do defensor nomeado da
pauta da sessdo de julgamento do apelo”.

Egta Eg. Corte Superior tem decidido, iterativamente, que a fdta de intimacéo pessoa
do nomeado Defensor Dativo para a Sesséo de Julgamento do gpelo caracteriza a nulidade
absoluta do acorddo nda exarado, por configurar hipGtese de evidente cerceamento do direito
de defesado réu.

Nesta edteira, oportuna se faz a colacdo, a guisa de exemplo, dos recentissmos

precedentes desta Corte, litteris:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. NULIDADE DO
JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. AUSENCIA DE
INTIMACAO DO DEFENSOR PUBLICO.

INOCORRENCIA. EFETIVACAO POR MEIO DA INTIMAGAO
PESSOAL DA DEFENSORA PUBLICA, COORDENADORA DO
NUCLEO DE SEGUNDA INSTANCIA E TRIBUNAIS SUPERIORES.
ORDEM DENEGADA.

1. A partir daLei n.°9.271/96, a falta de intimagdo pessoal do Defensor
publico ou dativo da data do julgamento de recurso consubstancia
nulidade processual, que mitiga o exercicio do direito de ampla defesa
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doreéu, pelo que se faz necessaria a anulagdo do julgamento.

2. Na hipotese, inexiste a alegada nulidade, porquanto a Defensora PUblica,
Coordenadora do Nucleo de Segunda Instncia e Tribunais Superiores, foi
pessoal mente intimada para a sessao de julgamento.

3. Ordem denegada" (HC 176.970/SP, Rel. Minisra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 17/03/2011, DJe 04/04/2011)

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. JULGAMENTO
DO RECURSO DE APELACAO. INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR PUBLICO OU DATIVO DA SESSAO DE JULGAMENTO.
OCORRENCIA. NULIDADE ABSOLUTA. INEXISTENCIA.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. CONDUTA
OFENSIVA E REPROVAVEL. ORDEM DENEGADA.

1. A falta de intimacéo pessoal do defensor publico ou dativo da sessédo
de julgamento do recurso de apelacdo torna nulo o acérdéo proferido,
por cerceamento de defesa. Precedentes.

2. In casu, depreende-se dos autos que a Defensoria Publica foi intimada
pessodmente para a sesséo de julgamento do gpelo defensvo, inexistindo,
assm, a alegada nulidade absoluta do julgado.

(...) 5. Ordem denegada.” (HC 183.127/SP, Rel. Minisra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2011, DJe
09/03/2011)

Dedta faita, sendo certo que, in casu, a fdta de intimacZo pessod do Defensor Daivo
da data do julgamento do recurso de apelacdo consubstancia nulidede processud, que mitigao
exercico do direito de ampla defesa do réu, tenho que se faz necessaria a anulagéo do
julgamento.

Oportuno ressdtar que, uma vez anulado o julgamento do apelo, a questéo rdaiva a
suposta nulidade do julgamento promovido pelo Xri, em decorréncia da convocacéo de
jurados que compunham plenaio didinto para complementar o quorum do consgho de
sentenca, resta prejudicada, ndo sendo crive a andise, nesta Corte Superior, na estreita viado
Habeas Corpus, de matéria pendente de gpreciacéo vdidada Corte a quo.

De toda a sorte, ndo € demais lembrar que a jurisprudéncia desta Corte € firme no
sentido de que "eventuais irregularidades ocorridas durante a sesséo de julgamento pelo
juri devem ser arguidas em momento oportuno, a teor do que dispde o art. 571, do
Cadigo de Processo Penal”, exigindo-se, ainda, a demonstracéo do prguizo degedamente
experimentado (pas de nullité sans grief), 0 que edaria, a principio, também a obstar a
acolhida das pretensies do impetrante neste sentido.
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N&o é outra a orientacdo desta Turma julgadora, consoante se pode fadlmente extrair
dos seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM JULGADO.
PREJUDICIALIDADE DO PEDIDO. ALEGAC;AO DE OFENSA AO
PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. CONVOCAC}AO DE JURADO DE
OUTRO PLENARIO PARA INTEGRAR CONSELHO DE SENTENCA.
NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA DE ARGUIC;AO NO MOMENTO
OPORTUNO. FALTA DE DEMONSTRACAO DO PREJWIZO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INOCORRENTE.

1. Com o tréngto em julgado da decisdo condenatéria, fica esvaziado o objeto
da impetracdo na parte em que questionava a execucao provisoria da pena.

2. Eventuais irregularidades ocorridas durante a sessdo de julgamento pelo juri
devem ser arguidas em momento oportuno, a teor do que dispde o art. 571, do
Caodigo de Processo Penal. Além disso, exige-se a demonstragdo do prejuizo
experimentado (principio pas de nullité sans grief).

3. "Nao ensgja nulidade a complementacdo do nimero regulamentar
minimo de 15 jurados, por suplentes do mesmo Tribunal do Juari
(Precedentes).”  (HC-20.221/SP, Relator  Ministro  Hamilton
Carvalhido, DJ de 23.6.03).

4. No caso, o Presidente do Juri, visando completar o quorum legal,
"tomou por empréstimo" de outro plenario trés jurados, sendo que,
por sorteio um deles veio aintegrar o Conselho de Sentenca, sem que
houvesse a esse respeito qualquer protesto ou reclamacdo da defesa.

5. De mais a mais, ndo houve a demonstracdo do efetivo prejuizo, pois
apenas um dos jurados "tomados por empréstimo” participou do
conselho de sentenca e a condenacdo se deu mediante votacdo
unanime.

6. Ordem denegada." (HC 34.357/SP, Rel. Minisro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 24/08/2009, DJe 19/10/2009)

"RECURSO ESPECIAL. JURI. ALISTAMENTO DOS JURADOS.
NULIDADES. APLICACAO DOS PRINCIPIOS DA CONVALIDACAO
E DO PREJUIZO. JULGAMENTO SEM A INDICACAO NA ATA DA
EXISTENCIA DE NULIDADE.

Segundo a norma esculpida no art. 571, VIII, do CPP, no julgamento do
Tribunal as nulidades porventura ocorrentes devem ser anunciadas
logo apds cometidas, sob pena de convalidacdo pela preclusio.
Ademais, mesmo que apontadas, devem inserir-se em meo a
existéncia de efetivo preuizo.

No caso, 0 julgamento transcorreu sem que a defesa suscitasse
qualquer atropelo ou embaraco ao pleno contraditorio.

Recurso desprovido.”

(REsp 211611/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 26/04/2007, DJ 14/05/2007, p. 401)
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Ante o exposto, acolhendo o parecer minigerid, CONCEDO PARCIALMENTE A
ORDEM pretendida, a fim de, anulando 0 aresto exarado pela Corte a quo, determinar sgja
reelizado novo julgamento do apelo, com a observancia prévia das formdidades legas

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2010/0057756-0 PROCESSO ELETRONICO HC 167.649 / SP
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 10732001 10909413 6010118590 993070853433
EM MESA JULGADO: 07/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/IRS)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : GERALDOMARTINHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDUARDO DE OLIVEIRA FILHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem de habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE), Maria
Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



