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RECURSO ESPECIAL N° 159851-SP
(REG. 97 920925)

O 5R. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR
EDMILSON ALVES BEZERRA E QUTRO
PEDRO JOSE SISTERNAS FIGRENIO
ADRIANA B. GARRIDO

EMENTA

EXECUCAOD. Embargos de terceiro. Lei n® 8.009/90. Impenhorabilidade.
Moradia da familia. Irmaos solteiros.

Os irmdos solteiros que residem no imdvel comum constituem uma
entidade familiar e por isso o aparfamento onde moram goza da
protecdo de impenhcrabilidade, prevista na Lei n® 8.009/90, nao
podendo ser penhorgdo na execucdo de divida assumida por um
deles.

Recurso conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos, relatados & discutidos estes avtos, acordam os Ministros da

QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga. na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimenio,
nos termos do voto do §r. Ministro Relator. Votaram com o Relator os Srs. Ministros
SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, BARROS MONTEIRO & CESAR ASFOR ROCHA. Ausente,
ocasionalmente, o $r. Ministro BUENO DE $SOUZA,

Brasilia-DF, 19 de marco de 1998 (data do julgamenio).
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RELATORIO

O SR, MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR:

Edmilson Alves Bezerra e sua irma Lilian Alves
Bezerra ofereceram embargos de terceiro 4 execug¢do que
Pedro José Sisternas Ficrenzo move contra Lidia Alves Bezerra,
irma dos embargantes, cuja penhora recaiu sobre a parte de
Lidig no apartamento de propriedade comum dos trés irmaos.
Alegaram os embargantes que o imével lhes serve de
residéncia e por isso impenhoravel, nos termos da Lei ne
8.009/90. © magistrado indeferiu GﬂniiGL pois a penhora ndo
recaira sobre a parcela dos emk:;_drgon’res. Estes apelaram e a
eg. 11° Camara do Primeiro Tribvnal de Algada Civil do Estado
de S$do Paulo negou provimer%o ao recurso, com a seguinte

fundamentacdo:

“A lei 8.009/90 tornou impenhordve! imdve| "préprio
do casal, ou da entidade familiar", conforme se vé de seu
artigo 1° Pois bem, os apelantes sdo r‘rm.c“ros, pelo que se vé
da documentagdo juntada, solteiros segundo @ inicial {ela
separada judiciaimente segundo a procuracdo
ouvtorgadal, e. por isso, ndo foram um casal. o que
pressupde ¢ existénecia de marido ¢ mulher. Tampouco

formam uma entidade Ffamiliar, constityucionalmente
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conceituada como unido estdvel entre homem e mulher,
ov comunidade formada por qualguer dos pais e seus
descendenfes (cf. Ch 226, 8§ 3° e 4°). Em nenhum
momento, alids, os embargantes, ora recorrentes, afirmam
¢ contrario.

Em suma, esfdo os apelantes forag da protecdo do
diploma legal acima referido, razdo pelo qual ndo tém
interesse de agir, tendo sidoc bem indeferida g peticdo
inicial.” (fi, 52}

Os embargantes vieram com o presente recurso
especial, pela alinea ¢ trazendo para confronto precedente

do eg. Tribunal de Alcada Minas Gerais, gue incluiv nag

protecdo da lei especial as pessoqgs solteiras. Esclarecem que
desde a promessa de compra e/zj\do, dafada de 1974, com

. / A e -
escritura e compra e venda em 1986, os rés irmaos adquiriram
e residem no imével. Inicialjnente, com os pais; depois do
falecimento do chefe da fo%ﬁo, em 1987, ali ficaram a mae e

os tré&s filhos.

Admitido o recurso especial, subiram os autos.

E o relatério.
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vVOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADC DE AGUIAR [RELATOR):

Trata-se de estabelecer se os irm&os solteiros
podem alegar a impenhorabilidade do imével onde residem,

atingido na execugdo movida contra um deles.

O v. acérddo apegou-se & literalidade da iei e
denegou a pretensdo dos embargantes, pois ndo formam um
“casal”, o que pressupde a existéncia de marido e mulher;
tampouco uma “entidade familiar’, constitucionalmente

definida como a unido estével entre homeyﬁmufher.
AL

Penso, no entanto, que a pr_.(jf’rec;éo estendida pela
Lei n® 8.009/90 G entidade familiar ndo de limita & unido estavel,
assim como referido na Constituigdo/para o fim do direito de
familia, nem & comunidade formada por qualquer dos pais e
seus descendentes, como estd no direito de familia, mas se
estende tambem aos filhos solteiros que continuam residindo no
mesmo imovel que antes ocupavam com os pais. Estes filhos
sao os remanescentes da familia, esta entendida como o grupo
formado por pais e filhos, e constituem eles mesmos uma
entidade familiar, pois pora eles ndo encontro outra

designacdo mais adequada no nosso ordenamento juridico.
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Se os trés irmdos s@o proprietdrios de um
apartamento e ali residem, esse bem estd protegido peig

impenhorabilidade pois a dlienag¢do fergada dele significard a
perda da moradia familiar.

Adequada, pois, a fundamentacdo do paradigma;

- "A Llei 8.009 tem como objetivo proteger a
moradia, assim se referindc ac imdve! residencial proprio
do casal ou da entidade familiar. Nada existe, no entanto,
em ftal dispositive legal que impeca aqueia protecdo 4&s
pessoas solfeiras, mas, se assim ¢ fosse, ndo cuidaria o
legislador de se referir também o 'entidade familiar'. Além
do que, seria mesmo impensdvel a existéncia de uma lej,
que, tendo, como objetivo garantir @ moradia, fosse
discriminatdric, estendendo seus beneficios s pessoas em
razgo de seu estado civil.” (fl. 81) - “Os filhos g estavam
amparados desde o Cdadige Civil. Exigia-se, contuda, que o
chefe dao famitia tivesse fido a cautela de fazer, par
escritura publica, ¢ instituicdo do bem de familia. Como
tal instituigdo foi tornada dispensdve! pela Lei 8.009/90, hd
que se entender gue as pessoas gque descendem dos
Mmesmos pais e que ccupam o imdve! fazendo dele a sug

residéncic hdo de gozar daguelaprptecdo.” (fl. 84)

Esta 4° Turma j§ enfrentp‘b situagdo assemelhada e
naquele caso, em acdérddo de lgvra do em. Min. Fontes de

//

Alencar, assim ficou decidido: f

“Tenhc que, tal como entendeu o Colegiodo
estadual, co imdvel que serve de moradia ds embargantes,
irmés e solteiras, estende-se a impenhorabilidade de que
trata a Lei 8.009/90." [REsp 57.606/MG, ac. de l1-4-95)
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Posto isso, estou conhecen do recurso, pelo
dissidio, e lhe dando provimento, o fim dé cassar a decisdo
que indeferira liminarmente a peticdo de embargos, a fim de

que a ag¢do prossiga,

r

£ o voto.
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Nro. Registro: 97/0092092-5 RESP (0159851/5P
PAUTA: 19 / 03 / 1998 JULGADO: 19/03/1998
Relator

Exmo. Sr. Min. RUY ROSADO DE AGUIAR

Presidente da Sessdo
Exmo, Sr. Min. BARROS MONTEIROG

Subprecurador-Geral da Repiiblica
EXMO. SR. DR. WALLACE DE OLIVEIRA BASTOS

Secretéario (a)
CLAUDIA AUSTREGESILO DE ATHAYDE

AUTUACAD

RECTE + EDMILSON ALVES BEZERRA E OUTRO
ADVOGADO : ADRIANA B GARRIDO
RECDO : PEDRO JOSE SISTERNAS FIQORENZO
CERTIDAO
Certifico que a egrégia QUARTA TURMA 80 apreciar o processo
em epigrafe, em sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte

decisao:

A Turma, por unanimidade, conheceu do recursec e deu-lhe provi-
mento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Salvio de Figueiredo
Teixeira, Barros Monteiro e Cesar Asfor Rocha.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Bueno de Souza.

O referido & verdade. Dou fé&,
Brasilia, 19 de marco de 98
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