Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1049331 - PE
(2017/0020268-0)

RELATORA

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : INFORMATA CONSULTORIA DE DADOSLTDA
ADVOGADOS : RONNIE PREUSS DUARTE - PE016528

AGRAVADO

VINICIUS SILVA PIMENTEL E OUTRO(S) - PE035245
: ORACLE DO BRASIL SISTEMASLTDA

ADVOGADOS : LUIZ VIRGILIO PIMENTA PENTEADO MANENTE E

OUTRO(S) - SP104160
PATRICIA HELENA MARTA MARTINS E OUTRO(S) -
SP164253

HUMBERTO BARRETTO URQUIZA E OUTRO(S) -
PE019930

NATALIA ALVES BARBOSA E OUTRO(S) - DF042930
ANNA CAROLINA RIBAS DE ANDRADE VIEIRA E
OUTRO(S) - SP334400

WALTER ALVES DE SOUZA NETO E OUTRO(S) -
SP320872

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO E COMPENSACAQ POR DANOS
MATERIAIS ~ E.~ MORAIS.  VIOLACAO DE- DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL E DE SUMULA. DESCABIMENTO.
FUNDAMENTA(;AO. AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO FORA DOS
LIMITES OBJETIVOS DA AGAO. NAO CARACTERIZAGAO.
INTERPRETAGAO LOGICO-SISTEMATICA DO PEDIDO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de indenizacdo e compensacdo por danos materiais e
morais.

2. A interposicdo de recurso especial ndo € cabivel quando ocorre
violagdo de dispositivo constitucional ou de qualquer ato
normativo que ndo se enquadre no conceito de lei federal,
conforme disposto no art. 105, Ill, "a", da CF/88.

3. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no
ndo conhecimento do recurso quanto ao tema.

4. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC/73, rejeitam-se 0s
embargos de declaracao.
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acordam _os

unanimidade,

5. Ndo implica julyamento fora dos limites objetivos da acédo a
concessdao de tutela jurisdicional que se encontra, ainda que
implicitamente, abrangida no pedido formulado na peticédo
recursal, extraida mediante sua interpretacao.

6. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados, ndo obstante a interposicdo de embargos de
declaragéo, impede o conhecimento do recurso especial.

7. Alterar o decidido no acérddo impugnado, no que se refere a
auséncia de danos moral e material, em razdo da ndo comprovacgao
de ato ilicito praticado pela agravada, exige o reexame de fatos e
provas, o que é vedado em recurso especial pela Simula 7/STJ.

8. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
negar provimento ao recurso, Nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas

Cueva, Marco Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribero.

Brasilia, 20 de Maio de 2019 (Data do Julgamento)

Ministra Nancy Andrighi
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.049.331 - PE (2017/0020268-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : INFORMATA CONSULTORIA DE DADOS LTDA

ADVOGADOS : RONNIE PREUSS DUARTE - PE016528
VINICIUS SILVA PIMENTEL E OUTRO(S) - PE035245

AGRAVADO : ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA

ADVOGADOS : LUIZ VIRGILIO PIMENTA PENTEADO MANENTE E OUTRO(S) -
SP104160

PATRICIA HELENA MARTA MARTINS E OUTRO(S) - SP164253
HUMBERTO BARRETTO URQUIZA E OUTRO(S) - PE019930

NATALIA ALVES BARBOSA E OUTRO(S) - DF042930

ANNA CAROLINA RIBAS DE ANDRADE VIEIRA E OUTRO(S) -
SP334400

WALTER ALVES DE SOUZA NETO'E OUTRO(S) - SP329872

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por INFORMATA CONSULTORIA
DE DADOS LTDA contra decisdo unipessoal que conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial que interpusera e, nessa parte, negou
provimento.

Acdo: de indenizacdo e compensacao - respectivamente - por danos
materiais e morais, ajuizada pela agravante, em face de ORACLE DO BRASIL
SISTEMAS LTDA (agravada) e RCM - INFORMATICA LTDA, na qual alega - em
sintese - que € uma empresa atuante no mercado de tecnologia e que seu
software MD-Log somente funcionaria mediante a utilizacdo do software Oracle 8i
Standard Edition, desenvolvido pela demandada/agravada ORACLE DO BRASIL
SISTEMAS LTDA.

Afirma, ainda, que apds manter contato com representantes da

demandada RCM - INFORMATICA LTDA (a qual era distribuidora de programas da
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ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA), adquiriu 1.200 licencas do software Oracle 8i
Standard Edition, para fins de repassa-las aos clientes que viessem a adquirir o
MD-Log, existindo o comprometimento da demandada ORACLE DO BRASIL
SISTEMAS LTDA em desmembrar as licencas, de forma que a demandante
pudesse sublicencia-las a seus clientes, adquirentes do software MD-Log.

Por derradeiro, aduz que algumas licencas do software da ORACLE
foram desmembradas e efetivamente sublicenciadas pela demandante a alguns
de seus clientes, todavia, em determinado momento, a demandada RCM -
INFORMATICA LTDA deixou de atender aos pedidos de desmembramentos
formulados pela demandante, ao argumento de que seria necessaria a assinatura
de um instrumento contratual em termos que em muito se distanciavam daquilo
que fora inicialmente objeto da negociacéo.

Dessa forma, requer:

I) o pagamento de indenizacdo pelos danos materiais suportados,
referentes a reducdo na das vendas do programa MD-Log, a ser apurada por meio
de liquidacéo de sentenga;

i) 0 pagamento de indenizacdo pelos danos materiais suportados,
consistente na desvalorizacdo da marca INFORMATA no mercado nacional, bem
como no decréscimo do ritmo de crescimento e investimento dessa, a ser apurada
por meio de liquidacédo de sentenca;

lii) o pagamento de indenizagdo pelos danos materiais sofridos,
consistindo no reembolso das despesas havidas com as indenizag¢des dos clientes
da demandante, bem como do valor inicialmente investido pela demandante; e

Iv) 0 pagamento de compensac¢do pelos danos morais suportados, a

ser arbitrada pelo juiz.
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Sentencga: julgou procedentes os pedidos referentes as indenizagbes
por danos materiais e a compensacao por dano moral, essa Ultima arbitrada no
importe de R$ 20.000,00.

Acordao: por maioria, deu provimento a apelagdo interposta pela

agravada, para julgar improcedente a acédo, nos termos da seguinte ementa:

Por unanimidade de votos, rejeitou-se a preliminar de nulidade da sentenga
ante a auséncia de fundamentacdo. Por unanimidade, rejeitou-se a
prejudicial de apreciacdo do agravo de instrumento.

Mérito: Por maioria de votos, deu-se provimento a apelacédo para reformar
a sentenca e julgar improcedente a acgdo intentada pela Informata
Consultoria de Dados Ltda e contra a Oracle do Brasil Sistemas Ltda. Apos
voto do Eminente Des. Relator aderiu sua Exceléncia a verba sucumbencial,
nos termos do voto do Des. Revisor, arbitrando a verba honoraria em
R$10.000,00 em favor do adovagado da Oracle. Custas ja satisfeitas. Por
maioria de votos, acolheu-se a proposicdo do Des. Fernando Martins, no
sentido de remeter copia dos autos ao Ministério Publico para as
providéncias que entender, vencido nesse ponto o Des. Patriota Malta.
(e-STJ, fl. 954)

Embargos infringentes: interpostos pela agravante, foram rejeitados,

nos termos da seguinte ementa:

Embargos infringentes. Apelacdo ndo unanime. Responsabilidade civil.
Licenca de software. Inexisténcia de direito ao sublicenciamento ilimitado.
Indenizacdo ndo cabivel.

1. Cabe decidir se a embargante, ao adquirir das embargadas licenca de
software, possui o direito de sublicenciar o programa para 0s seus clientes
e, em caso positivo, se ha o direito de ser indenizado por danos morais e
materiais;

2. No caso, pelas notas fiscais acostadas aos autos, ficou demonstrada a
relacdo entre a embargante e as embargadas para a aquisi¢cdo de licenca de
software para 1.200 usudrios. Nao ha nenhum elemento nos autos que
indiquem o descumprimento desse contrato;

3. Na verdade, pretende o embargante sublicenciar para um numero
superior de usuarios, mesmo sem autorizacdo expressa das embargadas
para tanto.

4. Assim, a embargante ndo demonstrou a existéncia de qualquer ato
ilicito indenizavel das embargadas ao negar-lhe o desmembramento
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ilimitado de sublicencas. Ndo ha, portanto, direito a indenizagdo por danos
morais nem por danos materiais.
5. Embargos infringentes rejeitados. (e-STJ, fl. 1.143) (grifo nosso)

Decisdo monocratica: conheceu do agravo, para conhecer
parcialmente do recurso especial interposto e, nessa parte, negou provimento,
nos termos do art. 932, Ill, IV, "a", do CPC/15 e da Sumula 568/STJ (e-STJ, fls.
1.927/1.933).

Agravo interno: alega, em sintese, a auséncia de recurso especial
fundamento em norma constitucional, a néo ocorréncia de fundamentacéo
deficiente, a existéncia de negativa de prestacdo jurisdicional, a ocorréncia de
julgamento fora dos limites objetivos da agdo, a ocorréncia de contradi¢cdo na
sequencial rejeicdo da alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional e o
reconhecimento da auséncia de prequestionamento, a existéncia de
prequestionamento pela aplicagdo do art. 1.025 do CPC/15, bem como a
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 1.937/1.950).

E O RELATORIO.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.049.331 - PE (2017/0020268-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : INFORMATA CONSULTORIA DE DADOS LTDA

ADVOGADOS : RONNIE PREUSS DUARTE - PE016528
VINICIUS SILVA PIMENTEL E OUTRO(S) - PE035245

AGRAVADO : ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA

ADVOGADOS . LUIZ VIRGILIO PIMENTA PENTEADO MANENTE E OUTRO(S) -
SP104160

PATRICIA HELENA MARTA MARTINS E OUTRO(S) - SP164253
HUMBERTO BARRETTO URQUIZA E OUTRO(S) - PE019930

NATALIA ALVES BARBOSA E OUTRO(S) - DF042930

ANNA CAROLINA RIBAS. DE. ANDRADE VIEIRA E OUTRO(S) -
SP334400

WALTER ALVES DE SOUZA NETO E OUTRO(S) - SP329872

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO E COMPENSACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. VIOLAGAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL E DE SUMULA.
DESCABIMENTO. FUNDAMENTACAO. AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO FORA DOS LIMITES
OBJETIVOS DA AGAO. NAO CARACTERIZACAOQ. INTERPRETAGCAO
LOGICO-SISTEMATICA DO PEDIDO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA 211/STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Agéo de indenizacdo e compensacdo por danos materiais e morais.

2. A interposicdo de recurso especial ndo € cabivel quando ocorre violagédo
de dispositivo constitucional ou de qualquer ato normativo que ndo se
enquadre no conceito de lei federal, conforme disposto no art. 105, Ill, "a",
da CF/88.

3. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no ndo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

4. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC/73, rejeitam-se 0s embargos de
declaragéo.

5. Nao implica julgamento fora dos limites objetivos da a¢do a concessao de
tutela jurisdicional que se encontra, ainda que implicitamente, abrangida
no pedido formulado na peticdo recursal, extraida mediante sua
interpretacao.

6. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a interposi¢cdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial.
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7. Alterar o decidido no acorddo impugnado, no que se refere a auséncia de
danos moral e material, em razdo da ndo comprovacdo de ato ilicito
praticado pela agravada, exige o reexame de fatos e provas, o que € vedado
em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

8. Agravo interno ndo provido.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.049.331 - PE (2017/0020268-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : INFORMATA CONSULTORIA DE DADOS LTDA

ADVOGADOS : RONNIE PREUSS DUARTE - PE016528
VINICIUS SILVA PIMENTEL E OUTRO(S) - PE035245

AGRAVADO : ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA

ADVOGADOS . LUIZ VIRGILIO PIMENTA PENTEADO MANENTE E OUTRO(S) -
SP104160

PATRICIA HELENA MARTA MARTINS E OUTRO(S) - SP164253
HUMBERTO BARRETTO URQUIZA E OUTRO(S) - PE019930

NATALIA ALVES BARBOSA E OUTRO(S) - DF042930

ANNA CAROLINA RIBAS. DE. ANDRADE VIEIRA E OUTRO(S) -
SP334400

WALTER ALVES DE SOUZA NETO E OUTRO(S) - SP329872

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

VOTO

A decisao agravada conheceu do agravo para conhecer parcialmente
do recurso especial interposto pela agravante e, nessa parte, negou provimento,
em razao da:

1) inadmissibilidade de recurso especial fundado em violacdo de
dispositivo constitucional,

i) existéncia de fundamentacao deficiente;

lif) auséncia de violagdo do art. 535 do CPC/73;

iv) ndo ocorréncia de julgamento fora dos limites do pedido;

v) incidéncia da Simula 211/STJ; e

vi) incidéncia da Sumula 7/STJ.

- Julgamento: aplicagdo do CPC/15

1. Da violagao de dispositivo constitucional, de simula ou de resolugdes

normativas

Documento eletronico VDA21481521 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Nancy Andrighi Assinado em: 16/04/2019 09:36:53
Codigo de Controle do Documento: A6F96507-F59E-49AA-AF8C-50EEFBCF2B70



A interposicdo de recurso especial, de fato, ndo € cabivel quando
ocorre violacdo de sumula, de dispositivo constitucional ou de qualquer ato
normativo que ndo se enquadre no conceito de lei federal, conforme disposto no
art. 105, 11, "a", da CF/88.

Na hipotese dos autos, nota-se que a agravante, alegou a violacdo do

art. 5°, LIV e LV, da CF/88 (e-STJ, fl. 1.197).

2. Da fundamentacao deficiente

Verifica-se, de fato, da andlise detida das raz0es do recurso especial,
gue quanto a alegacdo de existéncia de cerceamento de defesa, a agravante nao
faz referéncia a violacdo a qualquer dispositivo de indole infraconstitucional, o que
importa na inviabilidade do recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumula
284/STF.

Ademais, imperioso frisar - novamente - que 0s argumentos
invocados pela agravante ndo demonstram como o0 acordao recorrido violou o art.
2° do CPC/73, ensejando violacdo ao principio da inércia da jurisdigdo. Dessa

forma, aplica-se, também, a SUmula 284/STF.

3. Da ofensa do art. 535 do CPC/73

Verifica-se que o artigo 535 do CPC/73 realmente nédo foi violado,
porquanto o acordao recorrido ndo contém omisséo, contradicdo ou obscuridade.
Nota-se, nesse passo, que o Tribunal de origem tratou de todos os temas
oportunamente colocados pelas partes, proferindo, a partir da conjuntura entdo
cristalizada, a decisdo que lhe pareceu mais coerente.

Assim, o Tribunal de origem, embora tenha apreciado toda a matéria

posta a desate, tratou da questéo referente a auséncia de decisdo fora dos limites
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objetivos da acdo e da questdo de inovacao recursal em relacdo ao argumento da
existéncia de enriquecimento sem causa, sob viés diverso daquele pretendido pela
agravante, fato que nao da ensejo a interposicdo de embargos de declaracédo. A
propésito, confira-se: Agint nos EDcl no REsp 1.469.906/MG, 32 Turma, Dle de
16/02/2018; Agint no AREsp 808.418/SP, 42 Turma, DJe de 13/12/2017.

Por fim, observa-se que a agravante, na origem, se utilizou dos
embargos de declaracdo com efeitos meramente infringenciais. Por essa razéo,
ndo se verifica, na hipotese, a pretensa ofensa ao art. 535 do CPC/73, sendo

mantida a aplicacdo da Sumula 568/STJ.

4. Do julgamento fora dos limites objetivos da acéo

Analisadas e discutidas as questbes de mérito, e fundamentado
corretamente o acérddo recorrido, de modo a esgotar a prestacgdo jurisdicional,
ndo ha que se falar em violagéo do art. 128 do CPC/73.

A conclusédo da auséncia de julgamento fora dos limites objetivos da
acdo deve ser mantida, pois a lide foi decidida nos exatos termos em que foi
proposta, existindo congruéncia entre a decisdo, o pedido e a causa de pedir. A

esse propasito, segue a transcri¢do do seguinte trecho do acordao recorrido:

Segundo a Informata, o acérddo foi omisso ao confundir-se quanto aos
verdadeiros limites objetivos da demanda.

Afinal, o julgado teria tratado sobre o sublicenciamento para um numero
de wusuérios superior ao das licencas adquiridas (desmembramento
ilimitado das sublicencas).

No entanto, segundo afirma, a discussdo deveria ser sobre se a Informata
estaria autorizada ou néo a sublicenciar aos adquirentes dos seus produtos.
Assim, alega ter havido omissdo no julgado e requer seja ela sanada,
atribuindo-se efeitos modificativos, dar provimento aos embargos
infringentes.

Ora, a discussao principal nos embargos infringentes foi justamente essa:
sobre a possibilidade ou ndo da Informata sublicenciar os produtos da
Oracle.
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Essa matéria foi tratada expressamente no meu voto (fls. 999/1.001), no
voto do revisor (fls. 1.002/1.004), no voto vista (fl. 1.015) e ainda nas notas
taquigraficas (fls. 1.006/1.011). (e-STJ, fl. 1.1180) (grifo nosso)

Imperioso frisar, novamente, que o STJ firmou entendimento no
sentido de que cabe ao julgador a interpretacdo l0gico-sistematica do pedido
formulado na peticéo inicial a partir de uma andlise de todo o seu conteldo, e ndo
apenas da parte da peticdo destinada aos requerimentos finais. Nesse sentido:
REsp 1.639.016/RJ, 32 Turma, DJe de 04/04/2017; EDcl no REsp 1.331.100/BA, 42
Turma, DJe de 10/08/2016; AgRg no Ag 886.219/RS, 32 Turma, DJe de 07/05/2008 e
REsp 440.221/ES, 42 Turma, DJ de 11/10/2004.

Dessa forma, nos termos da Sumula 568/STJ, ndo ha que se falar em

julgamento fora dos limites objetivos da acdo na hipdtese dos autos.

5. Da auséncia de prequestionamento

Os arts. 302 e 334, Ill, ambos do CPC/73; 884 e 885, ambos do CC/02,
indicados como violados, ndo foram objeto de expresso prequestionamento pelo
Tribunal de origem, apesar da interposicdo de embargos de declaragdo, o que

importa na incidéncia do obice da Simula 211/STJ.

Necessario ressaltar, novamente, que a eventual alegacdo de ser de
ordem publica os temas insertos nos dispositivos legais mencionados ndo torna
indispensavel o devido prequestionamento. Nesse sentir: Agint no AREsp
1.021.641/MG (32 Turma, DJe 19/05/2017) e AgIint no AREsp 613.606/PR (42
Turma, DJe 17/05/2017).

No que concerne a alegacdo de contradicdo no acérdé@o impugnado,
cabe salientar que a auséncia de prequestionamento dos dispositivos legais

indicados pela agravante nédo leva ao imediato provimento do recurso especial por
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ofensa ao art. 535 do CPC/73, quando o Tribunal de origem fundamenta a decisao
suficientemente para decidir de forma integral a controvérsia, como ocorreu na
hipbtese dos autos.

Nesse sentido, confira-se os seguintes precedentes deste Superior
Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INVENTARIO.
1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. OMISSAQ. INEXISTENCIA.
2. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS
COMO VIOLADOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282/STF E 211/STJ. 3.
AUSENCIA DE DESIDIA POR PARTE DO INVENTARIANTE PARA PROVOCAR
A SUA REMOGAO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. 4. MULTA POR LITIGANCIA DE
MA-FE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 5. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nao hé falar em negativa de prestagao jurisdicional, pois o Tribunal
de origem decidiu a matéria controvertida de forma fundamentada,
ainda que contrariamente aos interesses da parte.

2. A despeito da oposigdo de embargos de declaragdo, a matéria
veiculada no recurso especial ndo foi objeto de deliberacdo no Tribunal
de origem sob o enfogue dos arts. 319 e 523 do CPC/1973, indicados
como violados, incidindo, na espécie, 0 Obice da Sumula 211 desta
Corte. Ademais, ndo ha contradicdo em afastar a alegada violacdo do
art. 535 do CPC/1973 e, a0 mesmo tempo, ndo conhecer do recurso por
auséncia de prequestionamento, desde que 0 acordao recorrido esteja
adequadamente fundamentado.

[...]

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 973.525/SP,
32 Turma, DJe de 02/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. PREVIDENCIA
PRIVADA FECHADA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA.
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE DIRIMIU A CONTROVERSIA DE FORMA
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. OMISSAO E/OU CONTRADICAO
INEXISTENTES. ACAO DE COBRANCA. CONDENACAO POR DANO
MATERIAL. PRESCRICAO. OFENSA A COISA JULGADA. REFORMA DO
JULGADO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. OBICE DA SUMULA N° 7 DO
STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211
DO STJ. RECURSO INCAPAZ DE MODIFICAR AS CONCLUSOES DA DECISAO
AGRAVADA. DECISAO MANTIDA.

[...]
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2. Ndo ha que se falar em afronta ao art. 535 do CPC/73 quando o
acordao recorrido resolve fundamentadamente a questédo pertinente a
existéncia, ou ndo, de coisa julgada e sobre a configuragdo dos danos
materiais, mostrando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as
alegacdes e os fundamentos expendidos pelas partes.

3. O conteudo normativo dos arts. 333, |, do CPC/73, e 188, I, e 840,
ambos do CC/02, ndo foi enfrentado pelo Tribunal de origem nem mesmo
depois da oposicdo dos embargos de declaracéo. Incidéncia da Simula n®
211 desta Corte.

4. Na hip6tese, ndo ha contradicdo porque, mesmo para fins de
prequestionamento, é imprescindivel que existam o0s vicios elencados no
art. 535 do CPC/73, pois 0s embargos declaratérios ndo sdo a via
adequada para forcar 0 Tribunal a se pronunciar.sobre a questdo sob a
Otica que a entidade entende correta, desde que 0 acordao recorrido
esteja adequadamente fundamentado, tal como é o caso.

[...]

7. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 696.558/MS, 32 Turma,
DJe de 10/11/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LOCACAO.
MULTA CONTRATUAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE
CONTEXTO FATICO-PROBATQRIO.

[..]

2. Auséncia de violacdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, pois,
embora rejeitados 0s embargos de declaragdo, a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario
a pretensdo da recorrente.

3. Falta de prequestionamento das mateérias referentes ao art. 739-A do
Codigo de Processo Civil, pois ndo foram objeto de discussdo no acérdao
recorrido, apesar da oposicdo de embargos de declaragdo, ndo se
configurando o0 prequestionamento, 0 que impossibilita a sua
apreciacdo na via especial (Sumulas 282/STF e 211/STJ).

4. Ndo ha contradicdo em afastar a violagdo do art. 535 do CPC e, ao
mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia de
prequestionamento, desde que o acoérddo recorrido esteja
suficientemente fundamentado.

[-]

7. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 858.767/RS, 42 Turma, DJe
de 02/02/2017)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC/73. NAO CONFIGURADA. OFENSA A COISA JULGADA. INEXISTENCIA.
FUNDAMENTO  INATACADO. SUMULA  283/STF.  HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 211/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. N&o se verifica a alegada violacdo ao art. 535 do CPC/73 quando a eg.
Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram
submetidas.

[]

4. A falta de prequestionamento, a despeito da oposicdo de embargos de
declaragdo, inviabiliza ‘a apreciacdo da tese recursal apresentada,
sob pena de supressdo de instancias, a teor do que dispde a Sumula
211/STJ.

5. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que nédo
configura contradicdo afirmar que inexiste prequestionamento da
matéria e afastar a afronta ao artigo 535 do CPC/73. Precedentes.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 518.392/SC, 42 Turma, DJe de 07/02/2017)

Por derradeiro, em relacdo a alegacdo de prequestionamento em
razdo da aplicagdo do art. 1.025 do CPC/15, cabe ressaltar que o referido
dispositivo dispde que serdo incluidos no acordéo os elementos que o embargante
suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaragdo
sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro,
omissdo, contradicdo ou obscuridade. Entretanto, na situacdo posta em analise,
esta Corte ndo entendeu pela existéncia de erro, omissdo, contradicdo ou
obscuridade, o que impede a inclusdo dos dispositivos mencionados nas razdes do
recurso especial no bojo do acorddo impugnado para fins de prequestionamento

da matéria.

6. Do reexame de fatos e provas
A incidéncia da Sumula 7/ST) deve ser mantida, pois eventual

alteracdo do entendimento do acordao recorrido, no que se refere a auséncia de
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danos moral e material, na hipdtese dos autos (o que engloba inclusive o pedido
de restituicdo do valor inicialmente investido pela agravante), em razdo da néo
comprovacdo de ato ilicito praticado pela agravada, demandaria desta Corte,

inevitavelmente, a incursdo na seara fatico-probatoria dos autos.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno.
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NATALIA ALVES BARBOSA E OUTRO(S) - DF042930
ANNA CAROLINA RIBAS DE ANDRADE VIEIRA E OUTRO(S) - SP334400
WALTER ALVES DE SOUZA NETO E OUTRO(S) - SP329872

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze
e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 21 de Maio de 2019
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